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ELOsz0

Napjainkban a védett teriiletek kutatasa kiemelt jelentdséggel bir. A természetes folyamatok
¢és kulturhatasokra adott természeti ,,valaszlépések” megismerésével jelentdsen novekszik
az a kozosségi tudas, melynek eredményeit a ,,scientia amabilis” képviseldin til, a teriiletek
kezeldi is hasznositani tudnak. A biologiai sokféleség csokkenése, a természetes fajok és
¢életkdzosségek visszaszoruldsa a valtozd antropogén és klimatikus (lasd globalis felmelege-
dés) koriilmények kozott megallithatatlannak tiinik. Mara azonban elfogadott diszciplinava
valt, hogy pont a védett teriiletek alkalmasak ezen kedvezétlen hatasok mérséklésére, azaltal,
hogy itt a természetes folyamatok érvényesiilésére helyezédik a hangsuly, melyet aktiv ter-
mészetvédelmi tevékenység révén befolyasolni is lehet (pl. adaptiv természetvédelmi kezelé-
sek, kisérletek beallitasaval, él6helyek helyreallitasaval,stb.).

Tanulmanykétetiinkben egy méltatlanul mell6zott kutatottsag hegy- és dombvidékre
kalauzoljuk el az olvasokat. A Biikk és a Matra ,,arnyékaban” meghuzodd, a Sajo, a Tarna
folyok és az allamhatar k6z¢ beékelddott teriiletet szamos néven is ismerjiik: Heves—Borso-
di-dombsag, Tarnavidéki-dombsag, Ozd—Pétervasarai-dombsag, Vajdavar-hegység, Obiikk,
Kis-Biikk illetve Upponyi-hegység és Upponyi-rog).

A teriiletre kiterjedd, kozel negyvenéves allami természetvédelmi tevékenység fontos
mérfoldkovei a Lazbérei Tajvédelmi Korzet (kiterjedése: 3734 hektar, 1étrehozva: 1975), a
Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet (kiterjedése: 9626 hektar, 1étrehozva: 1993) és a Pataj Er-
dérezervatum (kiterjedése: 257 hektar, 1étrehozva: 2000) védetté nyilvanitasai voltak. Az
allami természetvédelem intézményrendszerét nagyban bovitette az Eurdpai Unidhoz valod
csatlakozasunkat kdvetden, az tin. Natura 2000 halozat teriileteinek a kijeldlése is, mely 11
kiilonleges természetmegdrzési teriilettel (SAC) és egy atfedd kiilonleges madarvédelmi te-
riilettel (SPA) érinti a Tarna—Lazbérc természetvédelmi tajegységet.

E természetvédelmi teriiletek lehatarolasat és kijelolését megel6z6en relative kisszamu
botanikai és zoologiai felmérések alltak rendelkezésiinkre, mely ismeretanyag bdvitése
alapvetd célként jelentkezett. Ezt az adathidanyt felismerve a Biikki Nemzeti Park Igazga-
tosag a ,,Magyarorszag—Szlovakia Hataron Atnyulé Egyiittmiikodési Program 20072013
keretében nagyszabasu, tobb él6lénycsoportra kiterjed6 kutatast valositott meg 2013-ban, a
~Hatarmenti dombvidéki tajak természetvédelmi kezelését megalapozo biotikai kutatisok™
témacimi projekt keretében.

Fontosnak éreztiik, hogy e kutatasok fébb eredményei ne az ,,asztalfioknak” késziiljenek,
hanem a kutatasi jelentések eredményeit a szakmai kdzonség is megismerhesse. A kutatasban
részt vevd szervezeteket és kutatokat arra 6sztonoztiik, hogy eredményeiket foglaljak ossze,
annak érdekében, hogy ebben a tanulmanykétetben megjelentethessiik. Reményeink szerint az
itt kozolt eredmények a térség védett és/vagy Natura 2000 teriileteinek a kezelését is megala-
pozhatjak. A teriilet hatar menti elhelyezkedése miatt fontosnak érezziik, hogy a projekt és koz-
vetve, a munkank eredményeit megismertethessiik a szlovakiai kollégakkal is. Eredményeink,
reményeink szerint nem lezarnak egy megkezdett folyamatot, hanem épp ellenkezdleg, ezek
serkentik tjabb felmérésekre a kutatokat ennek a varazslatos tajnak a feltarasaban.

a szerkesztok
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ALACSONY KOZEPHEGYSEGEK A BUKK ENY-1 ELOTEREBEN (VAIDAVAR-HEGYSEG, UPPONYI-HEGYSEG)

KI1voNAT

Az alédbbiakban az Eszak-magyarorszagi-kozéphegységben 1évé Tarnavidéki Tajvédelmi
Korzetet és a Lazbérci Tajvédelmi Korzet taji kdrnyezetét vazolom fel. A Biikk hegységtdl
északnyugatra — a Tarna és a Sajo kozott — elteriild dombvidék (Eszak-magyarorszagi-
medencék, Heves—Borsodi-dombsag stb.) kistajainak elhatarolasara, valamint a vidék t4j-
tagolasara is tobb valtozat sziiletett. Az alabbi irdsban ezt a zavart kivanom feloldani,
ugyanakkor a morfografikus elvet kovetd deduktiv tajbeosztas modszere alapjan egy Uj
tajfelosztasra is javaslatot teszek.

A Lazbérci Tajvédelmi Korzet az Upponyi-hegység délnyugati felét fedi le. Azonban a
Magyarorszag kistajainak kataszterében Upponyi-hegységnek nevezett — a Hodos-patak,
a Hangony, a Sajo6 és a Ban-patak volgyei altal kdzrezart — erdzids és derazids volgyekkel
erdsen tagolt, 220 km? teriileti dombsagot az alabbi irasban Upponyi-hegyhatként hata-
roztam meg. Ennek csupan a kozéphegységi, erdds tajtipusokba tarozéd részét tekintjik
Upponyi-hegységnek.

A Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet a Vajdavar-hegységben talalhatd, amely a Ma-
gyarorszag természeti tdjainak rendszertani felosztasiban a GOomor—Hevesi-dombsag
kistajcsoport részét képezd Pétervasarai-dombsag nevi kistdjjal majdnem azonos. Véle-
ményiink szerint ezt a medence-, illetve hegykozi dombsag jellegti kistajat, mely az or-
szaghatartol Biikkszék—Bator térségéig terjed, a Leleszi-patak és a Hodos volgye markan-
san két részre osztja. Ett6l a hatarvonaltol északra 1évé homokk6-dombsagot (melynek
kozEépsd, magasabb teriiletei alacsony kozéphegységek jellemzoit hordozzak) nevezziik
Vajdavér-hegységnek. Eszaki hatarat a Hangony volgye jelli ki.

ABSTRACT

Low MOUNTAINS IN THE NORTH-WESTERN FOREGROUND OF THE BUKK MTRS.
(VAIDAVAR MTs., UPPONY MTS.)

Hereby, I would like to give you some details about the landscape environment of Tar-
navidék landscape protection area and Lazbérc landscape protection area, both located in
Northeast-Hungarian-Mountains. The hillside located northwest from Biikk Mountains
— between Tarna and Sajo rivers — is a problematical area in the viewpoint of systematic
division of Hungarian landscape areas. Several version was born to border and divide the
micro-regions here. In my summary I would like to terminate this confusion and suggest
a new landscape division.

Lazbérc nature protection area covers the southwestern part of Uppony-mountains. But
I determined this 220 km? big, erosional and derasional valleys divided hillside (called
as Uppony-mountains in the Cadastre of micro-regions of Hungary: the area closed by
Hoédos-, Hangony, Saj6 and Ban-creeks) — according to deductive region dividing method,
based on morphographical ways — as Uppony-hill ridge.



APokA — A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG ELOVILAGA

Tarnavidék nature protection area is located in Vajdavar-mountains, that is almost the
same as Pétervasara-hillside micro-region, (part of Gomoér-Heves-hillside micro-region
group) according to systematical division of Hungarian landscape regions. We think, that
Leleszi-creek and Hodos valley divides the basin- and intermontane hillside — like area, ex-
panding from the country border to the area of Biikkszék-Bator to two parts. The sandstone
hillside northwards (central, higher regions have the characteristic of low middle mountains)
is called Vajdavar-mountains. Its northern border is indicated by Hangony valley.

ABSTRAKT

NiZKE STREDOHORIA V SEVEROZAPADNOM PREDHORI POHORIA BUKK
(POHORIA VAJDAVAR-HEGYSEG A UPPONYI-HEGYSEG)

Tento text pojedndva o chranenej krajinnej oblasti Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet a kra-
jinnom prostredi chranenej krajinnej oblasti Lazbérci Tajvédelmi Korzet, ktoré sa nacha-
dzaju na izemi Severomadarského stredohoria. Pre ohranicenie krajinnych oblasti, resp.
pre krajinné delenie pahorkatiny na severozapad od pohoria Biikk, medzi riekami Tarna
a Slana (Severomadarské kotliny, HeveSsko-borSodska pahorkatina, atd’.) vzniklo viacero
variantov. V tomto ¢lanku mam v imysle vyriesit’ tento problém a na zaklade deduktivne;j
metody del’by krajiny postupujucej podla morfografického principu predkladdm navrh na
nové Clenenie krajiny.

Chranena krajinna oblast’ Lazbérci Tajvédelmi Korzet pokryva juhozapadni polovicu
pohoria Upponyi-hegység. Uzemie pahorkatiny oznatovanej v zozname krajinnych oblas-
ti Madarska ako pohorie Upponyi-hegység, uzavreté medzi udolia potoka Hodos, rieky
Hangony, Slana a potoka Ban, znaéne ¢lenené udoliami vytvorenymi plo§nou denudaciou
a erdznymi vplyvmi, s rozlohou 220 km? som v8ak v tomto diele oznadil ako horsky chrbat
Upponyi-hegyhat. Za pohorie Upponyi-hegység povazujeme len submontannu cast’ tohto
uzemia, patriacu medzi lesné krajinné typy.

Chranena krajinna oblast’ Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet sa nachadza v pohori Vajda-
var-hegység, ktoré je v systematickom rozdeleni prirodnych krajinnych celkov Mad’arska
takmer totozna s krajinnou oblastou — pahorkatinou Pétervasarai-dombsag, patriacou do
skupiny krajinnych oblasti Gemersko-Hevesska pahorkatina. Mame za to, Ze tiito krajinna
oblast s charakterom kotliny, resp. pahorkatiny medzi horami, siahajucu od $tatnej hranice
po oblast’ obci Biikkszék a Bator, markantne rozdel'uje tidolie vodnych tokov Leleszi-patak
a Hodos. Pohorim Vajdavar-hegység sa nazyva uzemie pieskovcovych pahorkatin na sever
od tejto Ciary (stredné, vySSie polozené Casti tohto izemia maju charakter stredohoria).
Severnu hranicu tizemia predstavuje dolie vodného toku Hangony.
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BEVEZETES

A Biikk hegységtdl északnyugatra — a Tarna
¢és a Sajo kozott — elteriilé dombvidék Ma-
gyarorszag természeti tdjainak rendszertani
felosztasa szempontjabol az egyik legproblé-
masabb teriilet. Az itt talalhato kistajak elha-
tarolasara, valamint a vidék tajtagolasara is
tobb valtozat sziiletett, amelyek egyike sem
valt altalanosan elfogadotta. Az alabbiakban
az Eszak-magyarorszagi-kozéphegységben
1evé Tarnavidéki Tajvédelmi Korzetet és a
Lazbérci Tajvédelmi Korzet taji kornyezetét
vazolom fel. (1., 2. dbra; 1. tabldzaft)

A természeti tajak hatarat térképen jelold
vonalak (inkabb keskenyebb-szélesebb atme-
neti savok) kijeldlésekor nem lehet valameny-
nyi lényeges tajalkotd tényezét figyelembe
venni. A legszembetlinébb tdjalkoto ténye-
zok (melyek egyben tdgjalakito tényezok), a
legfontosabb rendezé faktorok a domborzat
— melynek harom f6 formatipusa (kérzete) a
hegység, a dombsag és a siksag —, valamint a
viz. Pontosabban a felszini vizek, melyek vol-
gyeket vésve a felszinbe, kijelolik a térszerke-
zet kereteit. (Az alabbiakban a vizhalozatra,
igy a volgyekre és a volgymedencékre ugy
tekintek mint tajhatarra: a téjakat elvalasztod
keskenyebb-szélesebb savokra.)

Az apoka tajsz6. Az Eszaki-kozéphegy-
ségben igen elterjedt homokkd — valamint
az agyag, a homok ¢és a slir (finomhomo-
kos, agyagos aleurolit) — palocok adta neve.
Papay Karoly 1891-ben, a Turistak Lapja-
ban irja a Palocfold tajkarakterét meghata-
roz6 iiledékes kbzetek népi elnevezésérol:
»apoka, féleg neogén homok és homokkd,
adltalaban pedig fehér, morzsas, porhanyo
szikla, melyet lehet faragni.”

A TARNAVIDEKI TK TAJI KORNYEZETE.
A BOLHAD KOZEPTAJ

A Tarnavidéki Tajvédelmi Korzetet maga-
ba foglald, nagyrészt iiledékes kdzetekbodl
(Szécsényi Slir Formacio, Pétervasarai
Homokké Formacio) felépiildé medence-,
illetve hegykozi dombsag jellegli, erésen
tagolt térszin a jelenlegi t4jrendszertani
felosztas szerint az orszaghatartdl Biikk-
szék—Bator térségéig terjedd6 Gomor—He-
vesi-dombsag [6.8.3/A.3]' kistdjcsoport
északi, nagyobb részét fedi le Péterva-
sarai-dombsdag [6.8.32] néven (DOVENYI
2010; MARrosi — Somoay1 1990; Pecst 1989;
Ptcst — Somocyil 1967) (I. dbra). Vélemé-
nyem szerint e kistdjat a Leleszi-patak ¢€s
a Hodos volgye (Ozd—Egercsehi-medence
[6.8.31] északi, elkeskenyedd része) mar-
kansan két részre osztja. Az ettdl a hatar-
vonaltdl északra 1évé homokkddombsagot
(melynek kozépsd, magasabb teriiletei ala-
csony kozéphegységek jellemzoéit hordoz-
zak: legmagasabb pontja az Okér-hegy 541
m, és még hat csicsa haladja meg az 500
m-t) Heves—Borsodi-dombsagnak (Ptcsi
1989), Gjabban Vajdavdr-vidéknek (Obiikk,
Ozd—Pétervasarai-dombsag) (Hevest 2001,
2002), Heves—Borsodi-hegyhatnak (Kato-
NA 2000), Vajdavar-hegységnek [A.33] is
nevezik (BarAz et al. 2010).

A Gomor—Hevesi-dombsag  kistajcso-
port északi hatarat természetesen nem az
orszaghatar jeloli ki, hanem a Rima ¢és a
Gortva—Macskas-patak (Macaci potok)
volgye, tehat a Péterfalai-hegységet (a
Hangony és a Macskas-patak—Rima koz-
ti Gomdéri-erdohattal [A.32] egyiitt) is a
Gomér—Hevesi-dombsag [A.3] részének

! A szogletes zardjelben szerepl$ kodok a térképvazlatokon (1., 2. dbra) és az 1. tablazatban szereplé foldrajzi neveket jelzik.
(Szamkombinacié — a Magyarorszag természeti tajainak rendszertani felosztasa szerinti kodok; betii-szam kombinacid — a java-

solt tajbeosztas szerinti kodok.)
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1. dbra. A Bolhad, a Bikk-vidék és a Matra-vidék Magyarorszag kistajkatasztere szerinti tajai.
feloldasat a tablazat tartalmazza.)

2. abra. A Bolhad, a Blikk-vidék és a Matra-vidék tajbeosztasa (kistajcsoportjai, kistajai). (A kodok feloldasat
a tablazat tartalmazza.)

12
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javasolt tajtagolas és tajnevek kistajkataszter tajnevei
Cserhat-vidék (6.3), Eszak-magyarorszagi-
A Bolhad medencék (6.8),
Cseres-hegység (Cerova vrchovina)
A1 Bucsony-Medves-vidék Fels6-Zagyva-Tarna kézi dombsag (6.8.2)
A1 | Bucsony-hegység (Bu€enska vrchovina) -
A12 | Medves-vidék Medves-vidék (6.8.22)
A13 | Felsé-Tarnai-dombsag Fels6-Tarnai-dombség (6.8.23)
- Karancssag (6.3.4), Eszaki-Cserhat (6.3.3),
e EEmEE KeIeti-Cserghgt (6.3).2) 039
A.21 |Karancs
A.22 | Mucsényi-hegység (Mucinska vrchovina) Karancs (6.3.41)
A.23 | Litke—Etesi-dombség Litke—Etesi-dombsag (6.3.42)
A.24 | Meszes (Szentkiti-dombsag) Kézponti-Cserhat (6.3.21)
A3 GOomor-Hevesi-dombsag Gomori-Hevesi-dombsag (6.8.3)
A.31 | Ajnacskéi-hegység (Hajnacska vrchovina) -
2;2? S:j';‘:\lr'af:;de‘;glépetm"Ska vrehovina) Pétervasarai-dombsag (6.8.32)
A4 volgyek, volgymedencék
B Biikk-vidék Biikk-vidék (6.5)
BA Biikk
B.11 | Biikk-fennsik Buikk-fennsik (6.5.11)
B.12 |Eszaki-Biikk Eszaki-Biikk (6.5.12)
B.13 | Déli-Biikk Déli-Biikk (6.5.13)
B.2 Biikkalja Biikkalja (6.5.2)
B.3 Biikkhat Biikklaba (6.5.3)
B.31 | Tardonai-dombsag Tardonai-dombsag (6.5.31)
55 |Unpomiheggt Upponyhegység (6532
B.34 | Hevesaranyos—Mikéfalvai-medencedombsag gi?ﬁ‘gﬁ?slei?rmi%z?635)3 1)
B.4 volgyek, volgymedencék
C Matra-vidék Matra-vidék (6.4)
C1 Matra
C1 | Nyugati-Matra Magas-Matra (6.4.11), Nyugati-Matra (6.4.12),
c12 | Keleti-Matra Déli-Métra (6.4.13), Matralaba (6.4.23)
C.2 Matraalja Matraalja (6.4.2)
C.3 Matrahat Matraalja (6.4.2)
C.31 | Parad-Recski-medencedombsag Métra laba (6.4.23),
C.32 | Darnd-hegység Parad-Recski-medence (6.4.24)
C4 volgyek, volgymedencék

1. tablazat. A Bolhad, a Blikk-vidék és a Matra-vidék kozéptajak javasolt tajtagolasa és tajnevei dsszevetve
Magyarorszag természeti tajainak rendszertani felosztasa szerinti tajnevekkel
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tekintjiikk. (A Pétervasarai-dombsag és az
Ozd—Egercsehi-medence Leleszi-patak
volgyétdl délkeletre esé részét vélemé-
nyiink szerint mar a Biikk-vidékhez kell so-
rolni: ez a Hevesaranyos—Mikodfalvai-me-
dencedombsag [B.34] nevl kistaj, amely
a Biikkhat [B.3] része — csakugy, mint a
masik targyalt kistdj, az Upponyi-hegység.)

Magyarorszag természeti  tdjainak
rendszertani felosztdsa a Gémor—He-
vesi-dombsagot alkotd Kkistajak teriile-
tét — valamint a t6le nyugatra, a Mdtra-
tol (Matra-vidéktol [6.4]) északra 1évo
Felsé-Tarnai-dombsdgot [6.8.23] és a
Medves-vidéket [6.8.22] — az Eszak-
magyarorszagi-medencék [6.8] kozéptaj-
ba sorolja (Dovenyr 2010). Tajtorténeti,
tajokologiai jellegli vizsgalataink alap-
jan azonban az Eszak-magyarorszagi-
kozéphegységtdl (a Cserhat, a Matra és
a Biikk hegyvonulataitol) északra és a
Goméor—Szepesi-érchegységtél (mai szlo-
vak megfelel6je: Slovenské rudohorie),
illetve a ,,Szlovak-k6zéphegység”-t6l (Slo-
venské stredohorie) délkeletre elteriild
foldrajzi térségben egy, a kornyezetétdl jol
elhatarolodo, attol eltéro, egyéni sajdtos-
sagokkal rendelkezo egységet mutattunk
ki, amit bizonyos torténeti megfontolas-
bol (Haipu — Hevest 1997; Hevest 2001,
2003) Bolhad néven kiilon kozéptajként
[A] (2. abra) hataroztunk meg (BARAZ —
Kiss 2010; BaArAz — Kiss — PaLkovics 2010,
2011).

A Bolhad vidékét észak feldl két na-
gyobb folyé — az Ipoly (Ipel) és a Rima
(Rimava), medencéje (Nograd—Gomori-
medence, Juhoslovenska kotlina) valasztja
el a Gomor—Szepesi-érchegységtdl, illetve
északkeleten, egy rovid szakaszon a Sajo-
volgy hatarolja. Déli peremét a kdvetkezd
vizfolydsok rajzoljak ki: délnyugaton a
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Ménes-patak és a Nogradmegyeri-patak
hatarolja el a Cserhdt-vidékt6l (Eszaki-
Cserhat), délen a Zagyva kelet—nyugati ira-
nyu volgye a Matra-vidéktsl (Matra laba
[6.4.23]), délkeleten pedig a Sajoba tartd
Hodos-patak és a Tarnaba torkolld Leleszi-
patak valasztja el a Biikk-videk tajaitol.

A Bolhad vidékének északi, orszaghata-
ron tuli egységei, hegyvonulatai a szlova-
kiai geomorfologiai felosztasban (MAzUR
— Luknis 1978) a Cseres-hegység (Cerova
vrchovina) néven jegyzett egybefiiggd taj
részét képezik, amely az ,,egység” (celok)
szintjén az Eurazsiai-hegységrendszer
(Alpsko-himaldjska sustava), a Karpatok
»alrendszere” (podsustava Karpaty), a
Nyugati-Karpatok ,tartomanya” (provin-
cia Zapadné Karpaty) ¢és a Bels6-Nyugati-
Karpatok ,altartomanya” (subprovincia
Vnutorné Zapadné Karpaty) keretén be-
lil a Matra-Szalanci-teriilethez (Mat-
ransko-slanska oblast) tartozik. A Cse-
res-hegység a kovetkezd ,,alegységekre”
(podcelok), tehat kistajcsoportokra, illetve
kistajakra tagolodik: Mucsényi-hegység
(Mucinska vrchovina) [A.22], Fiileki-
volgykatlan (Filakovska brdzda), Ajndcs-
koi-hegység (Hajndcska vrchovina) [A.31],
Péterfali-hegység (Petrovska vrchovina)
[A.32] és Bucsony-hegység (Bucenska
vrchovina) [Ad1]. A Péterfali-hegysé-
gen belil jellegzetes kistaj a Bdasti-katlan
(Bastianska kotlina), ismertebb nevén a
Medvesalja [A.41], valamint kiilon ,,részt”
(oddiel) alkot a Gesztetei-katlan (Hostickad
kotlina) is; ezek amolyan kisebb medence-
ként is felfoghatok. A Bucsony-hegység ré-
szei: Bucsony (Bucen), Soregi-volgykatlan
(Surickd brazda), Balogfali-hegység (BI-
hovska vrchovina) (BarAz et al. 2011).

A Bolhdd magyarorszagi része az Eszak-
magyarorszagi-kozéphegység [6] nagytadj-
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hoz tartozik, azon beliil tobb kdzéptdjbol
hasit ki maganak egységeket (/. tabldzat).

A Bolhad [A] kozponti kistajcsoportja
a ,,Nograd—Gomori-bazaltvidéknek” is
nevezett Bucsony—Medves-videk [A.1]),
melynek harom kistdja: a Bucsony-hegység
[A.11], a Medves-vidék [A.12] (a Medves
és a Poganyvar bazaltplatoival, valamint
kornyezetiik bazalthegyeivel) és a Felso-
Tarnai-dombsag [A.13]. Ezt a kdzponti
tengelyt” nyugaton a Béna-patak (Belina)
Tarjan-patak a nyugati ,,harmadtol” (Ka-
rancssag vagy Karancs-vidék [A.2]), a
Gortva-Tarna volgyeinek vonala a keleti
kistajcsoporttol (Gomér—Hevesi-dombsag
[A.3]) hatarolja el (BarAz et al. 2011).

A Bolhdd nyugati harmadanak ma-
gyarorszagi (az Ipoly és a Tarjan-patak
kozti) részét tajfoldrajzi szempontbol, a
hivatalos magyar akadémiai tajbeosztas
szerint a Cserhat-vidék [6.3] kozéptajhoz
soroljuk (Dovenyr 2010), melynek a Ka-
rancs [6.3.41] és a Litke—FEtesi-dombsag
[6.3.42] kistajak altal alkotott Karancssdg
nevi kistdjcsoportja [6.3.4] — véleményiink
szerint — a Bolhad részének tekinthetd. A
Karancshoz tartozénak tekintjiik a szlova-
kiai Mucsényi-hegységet is, hiszen az a Ka-
rancs északi hegylabfelszine/el6tere, amely
szerves része a Karancssagnak.

A Tarnavidéki Tajvédelmi Korzetet is
magaba foglalo Vajdavar-hegység [A.33]
tehat a Bolhad keleti kistajcsoportjaba, a
Gomér—Hevesi-dombsaghoz [A.3]) tarto-
zik. A hegyko6zi dombsag felszinének nagy
része magas tagolt dombsag, alacsony ko-
zéphegységi maggal. A hegylabfelszinként
értelmezett teriiletet E-D-i iranyu patakok
szabdaltak fel. A hasonld iranyu volgyko-
zi hatakat féként oligocén képzédmények
(homok, homokkd, agyagmarga) épitik
fel. Uralkod¢ talajtipusa az agyagbemoso-

dasos barna erddtalaj. Az alapjaban véve
hiives, mérsékelten szaraz éghajlata kis-
tajat boritd, Osszefiiggd erddséget nagy-
részt cseres-tolgyes alkotja, alarendelten
bilikkdsok allomanyaival, volgyalji hely-
zetben gyertyanos-tdlgyesekkel. A hegy-
hatakon irtasrétek, az eredendden is kopar
homokkdfelszineken sziklagyepek talal-
hatok. Telepiilések csak a kistdj peremén,
hataran, a Tarna, a Hangony, a Hodos- ¢és
a Leleszi-patak volgyeiben talalhatok (Do-
VENYT 2010). Az 1993-ban védetté nyilvani-
tott Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet 9626,6
hektar teriiletd.

A LAzBERcCI TK KORNYEZETE.
Az UPPONYI-HEGYSEG

A Lazbérci Tajvédelmi Korzet az értelme-
zésem szerinti Upponyi-hegység [B.32] dél-
nyugati felét fedi le. A sziikebb értelemben
vett kistaj egynegyede a Magyarorszag kis-
tajainak kataszterében lehatarolt, 220 km?
teriileti. Upponyi-hegységnek [6.5.32]. A
Hoédos-patak, a Hangony, a Sajé és a Ban-
patak volgyei altal kdzrezart teriiletet Uppo-
nyi-hegyhdtnak [B.33] neveztem el, melyet
a Hevesaranyos—Mikofalvai-medencedomb-
sag [B.34] folytatasanak tekinthetiink. (Ez
utdbbi a kistajkataszterben a Peétervasarai-
dombsag [6.8.32], Ozd—Egercsehi-medence
[6.8.31] részét képezi.) Anndl is inkabb, mert
egyveretlien a hegylabfelszinként is értel-
mezheté hegykdzi dombsagok képét hor-
dozzak. Ett6l a 350—400 m tszf-i atlagma-
gassagu dombsagi kornyezettél markansan
elkiilonil, belble kiemelkedik, az erésen ta-
golt ko6zéphegység — melynek legmagasabb
része a Kobolic-tetd — Harom-kd-bérc —
Koéves-mal-tetd 450—454 m magas vonulata.
A sziikebben értelmezett Upponyi-hegység
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foldtani felépitése is markansan kiilonbozik
az Upponyi-hegyhdatétol: utdbbit a Darnd-vo-
nal pasztajaban felszinre bukkand oligocén-
miocén koézetek (Szécsényi Slir Formacio,
Pétervasarai Homokkd Formacio, Salgétar-
jéni Barnak6szén Formacié ottnangi része,
Egyhazasgergei Formacio stb.), elébbit joval
iddsebb képzédmények épitik fel. Az Uppo-
nyi-szoros kornyékén ordoviciumi, devon
és alsokarbon kézetek (mészkd, homokkd,
agyag ¢s kovapala) bukkannak a felszinre,
mig a hegység északi felén miocén kort vul-
kani kézetek (andezitagglomeratum, tufa,
tufit, lavabreccsa — Dubicsanyi Andezit For-
macid) uralkodnak.

A kistaj éghajlata inkabb htivds — mér-
sékelten szaraz; zonalis tarsulasai a cseres-
tolgyes és a gyertyanos-tdlgyes, néhol biik-
kosokkel tarkitva. Az Upponyi-szorosban
és két oldalan gazdag fajkészletli, védett
fajokban bdvelkedé szurdokerddk, sziklai
erdétarsulasok, sziklagyepek talalhatok.

Mig az Upponyi-hegyhat apro- és kis-
falvakkal slirin betelepiilt (13 helyiség),
az Upponyi-hegységben egy telepiilés ta-
lalhato, a névadd Uppony (DoVENYT 2010).
Az 1975-ben védetté nyilvanitott Lazbérci
Tajvédelmi Korzet 3633,8 hektar tertiletd.
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A TARNAVIDEKI TAJVEDELMI KORZET NOVENYVILAGA

KI1voNAT

A szerz6k az utdbbi néhany év intenziv botanikai kutatdsait és a napjainkig meglévé ada-
tok Osszegylijtését végezték el, a Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet teriiletérdl. Megemlitik
a térségben dolgoz6 kutatdkat, a florisztikai feltar6 munka legfontosabb eredményeit és
a részletes vegetaciotérképezés alapjan feltart novénytarsulasokat. Kiemelik a védett és
védendd természeti értékeket, és a legfontosabb veszélyezteto tényezoket.

ABSTRACT
VEGETATION OF TARNAVIDEK LANDSCAPE PROTECTION AREA

The authors carried out intensive botanical research in recent years and collected existing
data from the area of Tarnavidék Landscape Protection Area. They mention the scien-
tists working in the area, the most significant results of floristic exploration works and
plant associations discovered in the course of detailed vegetation mapping. They highlight
protected and protection requested natural values and also mention the most important
endangering factors.

ABSTRAKT
FLORA CHRANENEJ KRAJINNEJ OBLASTI TARNAVIDEKI TAJVEDELMI KORZET

Autori zozbierali udaje intenzivneho botanického vyskumu a dostupnych udajov z chra-
nenej krajinnej oblasti Tarnavidék [oblast pozdis rieky Tarnaj. Vo svojej praci uviedli
vyskumnikov pracujicich v tejto oblasti, najddlezitejSie vysledky floristickej vyskumne;j
prace a tiez rastlinné spolocenstva identifikované na zaklade detailného mapovania vege-
tacie. Uviedli aj prirodné hodnoty chranené zakonom, resp. vhodné na ochranu a tiez aj
najvyznamnejsie hrozby.
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BEVEZETES

A Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet a He-
ves—Borsodi-dombsag teriiletén fekszik (a
foldrajzi szakirodalomban Pétervasarai-
dombsag (Doévényi 2010)). A Heves—Bor-
sodi-dombsag az Eszakmagyarorszagi-ko-
zéphegység kozépso tagjai, a Matra és a
Biikk kozott, azoktol kissé északra elhe-
lyezkedd kistdj. F6 vizfolyasai nyugaton a
Tarna, északon a Hangony-patak, keleten a
Hoédos-patak, délen a Leleszi-patak. Ezeken
tal a stirti volgyhalozatban szamos patak és
id6szakos erecske folyik, taplalva a volgy-
talpi nedves és vizhez kotott tarsulasokat.
A teljes Tarnavidéki Té4jvédelmi Korzet a
Tisza vizgyijto teriiletéhez tartozik.

A tertilet jellegét leginkabb a ,,meden-
cedombsag” kifejezés adja meg, ami azt
jelenti, hogy a kornyezetétél mélyebben
fekvo, volgyhalozattal rendelkezd domb-
vidék az északi, szlovakiai teriiletekkel is
kapcsolatot tart, azokkal Osszefiigg. Az
északi részeken (Zabar, Cered, Domahaza)
még klimatikus csapda is kialakul, ahol a
hideg levegd megiil, és huzamosabb ideig
ott tartozkodik.

A teriilet domborzatat, relief viszonyait
tekintve és névényzetét is figyelembe véve,
hegyvidék. Nagy kiterjedésti biikkosei, jol
ndvekedo lucos telepitései és vizben gazdag
volgytalpain kialakult égeresei mutatjak
hegyvidéki jellegét. Az egyik legmagasabb
pontja (Vajdavar 530 m) és a téle északra,
1,5 km-re fekvé pont kozotti (Remete-kut
300 m), igen meredek lejté mutatja a kdzép-
hegységi viszonyokat.

A Heves—Borsodi-dombvidék jol ko-
riilhatarolhatd, egységes szerkezeti terti-
letként jellemezhetd: telepiilések foként
a peremeken taldlhatok, s6t ezeken tul a
kozépsd részei kissé elzartak és rezerva-
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tumszerii helyzetben vannak. Ezeket a
,mindentdl tavol levé” helyeket jo lenne
fokozott védelem ald helyezéssel tovabbra
is megorizni jelenlegi allapotukban.

MINTAVETELI MODSZER

A ndvényzet vizsgalata az utobbi években
(2009-2013) intenziven folyt, leginkabb a
vegetacios idGszakban. A vegetacio-tér-
képezés 1:10 000-es méretaranyu, EOV
szelvényezési, szintvonalas térképlapokra
tortént, az emlitett idészak tavaszi-nyari és
kora 6szi honapjaiban. Az eddigi terepta-
pasztalatok €s az elmult évek sordn feltart
teriileti adottsdgok ismeretében megalla-
pithatd, hogy a Heves—Borsodi-dombsag
teriiletén a térképezéshez sziikséges terep-
bejarasi slirtiség 9 km/km?.

A florisztikai adatgyjtés soran irodalmi
archiv adatok, herbariumi lapok feldolgo-
zasa, valamint recens terepi adatok GPS-
rendszerli és adatbazisra alkalmas rogzité-
sére keriilt sor.

EREDMENYEK
KUTATASTORTENET

A teriilet florisztikai kutatottsaga messze
elmarad a teriiletet délr6l hataroldo Matra
¢és a Biikk hegység florisztikai megismeré-
sét6l. A Tarnavidék florajanak elsd kritikai
elemzését SuBa Janos (1963, 1969) adja,
aki a megel6z6 id6szak szorvanyadatait,
BorBas Vince (1867, 1875), VRaBELY1 Mar-
ton (1868), LENGYEL Géza (1906), DoRNYAI
Béla (1936) gytjtéseit és kozléseit, Soo Re-
zs6 Matra floramiivét (Soo 1937) és Kovacs
Margit, MATHE Imre conoldgiai munkait
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(Kovacs 1957, 1962, 1963, KovAcs — MATHE
1964) is feldolgozta floralistajaban. Kovacs
Margit késébb Popani Janossal (1979) is
publikalt eredményeket a Tarnavidék cse-
res-tolgyes erdeinek Osszehasonlitd vizs-
galatarol. A teriilet mohaflorajat BAKALAR
Sandorné és mtsai (1975), illetve VOROss
Laszl6 Zsigmond (1985) publikacioibol
ismerhetjiik. BENEDEK Ottd és Zay And-
rea (1987) a Tarnavidék kozépsé részéhez
(Tarnalelesz kérnyéke), mig BartHa Csaba
(1997) a Hangony-volgy kornyékéhez szol-
galtatott 0j florisztikai adatokat. Suryok
Jozsef az arléi Gyepes-volgyben megta-
lalta a hazai florara uj Epipactis pontica-t,
melynek termdhelyérdl conoldgiai felvételt
is kozolt (SuLyok — MoOLNAR 1996). Mivel
SuBa (1969) a Tarnavidék keleti hataranak
az Ozd-Borsodnadasd—Egercsehi vonalat
vette, az ettdl keletre, nagyjabol az Eger—
Putnok vasttvonalig huz6dé dombvidék
florajat nem dolgozta fel. Errdl a teriiletrol
még szorvanyosabban allnak rendelkezés-
re florisztikai adatok. Bupar Jozsef (1914)
tobbszor botanizalt a teriileten, jellemz6
sztyeppfajokat (pl. Cytisus hirsutus ssp.
leucotrichus, Hippocrepis comosa, Linum
tenuifolium, stb.) kozolt Ozd, Sata, Uppony
¢és Nagyvisnyo6 kornyékérol, mig Csernely-
rol lapi fajokat (pl. Blysmus compressus,
Catabrosa aquatica, Triglochin palustre)
emlitett. BAKALAR Sandorné ¢és mtsai
(1982-83) a Cypripedium calceolus heves-
aranyosi term6helyén készitenek conologi-
ai felvételt, illetve megemlitik, hogy a faj
Csernely mellett is elofordul. A térségben
a Sonchus palustris el6fordulasait BANKUTI
Karoly és Vortko Andras (1995) kozolték.
Szérvanyadatokat taldlunk Zoryomr (1928,
1934) és Vortko (1994, 1995, 1999, 2001,
2008) miveiben; Kovacs (1957) Borsodna-
dasdrol, Scumotzer (1997) Szilvasvarad,

Nagyvisny6 térségébol, mig LAYER (1998)
Ozd melldl kozol adatot, a Ranunculus
lingua révén. SULYOK és SCHMOTZER (1999)
elsésorban a dombvidék déli részébdl
hoztak 1j el6forduldsokat. A térségben
gyakorinak mondhaté homokkd alapko-
zet novényzetével kapcsolatban fontos
megallapitasokat kozolnek Csiky Janos és
mtsai (1999). Bankuti Karoly (1998—99)
GotTHARD Dénes gyiijteményének feldol-
gozasakor publikalt két érdekesebb her-
bariumi lapot Arlo hatarabol. Monografiai
jellegi munkak koziil BoLont (1999) a Co-
toneaster niger el6fordulasat erésiti meg a
barnai Nagy-kon. A teriiletrdl ezt kdvetd-
en BERANEK Abel (2007, 2008, 2009) kozolt
jelentés mennyiségli florisztikai adatot és
napjainkban is végez herbariumi gytjtést,
amellyel nagyban hozzajarul a teriilet flo-
rajanak jobb megismeréséhez.

FLORAFELTARAS

A Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet ndvényei
kozott talalunk a kdrnyez6, magasabb ko-
zéphegységi teriiletek fajai koziil valokat
és megtaldljuk a délebbre fekvd vidékek
jellemz6 elemeit is. Mig a Biikk, a Matra,
a Tornai-karszt magasabb teriileteirdl is-
mertek a montan elemek, addig a Heves—
Borsodi-dombségon szinte kivétel nélkiil a
volgyek adnak otthont ezeknek a fajoknak.
A magyarazat a mikroklimatikai sajatossa-
gokban rejlik. A siiri volgyhalozat tagabb
kornyezetétdl joval mélyebben, medencé-
ben hiizédik, igy hidegesapdaként mitkod-
ve képes meg0rizni a magasabb teriiletekre
is jellemz6 florat. Ezek koziil az elemek
koziil nevezetesek az aldbbiak: Aconitum
vulparia, Aruncus dioicus, Cardamine
glanduligera, Daphne mezereum, Equise-
tum sylvaticum, Petasites albus, Phegop-
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teris connectilis Polystichum aculeatum,
Prenanthes purpurea, Primula elatior,
Senecio ovatus, Scrophularia vernalis. A
xerotherm, melegkedvel6 névények a kony-
nyen felmelegedd déli oldalakon, foként és
nagyobb aranyban a teriilet déli részén for-
dulnak eld. Az erddirtast kovetd, esetleges
erozioval kisért ¢lohely-atalakulas kedvez
a rovid életidejii és tagabb elterjedési te-
riilettel rendelkezd, pusztai-erddssztyeppi
— esetlegesen — homoki ndvényfajoknak.
Az ilyen jellegli elemeket az alabbiakban
gyujtottikk egybe: Achillea distans, Allium
montanum, A. sphaerocephalon, Aspara-
gus officinalis, Aster amellus, Calamintha
sylvatica, Cleistogenes serotina, Festuca
pallens, Limodorum abortivum, Linum hir-
sutum, L. tenuifolium, Lychnis coronaria,
Petrorhagia prolifera, Pulsatilla pratensis
subsp. nigricans, Rosa gallica, Seseli os-
seum.

Az elézéekben targyalt kétpolusu felosz-
tast részletezve, illetve finomitva, a névény-
foldrajzi jellegzetességeket mutatd fajokat
is meg kell emliteni. {gy jelentds a teriileten
a Potentilla micrantha eléfordulasa, amely
a hazai elterjedésének északi hatarat mutat-
ja a kutatott teriilet déli részén (Tarnalelesz,
Biikkszenterzsébet). Az Ononis pusilla
egyik legkeletibb hazai eldfordulasai is-
mertek Jardanhaza és Csernely térségébdl,
a Gymnocarpium robertianum eléfordulasa
szintén érdekes a meszesebb homokkdalj-
zatrol, vagy az Orlaya grandiflora is elter-
jedésének keleti hataran van a térségben,
de izgalmas és fontos (volt) ndvényfoldrajzi
szempontbol a Futyé-volgy tébb tézegmo-
ha-eléfordulasa is.

A nedves, vizes teriiletekhez kothetod
fajok kevésbé mutatnak hatarozott no-
vényfoldrajzi jelleget, azonban nagysza-
mu el6fordulasuk igen jelentés értéke a
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dombvidéknek és a kedvezd nedvességvi-
szonyokrol tantiskodik. Ilyenek pl. a Car-
damine amara, Dactylorhiza incarnata,
Dactylorhiza majalis, Equisetum telma-
teia, Eriophorum latifolium, Geranium
palustre, Petasites hybridus, Scophularia
umbrosa, Sonchus palustris, Triglochin
palustre, Valeriana dioica ismert adatai a
dombvidékrol.

Kiilon emlitést kell tenni az orchideafa-
jok kiemelkedd aranyarol, néhany unikalis
elterjedésii taxon jelenlétérdl a Tarnavidéki
Tajvédelmi Korzeten beliil. Elsé helyen
emelhet6 ki a Cypripedium calceolus és az
Epipactis pontica, de idekivankozik a tob-
bi, erdékben és gyepekben €16 orchideafaj
is: Cephalanthera damasonium, C. rubra,
Dactylorhiza incarnata, Dactylorhiza ma-
jalis, Epipactis helleborine, E. microphyl-
la, E. muelleri, E. neglecta, E. purpurata,
Epipogium aphyllum, Gymnadenia conop-
sea, Listera ovata, Neottia nidus-avis, Or-
chis militaris, O. purpurea, O. tridentata,
Platanthera bifolia.

VEGETACIO-TERKEPEZES

A vegetacio és a tarsulasok altalanos
jellemzése

A vegetacio jellegzetességeit nagy vona-
lakban leginkabb a Jakucs Pal és Pocs Ta-
mas altal 1968-ban készitett, 1:200 000-
es vegetacio-térkép adja vissza. Ennél
részletesebb képet ad a mostani kutatas
targyat képez6 1:10 000-es térkép, amely-
nek munkalata 2009-ben indult és a jelen
projekt eredményeként, 2013-ban fejez6-
dott be. Ez utobbi alapjan az érdekesebb
novénytarsulas-tani megfigyelések az
alabbiak. A nodvényzet sokszor ,jelleg-
telen”, illetve kevésbé mutatja a tipikus
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bélyegeket, Gn. helyi valtozat. Ez sok-
szor az erd6gazdalkodasnak, illetve a
homokkd alapkézet folyton pusztuld és
atalakuld felszinének is kdszonhets. A
blikkosok leginkabb az északi oldalakon
fordulnak eld, a teriilet északi felén na-
gyobb kiterjedésben, mint a vizvalasztod
vonaltdl délre. A xerotherm novényzet a
fatlan sziklagyepek és a molyhos tdlgyes
bokorerdék formajaban talalhatdo meg. A
sziklagyepek fajai kozott nem talalunk
valodi Asplenio — és Seslerio-Festucion —
elemeket a homokkéfelszinek folyamatos
pusztuldsa miatt, hiszen ezek az él6he-
lyek meglehetdsen fiatalok a keményebb
mészko- és dolomitsziklakhoz képest. A
strti volgyhalézat és a homokkd nagyon
kedvezd vizhaztartasa miatt igen jol fej-
lett égereseket, helyenként mocsarerdd-
ket talalunk, ahol a Cardamine amara az
Eszak-magyarorszagi-kozéphegységben
kiemelked6 boritasu, egyedi. Kiilon em-
litést érdemelnek a mocsarrétek, laprétek
még megmaradt, fajgazdag allomanyai
a teriiletr6l. A mészkeriilé erdék a biik-
kosok és a tolgyesek tipusaira oszthatok,
de ezek fajosszetétele is sokszor elma-
rad a mas tajegységben tapasztalhatotol.
Hasonléan a Tornai-karszton kialakult
Astrantio-Tilietum cordatae tarsulashoz,
itt is van egy sajatos, elegyes lombos erd6
a vizmosasokban, a volgyek also, leg-
sziilkebb harmadaban. A 10-20 m mély,
meredek, omladékos fala, helyenként
szurdokszerli volgyekben a gazdag paf-
ranyvegetacio és az elegyes lombkoro-
na alapjan elkiilonithetd egy uj tarsulas,
Polysticho aculeati-Tilietum cordatae
VoITKO nom. prov. néven.

A teljes teriileten térképezett conoldgiai
egységeket, azok mért kiterjedését és szami-
tott aranyat az /1. tablazatban tiintettiik fel.

TERMESZETSZERU — TERMESZETKOZELI
TARSULASOK

Zonalis tarsulasok

Kozéphegységi biikkosok (Melittio-Fage-
tum So6 1964 em. 1971)

A Heves—Borsodi-dombsag geomorfo-
logiai felépitése miatt, vagyis a homokkd
alapkdzeten — az erételjesen erodalodo, me-
redek oldalak és keskeny nyergek-gerincek
kialakulasa kovetkeztében — nem beszélhe-
tliink a fogalom tiszta értelmében zonalis
vegetacidtipusokrdl, hiszen az esetek tobb-
ségében a meredek déli oldalakat jorészt
tolgyesek, a meredek északit pedig biik-
kosok boritjak. Igy az itt megjelend tarsu-
lasok expoziciotdl fliggd, extrazonalishoz
kozelit tipustiak (mas tajegységben mar
tisztan extrazonalisnak neveznénk). Ezt
a szituaciot tovabb bonyolitja, hogy a ho-
mokkd alapkézet a biikk szamara igen ked-
vez0 vizhaztartasu talajt eredményez, ahol
alacsony tengerszint feletti magassagokban
is megjelenik a fafaj, ha azt az erdészet le
nem vagta napjainkig. gy tovabbgondolva
az el6bbi logikai menetet, a Heves—Borso-
di-dombsagban kialakult biikkdsok inkabb
extrazonalis-edafikus allomanyok, mint a
tengerszint feletti magassagtol (vagy a csa-
padék mennyiségétdl) fliggd, klimazonalis
erdok. A részletes (1:10000-es) vegetacio-
térkép is ezt a feltevést tamasztja ala, azon-
ban a kérdés pontosabb eldontéséhez tovab-
bi vizsgalatok sziikségesek.

A vegetaciotérképezés soran elkiiloni-
tésre keriilt a biikkdsok elegyetlen tipusa
(Melittio-Fagetum), illetve gyertyanelegyes
lombkoronaju valtozata (Melittio-Fagetum
carpinetosum). Mindkettonél az aljno-
vényzetben uralkodo6 és a tarsulas jellegét
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megadd ,tipusok” keriiltek elvalasztasra.
Ezek a vezérfajok altal megkiilonboztetett
faciesek: Aegopodium podagraria, Athy-
rium-Dryopteris, Carex pilosa, Galium
odoratum, Urtica dioica és nudum. Elkulo-
nitésre kertilt a biikkkosok letermelt alloma-
nya, un. ,tipus nélkiili” jeldléssel. A lomb-
koronaszintben a biikk mellett, pH<7 alatt a
szinte kizarolag a Quercus petraea, semle-
ges tartomanyban pedig a Carpinus betulus
és szorvanyosan az Acer platanoides tarsul.
Az elegyfafajokat az erdéfelujitas soran ki-
tisztitjak. A rontott allomanyokban Picea
abies, Pinus sylvestris, Quercus rubra, €s
spontan terjedés utjan a Robinia pseudoa-
cacia jelenik meg a lombkoronaszintben.
A cserjeszint elég szegényes, Daphne me-
zereum, Lonicera xylosteum, Staphylea
pinnata, és esetenként a Sambucus nigra
fordul el6. Az idds allomanyokban az alj-
novényzet jelentdsen gazdagabb fajokban
(Actaea spicata, Ajuga reptans, Asarum
europaeum, Calamagrostis arundinacea,
Carex digitata, Circaea lutetiana, Dryop-
teris filix-mas, Epilobium montanum, Eu-
phorbia amygdaloides, Lathyrus vernus,
Moehringia trinervia, Mycelis muralis,
Neottia nidus-avis, Pulmonaria officinalis,
Scrophularia nodosa, Senecio nemorensis,
Stachys sylvatica, Viola sylvestris stb.).

Hegyvidéki gyertyanos-tolgyesek (Carici
pilosae-Carpinetum NEUHAUSL & NEUHAUS-
LOVA-NOVOTNA 1964 em. BorHIDI 1996)

A teriiletre kevésbé jellemz6 erd6tipus,
inkabb a tolgyesek és a biikkdsok érintke-
z¢si zonajaban talalkozunk vele. Kis kiter-
jedése Osszefliggésben lehet az erdészeti
tevékenységgel, miszerint a nevelévagasok
soran csokkentik a gyertyan elegyaranyat.
A mesterségesen ,,gyertyantalanitott” tol-
gyesekben ezért stirti gyertyanujulattal ta-
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lalkozunk és az aljnovényzet is arulkodik a
korabbi szelekciordl. A gyertyanos-tolgye-
sek tavaszi aszpektusa a teriileten kevésbé
gazdag, tobbnyire az Anemone ranunculoi-
des, Corydalis cava, C. solida, Ficaria ver-
na, Gagea lutea, Lathrea squamaria fordul
elé. A lombfakadast kdvetéen a volgytal-
pi gyertyanosokban az iide, mig mashol a
mezofil lomberdei fajokkal lehet talalkozni
(degopodium podagraria, Ajuga reptans,
Asarum europaeum, Campanula rapuncu-
loides, Dactylis polygama, Dentaria bul-
bifera, Galeobdolon luteum, Pulmonaria
officinalis, Stellaria holostea stb.).

Ko6zéphegységi cseres-tolgyesek (Quer-
cetum petraeae-cerris S06 1963)

A Heves—Borsodi-dombsag legnagyobb
kiterjedésben megtalalhatdé zonalis erd6-
tarsulasa, amely — északi, északkeleti és
északnyugati kitettségii oldalaktol elte-
kintve — minden tengerszint feletti ma-
gassagban el6fordul a vizsgalt teriileten.
A lombkoronaszintben a Quercus petraea
agg. és a Quercus cerris a meghatarozo.
A két fafaj aranyat els6sorban az erdészeti
célok (erddtervi célallomany) hatdrozzak
meg. Elegyfafajként els6sorban az Acer
campestre, ritkdn a Pyrus pyraster fordul
eld. A teriilet déli részein jelentds problémat
jelent a cseres-tdlgyesek elakacosodasa,
amelyet a nem mindig szakszerti erdé-
szeti gazdalkodas is eldsegit. A kevésbé
fert6zott korzetekben a cseres-tolgyesek
Poa nemoralis, Festuca heterophylla,
Ligustrum vulgare, Lapsana communis ti-
pusai keriiltek térképezésre. A cserjeszint
igen valtozd a cseres-tolgyesekben, a Poa
nemoralis dominancidval jellemezhetd,
szaraz tipusban cserjék alig fordulnak el6
(Rosa canina agg., Crataegus laevigata).
Az inkabb mezofil, jobb vizellatottsagu tol-
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gyesekben viszont helyenként gazdag cser-
jeszint diszlik az alabbi fajokkal: Acer cam-
pestre, Crataegus laevigata, Crataegus
monogyna, Ligustrum vulgare, Rosa cani-
na agg. A gyepszintben a Poa nemoralis-
os tipus a leggyakoribb, amelyre jellemzd,
hogy a ligeti perje boritasa akar a 70 %-ot
is elérheti. Elsésorban meredekebb oldala-
kon, keleti és nyugati kitettségben, vala-
mint tetéhelyzetben fordul el6. Itt a ligeti
perje mellett a cseres-tolgyesekre jellemzé
fajokat talaljuk: Achillea distans, Astraga-
lus glycyphyllos, Campanula persicifolia,
Chrysanthemum corymbosum, Clinopo-
dium vulgare, Coronilla varia, Dactylis
polygama, Digitalis grandiflora, Festuca
heterophylla, Fragaria vesca, Galium mol-
lugo, G. schultesii, Hieracium umbellatum,
Lathyrus niger, Melica uniflora, Trifolium
pannonicum, Veronica chamaedrys, Vicia
cassubica stb. A cseres-tolgyesek allando
faja a vizsgalt teriileten a Lynchis corona-
ria, amely a vagasteriilettol a zart cseresig
mindenhol eléfordul.

Xerotherm tarsulasok

Melegkedvel6 tolgyesek (Corno-Quer-
cetum pubescentis Jakucs & ZOLYomI ex
MATHE et Kovacs 1962)

A domborzat meredekebbé valasaval
jelennek meg a — féként a Brachypodium
pinnatum  dominanciajaval jellemezhe-
té — ritkas, melegkedveld tolgyesek a déli
oldalakon. Nem ritkan kisebb-nagyobb
sziklaalakzatokkal egyiitt térképezhetdk,
és létrejottitkben a tobb évszazados erdei
legeltetés, makkoltatas és az erdészeti te-
vékenységet kovetd erozids folyamatok ¢és
is kozrejatszottak. A fiatal homokkofelszi-
neken id6 hidnydban nem tud olyan tipi-
kus fajkészlet szervezddni (és a térségben

kevés a propagulumforras is), mint mas
tajegység (pl. a Matra, de még inkabb a
Biikk) déli ver6in. Hozzé4jarul még ehhez
az alapkdzet egyébként is szegényebb flo-
réja, hiszen kimutathatéan kevesebb faj ta-
lalhaté homokk6von, mint az ugyanakkora
méretli mészkd- vagy dolomitteriileten. A
lombkoronaszintet a Quercus petraea agg.,
Q. pubescens és a Q. cerris alkotja, amely
mellé még az Acer campestre tarsul. A
cserjeszint viszonylag dus (20-50%), ben-
ne allando fajok a Colutea arborescens,
Crataegus monogyna, Ligustrum vulgare
Prunus spinosa, de a Cornus mas kifeje-
zetten ritka. A gyepszintben az Anthericum
ramosum, a Brachypodium pinnatum és a
Coronilla varia emelkedik ki boritasaval.
A tarsulasban el6forduld, tovabbi lagy sza-
ru fajok: Allium flavum, Euphorbia cypa-
rissias, Festuca rupicola, Fragaria viridis,
Galium glaucum, G. album, Iris variegata,
Melica uniflora, Silene otites, Teucrium
chamaedrys, T. montanum, Trifolium alpe-
stre, T. rubens, Veronica chamaedrys, Vin-
cetoxicum hirundinaria. Az erdéssztyepp-
fajok szinte kizardlag a Corno-Quercetum
tarsulasban fordulnak el (Campanula bo-
noniensis, C. cervicaria, Carex michelii,
Peucedanum cervaria, Rosa gallica és R.
livescens, Sedum maximum).

Lappang6 sasos tolgyesek (Epipactio mi-
crophyllae-Quercetum pubescentis CsIKY
2003)

Kiilonleges, az Eszak-magyarorszagi-
kozéphegységben leginkabb a meszes ho-
mokké alapkdzetii teriiletekre jellemzd
tarsulastipus. Az aljnévényzetben dominal
a Carex humilis, cserjeszintje gyér és szin-
te alland6 tagja a Colutea arborescens; a
lombkoronaban a tolgyek (Quercus cerris,
0. pubescens) mellett érdekes szinfoltként
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jelen vannak a Fagus sylvatica gocsortos,
letorpiilt egyedei. Kisebb-nagyobb szikla-
alakzatok kapcsoldodnak a Carex humilis-
es tolgyesekhez, az itt el6forduld, ritkabb
fajok még inkabb védelemre, sét fokozott
védelemre teszik érdemessé ezeket a délies
domboldalakat. Az erdészeti tevékenysé-
get teljesen meg kell sziintetni a termdhe-
lyeken, és folyamatos nyomon kdvetéssel
az akacosodas jeleit, esetleges terjedését
figyelni, megakadalyozni sziikséges. A
nagyobb kiterjedésii, jelentGsebb allo-
manyok jobb fajkészlete Osszesitve, ahol
a gyepalkotd fajok kozé tartozik még az
Allium flavum, A. montanum, A. sphaero-
cephalon, Anthericum ramosum, Asperu-
la cynanchica, Brachypodium pinnatum,
Carex michelii, Chamaecytisus ciliatus,
Cleistogenes serotina, Convallaria ma-
jalis, Cytisus nigricans, Festuca pallens,
Galium glaucum, Galium album, Iris va-
riegata, Linum tenuifolium, Minuartia se-
tacea, Peucedanum cervaria, Polygonatum
odoratum, Potentilla arenaria, Pulsatilla
pratensis subsp. nigricans, Sedum maxi-
mum, Stipa capillata, Teucrium chamae-
drys, T. montanum, Trifolium alpestre.
Kiilondsen feltiing a tarsulasban eléfordulo
orchideafajok nagy szdma: Cephalanthera
damasonium, C. rubra, Epipactis hellebo-
rine, E. microphylla, E. muelleri, Orchis
purpurea.

Edafikus és intrazonalis erdék
Mészkeriilé biikkosok (Luzulo nemoro-
sae-Fagetum MEUSEL 1937)

A talaj kisavanyodasaval az északias
oldalakon mészkeriild biikkdsok jonnek
létre. Kisebb foltjai inkédbb az erdészeti
dozerutak feletti lejtokon, sekély termdota-
lajon és jorészt masodlagosan, antropogén
hatasra alakulnak ki. Nagyobb allomanyai
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meglehetdsen ritkak, védenddk. Sajnos
az erdészet nincs tekintettel ennek a He-
ves—Borsodi-dombsagban sajatos és ritka
megjelenésti tarsuldsnak a jelentdségé-
re. A lombkoronaszintben a biikk mellett
a Quercus petraea taldhat6, helyenként
konszociaciot képezve. Utobbi foleg erdé-
szeti hatasokra vezethet vissza, hiszen a
véghasznalatot kovetden a sekély, konnyen
kiszaradé talajon a biikk kevéssé verseny-
képes, ezért felujulasa nehezebben kovet-
kezik be. Lagyszartuak tekintetében az elég
szegényes aljndovényzetben a Prenanthes
purpurea is megjelenik, de igazan jellemz6
fajai a kovetkezék: Hieracium lachenalii,
H. sylvaticum, Luzula luzuloides, Monotro-
pa hypopitys subsp. hypopitys, Veronica of-
ficinalis, a tolggyel elegyes allomanyaiban
a Campanula persicifolia és a Viscaria vul-
garis. Kisavanyod¢ utrézsiikben a gazdag
mohaszint mellett eléfordul a Lycopodium
clavatum és a Pyrola minor.

Mészkeriilé tolgyesek (Deschampsio fe-
xuosae-Quercetum FIBRAS et SIGMOND
1928)

Némiképpen gyakoribb, mint az el6z6
tarsulds, de ez sem jellemzo a teriiletre; in-
kabb lokalis talajjelz6 indikatornak lehetne
nevezni. A kistdj meghatarozd alapkézete
a glaukonitos homokkd, amelynek valtozo
a mésztartalma, ezért a rajta kialakult talaj
pH-tartalma is. Mészkeriil tolgyesek els6-
sorban a meredek lejtékon, az éles gerince-
ken, a vizmosasok, ill. feltaréutak peremén
vagy rézslijében fordulnak eld, erodalt,
nyiltabb foltokkal. A lombkoronaszintben
Quercus petraea agg. fordul eld, kivételesen
a Q. cerris. A cserjeszint kimondottan fej-
letlen, Genista tinctoria, Rubus spp., Rosa
canina agg. szalanként elszorva talalhato
benne. Lagyszaruinak szintje fajszegény,
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sok esetben inkabb fejlett mohaszintjérdl
ismerhetd fel. A jellemz6 acidofrekvens
fajok a tarsulasban: Agrostis tenuis, Cala-
magrostis arundinacea, Genista tinctoria,
Hieracium lachenalii, H. sabaudum, Hie-
racium sylvaticum, Luzula campestris, L.
luzuloides, Rumex acetosella, Silene nu-
tans, Viscaria vulgaris. Sajnos helyenként
az erdészet a mészkeriild tolgyest lecseréli a
Pinus sylvestis vagy a Pinus nigra telepitett
tiltetvényeire.

Egeres ligeterdék (degopodio-Alnetum V.
KARPATI, I. KARPATI & JURKO 1961)

A strt volgyhalozat és az alapkdzet
sajatos vizgazdalkodasa eredményezi a
vizhez kotott tarsulasokban valé gazdag-
sagot. Ezek koziil is gyakori elterjedésti
az égeres ligeterdd és ennek fehér fii-

""" (degopodio-Alnetum
salicetosum albae). A volgyek felso szaka-
szain, kozel a volgyfokhoz, a teriiletet bo-
ritd tarsulasok (biikkosok és gyertyanos-
tolgyesek) pafranyos tipusai alakulnak ki,
a talajfelszinhez kozeli vizszivargasoknak
koszonhetéen (Dryopteris-Athyrium tipus),
majd ahogy megnovekszik a levezeten-
d6 csapadékviz mennyisége, mélyiilnek a
volgyszakaszok és egyre szlikiil vizmosa-
sokka alakulhatnak. Ezzel parhuzamosan a
szallitand6 hordalék mennyisége is megnd,
amit a volgy esésének enyhiilésével a vizfo-
lyas leterit a volgytalpon. Ennél a pontnal
lehetséges az égeresek megjelenése, majd
tovabbhaladva lefelé a volgyben, az embe-
ri beavatkozasoktol fiiggben jelenhet meg
a puhafakbdl allo elegyesedés; e ponttol
a fehér fliz dominanssa is valhat a patak
alsobb, mar telepiilésekhez kozeli szaka-
szan. Szép, égeres ligeterddk alakultak ki
a nagyobb volgyekben, igy megtalalhatok
a Gyepes-, a Palina-, a Hosszu-, a Darazs-,

a Nagy- és Vermes-volgyekben, illetve ol-
dalvolgyeikben. A gyertyanos égerliget
lombkoronaszintjében az Alnus glutinosa
és a Carpinus betulus egyarant el6fordul,
de utébbi csak szalanként. Az alsé lomb-
koronaszintben gyakori megjelenésti a
Salix alba. Cserjeszintjében a Carpinus
betulus, a Cornus sanguinea, az Euonymus
europaea, a Sambucus nigra és a Viburnum
opulus jelenik meg valtozo tomegességgel,
igy a cserjeszint boritasa helyenként el-
éri a 70—-80%-ot is. A lagyszar szintben
ligeterdei, lide erdei, gyertyanos-tdlgyes
fajok és mocsari fajok is eléfordulnak. Al-
lando6, dominans lagyszari névényt nehéz
lenne megnevezni, talan az Aegopodium
podagraria és a Galeobdolon luteum ta-
lalhat6 leggyakrabban nagyobb boritassal,
faciesképzoként. A tavaszi aljndvényzetben
az Asarum europaeum, Corydalis cava,
Ficaria verna, Pulmonaria officinalis, a
vizszivargasoknal a Cardamine amara
jellemz6é. Az aljndvényzet tovabbi fajai:
Aconitum vulparia, Ahtyrium filix-femina,
Cardamine glanduligera, Carex remota,
Chaerophyllum aromaticum, Chrysosple-
nium alternifolium, Dryopteris carthusia-
na, D. filix-mas, Maianthemum bifolium,
Oxalis acetosella, Paris quadrifolia, Pri-
mula elatior, Ranunculus lanuginosus,
Senecio ovatus. A degradaciot a Parieta-
ria officinalis, Rubus caesius, Sambucus
nigra, Urtica dioica megjelenése mutatja.

Sasos égerligetek (Carici acutiformis-
Alnetum (DosTAL 1933) Soo 1963)

A nagyobb vizgyjtovel rendelkezd pa-
takok tobb hordalékot szallitanak, igy e
nagy mennyiségli homok lerakési helyein
— parosulva a folyamatos vizutanpoétlas-
sal — vizallasos, pangd vizes, kiszélesedd
volgyszakaszok alakulnak ki, ahol sdsos
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égerligeteket talalunk. A Gyepes- és a
Palina-volgyben lehet talalkozni ezekkel a
tarsuldsokkal, ahol az el6bb felsorolt fajok-
kal keveredik a Carex acutiformis, latva-
nyos, szép allomanyokat alkotva. A lomb-
koronaszintben az Alnus glutinosa mellett
a Salix alba talalhatd. A cserjeszintben a
Cornus sanguinea, Frangula alnus, Salix
cinerea, Sambucus nigra, Viburnum opulus
fordul eld, 6sszesitett részesedésiik, borita-
suk valtozo. A gyepszintben az iide mocsa-
ri és lapi fajok is megtalalhatok. Igen latva-
nyos a tavaszi aszpektusa, amikor tomeges
a Cardamine amara. A nyari gyepszintben
jellemz6 a Carex acutiformis, amely mel-
1¢ vizesebb foltokban a Scirpus sylvaticus
tarsul. A kozosség szines Osszetételll, igy
a tarsulo elegyfajok a kovetkezék: Caltha
palustris, Carex remota, Chrysosplenium
alternifolium, Cirsium oleraceum, Dryop-
teris carthusiana, Equisetum telmateia,
Galeopsis speciosa, Galium palustre, Ge-
ranium palustre, Paris quadrifolia, Urtica
dioica, Valeriana dioica. A leromlott, deg-
radalt allomanyokban dominanssa valik a
cserjeszintben a Sambucus nigra, a gyep-
szintben pedig az Urtica dioica, amelyet
erésen atsz6 a Rubus caesius. A degrada-
cidt elsésorban a termdhely kiszaradasa
indithatja el.

A vizmosasok szurdokerdei (Polysticho
aculeati-Tilietum cordatae Vojtk6é nom. prov.)

A szurdokerdd -el6forduldsa igen ér-
dekes egy olyan geoldgiai viszonyokkal
rendelkez6 dombvidéken, ahol nem nyi-
lik méd a klasszikus termdéhelyi viszo-
nyok kialakulasara (keskeny, zart volgy
kétormeléklejtokkel, tide, szerves anyag-
ban gazdag talaju volgytalppal). A homok-
kébe bevajodo, egyes volgyszakaszok aljan
htz6do, meredek falu és szik vizmosasok
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azonban igen hasonlé kériilményeket nyj-
tanak. A vizmosas mozgo6 talaja szerves
anyagban gazdag, az aljan allanddéan ned-
ves a talaj, ami a gyakori vizszivargassal
egyiitt nedves, hideg mikroklimat kolcso-
ndz. Részben az erdészeti tevékenység,
részben a vizmosas mérete miatt lehetnek
monodominans biikkos boritasuak, esetleg
gyertyanosok, de a legkiilonlegesebb hely-
zetben elegyes lombkoronajuak. Ezek a
valtozatos fafajti, szurdokszer(i szakaszok
keriiltek a vegetacio-térképre szurdokerd6-
ként. Ezek az allomanyok — az egyedi ki-
alakulasi feltételek és a sajatos fajosszetétel
alapjan — 10j tarsulasként (Polysticho acu-
leati-Tilietum cordatae VOITKO nom. prov.)
kiilonithetok el, a Tornai-karszt Kavicshat
nevi teriiletének Astrantio-Tilietum cor-
datae erdeihez hasonloan. A lombkorona-
szintben elsésorban a biikk a meghatarozo,
amely mellé az Acer platanoides, A. pseu-
doplatanus, Carpinus betulus, Tilia corda-
ta, Tilia platyphyllos, Ulmus glabra tarsul.
A cserjeszint szegényes, tobbnyire csupan
a Lonicera xylosteum, Sambucus nigra,
Staphylea pinnata fordul eld.

A gyepszintet egyrészrol a nitrofrekvens
fajok jellemzik: Alliaria petiolata, Cheli-
donium majus, Geranium robertianum, Im-
patiens noli-tangere, Parietaria officinalis,
Salvia glutinosa, Urtica dioica. Az tide
termdhelyek ndvényei és a kornyezo biik-
kosok elemei koziil keriilnek ki a tarsulas
lagy szaru fajai: Actaea spicata, Athyrium
Sfilix-femina, Chrysosplenium alternifolium,
Circaea lutetiana, Cystopteris fragilis,
Dryopteris filix-mas, Galeobdolon luteum,
Glechoma hirsuta, Polypodium vulgare,
Ranunculus lanuginosus. A térsulds lo-
kalis karakterfajai a Geranium phaeum,
Petasites albus, Phyllitis scolopendrium és
a Polystichum aculeatum.
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A jelentdsebb, értékesebb lagy szaru
novénytarsulasok

Patak menti magaskoros (4Angelico-Cir-
sietum oleracei R. Tx. 1937)

A nagyobb volgyek égerligeteit kisérd
tarsulasnak keskeny, de hosszan elnyulo
foltjai talalhatok meg itt. A dominanciavi-
szonyok tekintetében nem lehet egyértelmii-
en uralkod¢ fajt kiemelni, hiszen megjelené-
stik rendkiviil valtozatos. Jellemzd fajok az
Angelica sylvestris és a Cirsium oleraceum,
amelyekhez a folyamatos vizellatottsag mi-
att az alabbi novények tarsulnak még: Ae-
gopodium podagraria, Carex acutiformis,
Chaerophyllum aromaticum, Epilobium hir-
sutum, Eupatorium cannabinum, Filipendu-
la ulmaria, Geranium palustre, Heracleum
sphondylium, Petasites hybridus, Scirpus
sylvaticus, Sisymbrium strictissimum.

Eles sasos (Caricetum gracilis ALMQUIST
1929)

A kiszélesedd volgytalpak égerligeteinek
tisztasain jelenik csak meg kisebb-nagyobb
kiterjedésekben, illetve a magaskorosokkal
érintkezve taldlhaté meg. Jellemzben a
Carex gracilis az uralkod6 faj, amely azon-
ban mar nem mindenhol alkot kizardlagos
allomanyt, hanem mocsarréti elemek is szép
szammal el6fordulnak benne. A sasosra jel-
lemz6 noévényfajok az Angelica sylvestris,
Lychnis flos-cuculi, Lysimachia vulgaris,
Lythrum salicaria, Stachys palustris, Sym-
phytum  officinale, Valeriana officinalis.
Ezeken az él6helyen gyakran a Phragmites
australis terjedése okoz degradaciot.

Pacsirtafiives szalkaperjerét (Polygalo-

Brachypodietum pinnati H. WAGNER 1941)
A peremeken, a telepiilésekhez kozelebbi

teriileteken nagy kiterjedésti gyepeket tala-

lunk. Az alapk6zet sajatossagai miatt ezek
nagy része a félszaraz gyepek tipusaba so-
rolhaté szalkaperjerét. A degradaltsag kii-
16nb6z6 fokozataitdl fliggben ezek fajkész-
letben igen hasonlatosak egymashoz, igy
dominans névényei lehetnek a Bothriochloa
ischaemum, Brachypodium pinnatum, Ca-
rex humilis, Chrysopodon gryllus, Festuca
rupicola, Stipa capillata. A gyepek kétszikii
magaskoros fajokban, pillangdsokban, er-
ny6sviragzatiakban gazdagok, sokszintiek
és valtozatos Osszetételliek. Az egyes allo-
manyokat az alabbi névények gyakori el6-
forduldsa jellemzi: Anthericum ramosum,
Anthyllis vulneraria, Astragalus onobry-
chis, Campanula sibirica, Chamaecytisus
albus, Ch. virescens, Inula ensifolia, 1. hirta,
Lathyrus latifolius, Linum hirsutum, Linum
tenuifolium, Onobrychis viciifolia, Ononis
pusilla, Orchis militaris, O. purpurea, O.
tridentata, Rosa gallica, Sideritis monta-
na, Silene otites, Teucrium chamaedrys, T.
montanum, Thesium linophyllon, Trifolium
montanum, T. rubens, Viola hirta.
Homokkdsziklagyep (Potentillo  are-
nariae-Festucetum pallentis KOLBEK in
MoRravec et al. 1983)

A jobb megtartasu homokkésziklak ki-
emelkedd, meredek, erdzids oldalain ki-
preparalddott sziklaalakzatokon kialakuld
nyilt gyep. Fajkészletében a homoki gyepek
¢és a szaraz gyepek fajai sajatosan kevered-
nek. Jellemzd ra, hogy a padosan megje-
len6 homokkéfelszinek nem egyenletesen
novényesek, hanem csak a malladékos
részeken taldlunk novényzetet; a meredek
és keményebb homokkoéfelszineken nem.
Jellemzd ftfaja a Festuca pallens, de mel-
lette eléfordulnak szaraz gyepekre jellem-
z0 fiivek is: Agropyron intermedium, Me-
lica transsylvanica, Poa angustifolia, Poa
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compressa, Stipa capillata. Gyakori lagy
szaru faja a Potentilla arenaria, amelyhez
tovabbi sziklagyepi fajok is tarsulhatnak,
mint az Acinos arvensis, Allium flavum, A.
montanum, A. sphaerocephalon, Alyssum
alyssoides, A. montanum, Anthericum ra-
mosum, Artemisia campestris, Asperula
cynanchica, Campanula sibirica, Centau-
rea micranthos, Galium glaucum, Linum
tenuifolium, Minuartia setacea, Sedum
acre, Seseli osseum, Teucrium montanum,
Thymus praecox. A tarsulasban ritka ho-
mokpusztai elem a Fumana procumbens,
védett novénye pedig az Onosma arenaria
subsp. tuberculata.

DEGRADALT NOVENYZETI T{PUSOK
ES SZARMAZEKOK, TAJIDEGEN
ERDOULTETVENYEK

A teriilet egészét szemlélve lathatd az erds
antropogén hatas. A feltaro uthalozat tel-
jesen szétaprozza a zart erd6tomboket,
lehetdséget nyujtva az invazids fajok és
gyomok terjedésének. Mivel az alapkdzet
miatt nincsenek elérhetetlen sziklaormok,
hanem a geomorfologiai formak egysége-
sek, ,,szelidek”, ezért alig van a teriiletnek
olyan pontja (a mély vizmosasok kivételé-
vel), ahonnan ne lehetne letermelni az er-
dot. A fakitermelések a homokos talaj tel-
nem egyszer Osszefiiggd Calamagrostis
epigeios, Rubus spp. névényzet alakul ki.
Az elmult két évtizedben Oriasi teriileteket
termeltek le, ezért jelentds a fiatal erd6k
aranya. Tovabbi problémat jelent a tajide-
gen fafajok betelepitése. Mint kideriilt, ter-
mészetvédelmi szempontbdl a legnagyobb
veszélyeztetd tényezd az erdégazdalkodas,
amely nagymértékben hozzajarul a termé-

crer
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ves—Borsodi-dombvidék ma még értékes
irdnyabol nagyon erdteljes akacosodas ve-
szélyezteti. Az intenziv fakitermelés ebben
az iitemben be nem lathato karokat idéz el6
a fajok tulélésében — a termdhelyek er6zio-
ja-leromlasa miatt. A feleldtlen magatartas
miatt keletkezo és az idénként elharapodzo
tlizvészek anyagi karokat okoznak az er-
dokben, a gyepekben pedig erdsen ritkitjak
az izeltlabtiak faunajat.

Borokas gyepek

Egykori, felhagyott legelék borokaval tor-
ténd szukcesszidja révén kialakult komplex
¢éléhelyek, amelyek az erd6tdmb szegélyé-
ben tobbnyire akacosok kozé ékelddve ta-
lalhatok meg. Ennek oka az, hogy a tava-
szi avartiizek itt viszonylag ritkak, ezért a
tlizre igen érzékeny Juniperus communis
nem szelektalodik a gyepekbdl. A gyeptar-
sulas altalaban hegyi szaraz rét, vagy pedig
Brachypodium pinnatum dominalta félsza-

raz gyep.

Siskanadtippanos (Calamagrostietum
epigei JURASZEK 1928)

Els6ésorban felhagyott sz6lok, szan-
tok ¢és gylimolesdsok visszagyepesedési
szukcesszionalis 1épcsdjének elsd allo-
masa, foleg kotottebb talajokon. Jellemzd
a Calamagrostis epigeios dominancidja.
Mellette gyakori még az Agropyron re-
pens, Brachypodium pinnatum, Dactylis
glomerata. Az erbsen tapanyagszegény,
homokos talajokon gyorsan visszatelepiil-
nek a félszaraz gyepek fajai, és idovel szal-
kaperjés gyeppé alakul at. Mélyebb talajon,
hosszabb tavon allandésulhat is a nad-
tippan alkotta stddium. A Calamagrostis
epigeios 0sszefiiggd allomanyaba az alab-
bi fajok keriilhetnek be: Coronilla varia,
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Falcaria vulgaris, Hieracium sabaudum,
Inula ensifolia, Lathyrus tuberosus, Picris
hieracioides, Tanacetum vulgare, Trifolium
pratense, Vicia cracca.

Vérehullo fecskefiives akacos (Chelidonio-
Robinietum Jurxko 1963)

Els6sorban vizmosasok, utak mentén
terjeddben 1évé idegenhonos, agresz-
sziv novénytarsulds, amelyet egykor a
kopar domboldalakra, a talajer6zid6 meg-
akadalyozasa érdekében iiltettek. A te-
rilleten a Balloto nigrae-Robinietum és a
Chelidonio-Robinietum egyarant el6for-
dul. A teleptilések kozelében nagy teriile-
teken telepitették, igy jelentds kiterjedés-
ben a tajvédelmi korzet délnyugati és déli
részein fordul el6, ahol szinte minden er-
détipust képes megfertézni és atalakitani.
Természetvédelmi szempontbdl jelenleg
a legveszélyesebb fas szari 6zonndvény
alkotta tarsulds a térségben. A lombko-
ronaszintet szinte kizarolag a fényigé-
nyes Robinia pseudo-acacia alkotja, al-
lomanyaiban idds fak alig fordulnak eld.
Cserjeszintjébe a kornyezd teriileten még
el6forduld, 6shonos xerotherm tolgyesek-
re jellemzd cserjefajok (Crataegus spp.,
Prunus spinosa, Rosa canina agg.) hu-
zddnak be, és ezek mellett a nitrofrekvens
Sambucus nigra is megtalalhato, amely
az akacosok gyakori allomanyalkoto
novénye. Az aljndvényzete igen szegé-
nyes ¢és tilnyomorészt a nitrogénbdséget
kedveld, zavarastird, illetve gyomfajok
jelennek meg nagy egyedszamban. Jel-
lemz6 fajai a Ballota nigra, Calamagro-
stis epigeios, Chelidonium majus, Galium
aparine, Geum urbanum, Urtica dioica
stb. A tavaszi aszpektusra jellemzé az
Anthriscus cerefolium, valamint a Lamium
purpureum foltszeri megjelenése.

ERDOULTETVENYEK

Elsésorban peremi helyzetben eléfordu-
16 térképezett tipusok, amelyek kozott
honos ¢és invazios fafaju erdék egyarant
el6fordulnak. Legnagyobb kiterjedéssel a
kiilonbdzo fenybfajok iiltetvényei rendel-
keznek. A Pinus sylvestris-t a zarodas-
hiany potlasara alkalmazzak elsGsorban
tolgyesek esetében, de onallo allomanyai
is eléfordulnak. A Picea abies iiltetvé-
nye elsdsorban északi oldalak volgytalpi
régidiban elterjedt, féleg a biikkkdsok ter-
moéhelyén. A teriileten el6fordulnak még
az Acer platanoides, Acer saccharum,
Larix decidua, Pinus nigra, Quercus
rubra iltetvényei. Elegyes és elegyetlen
allomanyaik egyarant vannak, altalaban
a monodominans allomanyokban a teljes
degradacio jellemzé.

OSSZEFOGLALAS

A Tarnavidéki Tajvédelmi Korzet novény-
vilaga, a kornyez6 kozéphegységi magas-
sagu terliletek ndvényzetével Osszeha-
sonlitva is igen valtozatos és sok értékes
elemet Oriz. A flora gazdagsagat a montan
fajok magas szama (Aconitum vulparia,
Aruncus dioicus, Cardamine glandulige-
ra, Daphne mezereum, Equisetum sylvati-
cum, Phegopteris connectilis, Petasites al-
bus, Polystichum aculeatum, Prenanthes
purpurea, Primula elatior, Senecio ova-
tus, Scrophularia vernalis), a déli elemek
jelentds aranya (Achillea distans, Allium
montanum, A. sphaerocephalon, Aspara-
gus officinalis, Aster amellus, Calamintha
sylvatica, Cleistogenes serotina, Festuca
pallens, Limodorum abortivum, Linum
hirsutum, L. tenuifolium, Lychnis corona-

31



APokA — A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG ELOVILAGA

ria, Ononis pusilla, Orlaya grandiflora,
Petrorhagia prolifera, Potentilla micran-
tha, Pulsatilla pratensis subsp. nigricans,
Rosa gallica, Seseli osseum), a nedves-vi-
zes kornyezet novényei (Cardamine ama-
ra, Dactylorhiza incarnata, D. majalis,
Epipogium aphyllum, Equisetum telma-
teia, Eriophorum latifolium, Geranium
palustre, Petasites hybridus, Scophularia
umbrosa, Sonchus palustris, Triglochin
palustre, Valeriana dioica) és az orchide-
ak adjak (Cephalanthera damasonium, C.
rubra, Cypripedium calceolus, Dactylo-
rhiza incarnata, D. majalis, Epipactis hel-
leborine, E. microphylla, E. muelleri, E.
neglecta, E. pontica, E. purpurata, Gym-
nadenia conopsea, Listera ovata, Neottia
nidus-avis, Orchis militaris, O. purpurea,
O. tridentata, Platanthera bifolia). Az
északi oldalak biikkoseit (Melittio-Fage-
tum) a déli lejtokon megjelend tolgyesek
kiilonbozo valtozatai cserélik le (Quer-
cetum petraeae-cerris, Corno-Querce-
tum, Epipactio-Quercetum), a szélesebb
volgytalpakon gazdag ligeterdei vegeta-
ci6 huzodik (degopodio-Alnetum, Carici
acutiformis-Alnetum), és a kisavanyodo,
erodalodott oldalakat mészkeriild erdék
(Luzulo-Fagetum, Deschampsio-Querce-
tum) boritjak. Egyedi, a teriiletet jellemzd
erddtarsulas a sajatos er6zios vizmosasok
elegyes erdeje, a helyi szurdokerd6-val-
tozat (Polysticho aculeati-Tilietum cor-
datae). Degradaciot jeleznek a kiterjedt,
borokasodott €s siskanadtippanos gyepek,
a jelentds teriiletet elér6 akacosok és az
idegenhonos kultirerdok.
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1. tablazat. A térképezett egységek kiterjedése és aranya a teljes terileten

- . | Osszesitett| , . " . | Osszesitett | , ,
Térképezett egység Kiteriedése Aranya Térképezett egység kiteriedése Aranya
megnevezése J (%) megnevezése J (%)

(ha) (ha)

4Aceretum platanoides Luzulo nemorosae-
cultum” 06 <01 Fagetum sylvaticae 374 04
,Aceretum saccharum 0.4 <04 Melittio-Fagetum 2005,9 23,6
cultum” ’ ' Pastinaco- 629 07
,Elaeagnetum 03 <04 Arrhenatheretum ’ !
angtljst|fo||ae” . ' ' Phragmitetum communis 0,3 <0,1
,,Larlce”tum deciduae 18 <0/ Polygalo majori- 3131 a7
cultum Brachypodietum pinnati ’ ’
,Piceaetum abieti cultum” 78,1 0,9 Polysticho-Tilietum 164 02
,Pinetum nigrae cultum” 1,8 <0,1 cordatae ’ ’
,Pinetum sylvetris cultum” 361,2 42 Potentillo arenariae.- 30 <01
,Quercetum rubrae 74 Yy Festucetum pallentis ’ '
cultum” ' ' Pruno spinosae- 710 0.8
,Rubetum fruticosae” 51 <0,1 cr. ataegetum ’ '
Aegopodio-Alnetum 123,2 15 ,F__"ejgzgg?uzor’gai’;fja'e 14 <0/
Agrostetum coarctatae- 628 07 Q ; f
tenuis ' ' Ce“r‘r*i; cetum petragae- 2020,5 238
Ailanthetum altissimae 0,2 <0,1 —
Anaelico-Cirsietum Typhetum angustifoliae 0,1 <0,1
friviiee 69,8 07 Typhetum latifoliae 3.2 <0/
Calamagrostietum epigei 76 <0,1 Bor<’5ka"s QYeP?" 15,8 0.2
Calamagrosti-Salicetum 240 03 Agrarl?tes.nme:r]y 4.2 <01
cinereae : ; Belteriileti lakddvezet 2,9 <0,1
Caricetum acutiformis 06 <01 Csemetekert 0.5 <01
Caricetum buekii 11 <01 EQK?VGS szantofoldi 145 0.2
Caricetum gracilis 1,0 <0,1 Fy turla Isite 107 04
Carici pilosae-Carpinetum 1456,8 17,2 lata e’r OSI, €s . .

— — Gyomtarsulas 0,6 <0,1
Chelidonio-Robinietum 1277,0 15,1 e
Cirsio cani-Festucetum Kiilteruleti lakodvezet 1,7 <0,1
pratensis 118,4 14 Mesterséges to, viztarozo 43 <0,1

N Nem besorolhat6 degra-
rcec;)y'; ‘;3’/.:”/0 Agropyretum 0,1 <0,1 dalt, intenziv gyep 98 0.1
} Nem besorolhatd spon-

oot 1832 | 16 | |[tancseréseds-erddsils | 55 <0
Crataego-Prunetum tertiet
Spmosge 207 02 Sz616 57 <01
Deschampsio flexuosae- 685 0.8 Gyu.m’olcsos . 47 <01
Quercetum sessiliflorae ’ ’ Ipari és kereskedelmi 0.4 <04
Epipactio microphyllae- 451 05 I.(.atesnmeny
Quercetum pubescentis ’ ’ Osszesen: 8483,3 100,00
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ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG NAGYGOMBAIHOZ

KI1vONAT

A Heves—Borsodi-dombsag és az Upponyi-hegység 24 teriiletén végeztiink nagygomba-
felmérést 2013-ban két alkalommal (kora nydron és dsszel). Tobb mint 400 taxont regiszt-
raltunk, 1375 adattal. Ezekr6l 232 fungariumi mintat gytjtottiink be, és 132 fajrol fotod
késziilt. Két védett fajt, a laskapereszkét (vagy szilfa-laskagombat, Hypsizygus ulmarius)
és a feketepelyhes csengettytigombat (Pluteus umbrosus) talaltuk meg, tovabba tobb, in-
dikatorként hasznalhato fajt (pl. Artomyces pyxidatus, Ceriporiopsis gilvescens, Hericium
coralloides, Ischnoderma resinosum, Phleogena faginea, Mucidula mucida) és szamos rit-
ka elterjedésti, értékes gombafajt (pl. Arrhenia spathulata, Cortinarius catharinae, C. la-
custris, C. uraceomajalis, Dichomitus campestris, Inonotus dryadeus, Phleogena faginea,
Plicaturopsis crispa) mutattunk ki a teriiletekrol.

ABSTRACT
MACROFUNGI DATA FROM THE HEVES—BoRrRsop HiLLS AND THE UPPONY-HILL

Macrofungi census was carried out in 24 regions of the Heves—Borsod Hills and the Up-
pony-hill in the spring and in the autumn of 2013. Until now more than 400 taxa have
been registered, with all together 1375 data. Of these 232 fungarium samples have been
collected and about 132 species photos have been taken. Two protected species (Hypsizy-
gus ulmarius and Pluteus umbrosus), furthermore several species applicable as indicators
(e.g. Artomyces pyxidatus, Ceriporiopsis gilvescens, Hericium coralloides, Ischnoderma
resinosum, Phleogena faginea, Mucidula mucida) and some rare, valuable species (e.g.
Arrhenia spathulata, Cortinarius catharinae, C. lacustris, C. uraceomajalis, Dichomitus
campestris, Inonotus dryadeus, Phleogena faginea, Plicaturopsis crispa) have been re-
vealed from the area.

ABSTRAKT
UDAJE K MAKROSKOPICKYM HUBAM HEVESSKO-BORSODSKEJ A UPPONYSKEJ PAHORKATINY

V roku 2013 sa na uzemi Hevessko-borSodskej a Upponyskej pahorkatiny konal prieskum
makroskopickych hub v 24 lokalitach, dvakrat (na zaciatku leta a na jesenl). Doteraz sme
registrovali viac ako 400 taxénov — 1375 jedincov. O tychto sme vytvorili 232 preparatov
fungaria a o 132 druhoch sme vytvorili fotografie. Na tychto izemiach sme nasli dva
chranené druhy (strmulec brestovy (Hypsizygus ulmarius) a Stitovka vlaknita (Pluteus
umbrosus)), dalej aj viacero druhov, ktoré je mozné pouzit’ ako indikatory (napr. Artomyces
pyxidatus, Ceriporiopsis gilvescens, Hericium coralloides, Ischnoderma resinosum,
Phleogena faginea, Mucidula mucida) a mnoho vzacnych, hodnotnych druhov hub (napr.
Arrhenia spathulata, Cortinarius catharinae, C. lacustris, C. uraceomajalis, Dichomitus
campestris, Inonotus dryadeus, Phleogena faginea, Plicaturopsis crispa).
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BEVEZETES

Az utdbbi évtizedekben wugrédsszertien
novekedtek ismereteink a nagygombak
taxondmidjarol, elterjedésérdl, okologi-
ajarol és védelmének sziikségességérol.
Egyre tobb orszagban és eurdpai szinten
is elismerik Oket a biodiverzitas fontos
komponenseiként, és bevonjak Oket a
természetvédelmi akciokba. Szamos (31)
eurdpai orszag rendelkezik ma mar nem-
zeti voros listaval. Utobbiak alapjan meg-
allapithatd, hogy az eurdpai nagygombak
koriilbeliil 10-20%-a veszélyeztetett. En-
nek f6 oka az intenziv erdégazdalkodas,
a helytelen mezd6gazdasagi gyakorlat és
a légszennyezés. Sajnos ennek ellenére a
védelmiikre, védett teriiletek kijelolésé-
re, felmérésére vagy egyéb programokra
(monitoring, kezelési iranyelvek kiadasa
stb.) csak kevés orszagban tettek 1épése-
ket (SENN-IRLET ef al. 2007).

A nagygombak termoétesteinek meg-
jelenése gyakran specialis feltételekhez
kotott, ennek kovetkeztében a fajok egy
része kivald bioindikator. Szamos faj ko-
tédik pl. bizonyos talajtulajdonsdgokhoz,
jelezve annak pH-jat, nedvességtartalmat,
tapanyag-ellatottsagat. Mivel heterotrof
szervezetek, nagyon szoros kapcsolatot
mutatnak a szubsztratumukkal. Szubszt-
ratum-preferencigjukkal jelzik az adott
¢lohely okologiai jellegzetességeit. A kii-
16nb6z6 életmddu gombak koziil foleg
a mikorrhizasok reagalnak érzékenyen a
termdhelyi feltételekre, mindenekeldtt a
mikorrhizas partner jelenlétére. Amig and-
vényeket befolyasold legfontosabb ténye-
z0k a fény, a hdmérséklet, a vizellatottsag,
valamint a talaj tdpanyagtartalma és pH-
értéke, addig a gombak alapvetd kdrnyeze-
ti feltételei ko6z¢é — a talaj savanyusagan és
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vizellatottsagan, valamint a hdmérsékleten
kiviil — a talaj vagy a szubsztratum szer-
vesanyag-tartalmat, annak tipusat, az erd6
vagy a fiives teriilet korat, az erdd vitali-
tasat, valamint természetességét soroljuk.

Jelen munkaban a Tarnavidék mikobio-
tajanak felmérésérdl szamolunk be és fenn-
tartasanak, megoOrzésének lehetdségeire
adunk ajanlasokat.

A NAGYGOMBAFELMERES MODSZEREI

A mikologiai vizsgalatok célja egy teriilet
mikobiotajanak és szervezeti életmodja-
nak feltarasa. Okoldgiai szempontia meg-
kozelités szerint a mikoldgiai vizsgalat
célja a gombak szerepének tisztazasa egy
adott teriilet ¢letkdzosségeinek miikodésé-
ben. Egy teriilet mikroszkopos életk6zds-
ségében sokkal tobb gombafaj micéliumait
talaljuk meg, mint ahanynak a termétestei
makroszkoposan megjelennek. Ezek a fa-
jok csak akkor hoznak termétestet, ha az
¢életkoriillmények erre alkalmasak. Klima-
tikus vagy mikroklimatikus valtozasok
bekovetkezésekor (pl. egy szokatlanul
esds nyar folyaman) ,,41j” fajok jelenhetnek
meg (BaBos 1958). Ez azt jelenti, hogy egy
alapos vizsgalathoz altalaban tobb évre
van sziikség, valamint az ujabb molekula-
ris modszerek elterjedésével tovabb lehet
finomitani a képet és bdviteni a taxonok
szamat azokkal, amelyek bar jelen vannak
a talajban, mégsem képeznek termdotestet.
A mikologiai vizsgalatok ezért altalaban
munkaigényesebbek és tobb id6t vesznek
igénybe, mint a botanikai felmérések.
Egy-egy teriilet, tajegység mikologi-
ai felmérése az adott teriileten taldlhato
nagygombak termdtestek alapjan végzett
szambavételével kezdddik. Az igy kapott
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fajlistak az alapjai a késobbi, részletezobb
feltarasoknak.

A gombafajok aszpektus szerinti meg-
jelenése miatt sziikkség van tavaszi (ma-
jus-janiusi), nyari (junius-juliusi) és Oszi
(szeptember-oktoberi) felvételezésre. A
felvételezések pontos idépontjanak kijelo-
lIésekor azonban fontos korlatozo tényezd
a gombak termoétestképzése szamara nél-
kiilozhetetlen csapadék eléfordulasa. 2013-
ban a hosszu, szaraz nyar miatt csak két
felvételezést tudtunk elvégezni, tavasszal-
kora nyaron, illetve &sszel.

Adatgyjtést a Tarnavidéki és a Lazbérci
Téajvédelmi Korzetek teriiletein, 20 kijeldlt
mintateriileten végeztiink. Ezek a kovet-
kez6k voltak: Damasa-szakadék, Eleskd-
tetd, Eszkala-tetd, Gemeruta, Gyongy-
ag, Halonna, Harasztos, Harom-kd-bérc,
Hasasza, Hosszu-volgy, Kémének-volgy,
Magas, Nagy-mal-teté, Nagy-Ves-volgy,
Pataj-volgy, Radincs-volgy, Szarvas-ko,
Székfo-volgy, Vajda-var és Zsinnye. To-
vabbi, a vizsgalatokba terven kiviil bevont
teriiletek voltak Kobol-vara, az Orhegyek,
a Renget-bérc és a Vizkoz alja. A gomba-
felmérésre kijelolt teriileteken nem tiztiink
ki kiléon mintateriileteket, hanem a teriilet-
bejaras/pasztazas alkalmaval megfigyelt
fajokat jegyeztiik fel, mivel a projekt célja
els6sorban a nagygombak inventarizalasa
(fajgazdagsaganak felmérése) volt.

A megtalalt termétestekrél minden fon-
tos adatot (termdhely, gytjtési id6pont,
mintateriilet szama/jelzése, fajnév vagy
ideiglenes spekulativ név), valamint tovab-
bi, megjegyzésre érdemes megfigyeléseket
is rogzitettiink a helyszinen. Feljegyeztiik
a termotestek becsiilt szamat, valamint a
szubsztratum mindségét. Sziikség esetén
lefényképeztiik a gombat a helyszinen vagy
késébb, ugyanis a terepi felvételezéssel

egyiitt készitett fotddokumentacio segit a
késobbi hatarozasban.

Az adatok rogzitését és szamitogépre
vitelét, valamint a fajlista Osszeallitasat
megelézte a végleges fajmeghatarozas.
A kritikus taxonok esetében fontos volt a
begytijtott, friss példany(ok) részletes le-
irdsa €s bizonyitd fungariumi preparatum
készitése. A gombak rogzitését sokszor (pl.
a taplok esetében) egyszeru kiszaritassal, a
kalapos gombak esetében viszont néhany
keresztmetszeti szelet készitésével, ugyan-
csak kiszaritassal végeztiik. A fungariumi
anyag jelzése a n6évényi herbariumokéhoz
hasonl6 (rajta a fajnév, a lelhely, a gytij-
tési datum, az aljzat vagy a mikorrhizas
partner, valamint a gyujt6 és a hatarozo
személye van feltiintetve). Az altalunk
begytijtott, meghatarozott és konzervalt
preparatumok a Szent Istvan Egyetem
Allatorvostudomanyi Karanak Novénytani
Tanszékén lettek elhelyezve.

A felvételezések és fajmeghatarozasok
els6 konkrét eredménye az illetd terii-
let makrogomba-fajlistaja. A taxondmiai
inventarizalas utdn a gombak kiilonb6z6
szempontok (fajgazdagsag, indikatorjelleg,
¢életmod) szerinti csoportositasat és értéke-
1ését végeztiik el. A fajok és a teriiletek ter-
mészetvédelmi értékeléséhez felhasznaltuk
a nagygombak magyarorszagi voroslista-
tervezetét (Rimoczi et al. 1999).

EREDMENYEK

A huszonnégy mintateriileten Osszesen
tobb mint 400 taxont regisztraltunk, 1375
adattal. Ezekbdl 232 fungariumi minta és
132 fajrol foto is késziilt. A gyakori, ko-
zonséges fajok szama 35 volt (10-nél tobb
el6fordulasi adattal). A ritkdnak mindsiilo
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fajok szama (1-2 el6fordulasi adattal) 251,
ami nem meglepd, mert a gombavilagban a
ritka el6fordulas gyakori jelenség.

Korébban publikalt mikologiai gyj-
tések a Gyepes-volgybdl (Tota 1999: 290
fajjal) és a tarnaleleszi volgyekbol (Rimoczi
1992: 186 fajjal) ismertek. Az emlitett szer-
z0k altal kozolt fajok szamaval dsszesitve a
kimutatott fajok szama 600 folottire emel-
kedett. Tovabba Dima végzett gyijtéseket
a tarnaleleszi volgyekben, amelyeket még
nem publikalt.

Két védett fajt talaltunk: a laskaperesz-
két (vagy szilfa-laskagombat, Hypsizygus
ulmarius) a Pataj Erdérezervatumban és a
feketepelyhes csengettytigombat (Pluteus
umbrosus) a Damasa-szakadékban. Ezeket
az alabbiakban ismertetjiik.

A laskapereszke elhalt faanyagon gyak-
ran csoportosan novo, nekrotrof parazita
¢és szaprobionta faj. F6 fapartnerei elsésor-
ban a szilek (Ulmus spp.), a nyarak (Popu-
lus spp.), a nyirek (Betula spp.), valamint
természetkozeli lomberddk biikkkfai (Fagus
sylvatica) és tolgyei (Quercus spp.), de el6-
fordul egyéb lombos fafajokon is nyitottabb
¢léhelyeken, s6t még parkokban és utszéle-
ken is, ha a fapartnerek elég id6sek. El6for-
dulésat veszélyezteti az 6reg, haboritatlan
erdok teriiletének és a megfelelé vastagsa-
gt holt faanyag mennyiségének csdkkené-
se, valamint a folyoparti ligeterdok jelentds
degradacioja, kiszaradasa. A szilfapusztu-
las egész Eurdpaban jelentésen csokkentet-
te a faj fapartnerének mennyiségét, emiatt a
gomba elveszitette f6 szubsztratumat (SiL-
LER et al. 2006).

A feketepelyhes csengettytigomba (Plu-
teus umbrosus (Pers.) P. Kummer) kifeje-
zetten szaprobionta. Nuss (1999) szerint
az Oreg erdok indikatorfaja, amelyekben
kifejezetten a faanyag lebontasanak végsd
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fazisaban, nagyméretli fatdrzseken (elso-
sorban Fagus torzseken) nd. A nagymére-
t fatdrzsek mikroklimatikus viszonyai €s
korhadasi fazisai valtozatosabbak, mint a
vékony agaké, gallyaké. Ezért e gombafaj
csak a gazdasdgi miivelés aldl kivont vé-
dett erdokben, erdérezervatumokban vagy
természetkdzeli erdokben talalhaté meg.
Magyarorszagon els6sorban védett biikko-
sOokbdl ismert (SiLLER 2004). Legtdbbszor
egyesével vagy kis csoportokban né erésen
korhadt fatorzseken, tuskokon, vastagabb
agakon. Ritka faj.

Az indikatorfajok szambavétele segit-
ségével lehetdség nyilik arra, hogy egy
terméhely ne csupan a noévénytarsulasok
faji Osszetételével, hanem a gombakozos-
ségekkel is jellemezhetd legyen. Kiilono-
sen olyan erdei biotopokban lehet fontos a
gombak indikatorszerepe, amelyek virdgos
ndvényekben szegények. A gombak altal
indikalt tulajdonsagok lehetnek példaul a
természetesség vagy a természetkozeliség,
az allomany kora, a holtfa kiilonb6z6 kor-
hadasi stadiumainak jelenléte, valamint
kiillonb6z6 talajparaméterek (pH, tap-
anyag-ellatottsdg, N-gazdagsdg, nedves-
ség, mész-, illetve humusztartalom stb.). A
xilofag gombak kiilondsen alkalmasak az
¢léhely mindségének jelzésére (HEILMANN-
CLAUSEN és CHRISTENSEN 2000). Egy-egy faj
egyedi megjelenését befolyasold tényezd
a szubsztratum tipusa, mérete és korha-
dasi foka. Adott helyen a fan ¢él6 gombak
biodiverzitasat tovabbi specialis tényezok
befolyasolhatjak. Fontos lehet pl. a nagymé-
reti holtfa (CWD = coarse woody debris)
mennyisége és tavolsaga mas olyan lokali-
tasoktol, amelyek hasonlé mindségii holtfa-
val ellatottak. Nagy méretli és mennyiségii
holtfa viszont csak folyamatosan fenntar-
tott, oreg erd6kben fordul eld. ScHMID €s



ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG NAGYGOMBAIHOZ

HeLrer  (1999), valamint PaLttO ef al.
(2006) a lignikol gombak koziil egyeseket
az 6shonos erddk és az erdéallomany-foly-
tonossag jelzdinek tartanak. E fajok koziil
szamos fordult el6 a vizsgalt teriileteken is,
jelezvén az eredeti erd6boritottsagot és fel-
tételezhetden ennek folytonossagat is. Az
1. tablazatban bemutatjuk a Tarnavidéken
kimutatott és indikatorokként hasznalhato
fajokat, az altaluk indikalt jelenséget (un.
indikandumot), a jelzett fajok el6fordula-
sat, valamint frekvenciajat.

NEHANY INDIKATORFAJ BEMUTATASA

Artomyces pyxidatus (Pers.) Jilich, Amylo-
stereaceae, Agaricomycotina

Magyar neve csészés alkorallgomba.
Szaprobiontaként a nedves és erésen kor-
hadt, vastag fatorzseken él. A természe-
tes, zavartalan él6helyek jelzdje. Lombos
fakon, elsésorban biikkdn, nyarfan, fizon,
ritkan feny6kon (4bies, Pinus spp.) fordul
eld. Ismert Europabol, Azsiabol és Eszak-
Amerikabol. Eurdpaban széles korben el-
terjedt, de sehol sem gyakori faj (HENRICI
€s MaHLER 2013). Mindharom eléfordulé-
sa biikk 10-20 cm vastag, kéregmentes és
er6sen korhadt allapota (optimalis és végso
korhadasi fazist) fajan volt. Szamos ada-
ta ismert Magyarorszagon a Matrabdl, a
Biikkb6l, a Mecsekbél és az Orségbél.

Ischnoderma resinosum (Schrad.) P. Kars-
ten, Fomitopsidaceae, Agaricomycotina

A gyantas kérgestaplo egyéves szapro-
bionta faj, amely széles korben elterjedt.
Ko6zép- és Dél-Eurdpaban a Fagus sylvatica
eléfordulasat koveti. HEILMANN-CLAUSEN és
CHRISTENSEN (2004) megallapitasa szerint
egyike azon fajoknak, amelyek szignifi-
kans preferenciat mutatnak a nagyméretii

fatorzsek irant. Magyarorszagon IGMANDY
(1981) szerint idés biikkdsokben szorva-
nyos, egyébként ritka. SiLLER (1986, 1999) a
matrai Kékes Eszak és a biikki Oserdd Er-
dérezervatumokban mutatta ki. TRECZKER
és SzaBo (2002) a Ropolyi-erd6 Erdére-
zervatumbdl jelzik. PAL-FAm (2002) a Me-
csekben talalta. Ujabban Dima et al. (2010)
a Biikkben (a Csanyik-volgyben), Koszka
(2011) a Vértesben, BENEDEK és PAL-FAm
(2012) a Kozponti-Borzsonyben, Papp
(2012) a Juhdoglo-volgy Erddrezervatum-
ban gyujtotték. A faj a Damasa-szakadék
hatalmas fatérzsein és hiivoés mikroklima-
jaban kivaléan megtalalja életfeltételeit.

Hericium coralloides (Pall) Persoon,
Hericiaceae, Agaricomycotina

Ez a faj jol hasznalhato indikatora a
biikkerd6k kezelésének. A gomba minden
évben hoz termétestet. Elérehaladott korha-
dasi fazisban lévo, elhalt faanyagon né. Fel-
ismerése konnyt, tipikus tiiskés termoréte-
gli terméteste miatt. El6helytérképezéskor
és bizonyito eljarasokban egyszerii a fel-
ismerése, kimutatasa. Indikatorértékét
ScHmiD és HELFER (1999) allapitotta meg
elészor, viszonylagos ritka eléfordulasat
gazdasagi okokkal magyardzvan. A gom-
ba nem telepszik meg kivagott tuskokon,
letort fadgakon, hanem nagyobb vastagsa-
gu fatorzseket igényel. Ezeket a gazdasagi
szempontbol értékes, hatalmas torzseket
ritkan hagyjak meg az erd6kben. Ez az oka,
hogy tobb orszagban is voros listara keriilt
(Rmvoczr et al. 1999).

Gloeoporus pannocinctus (Romell) J.
Eriksson (syn.: Ceriporiopsis pannocincta
(Romell) Gilb. & Ryvarden, Gelatoporia
pannocincta (Romell) Niemeld), Merulia-
ceae, Agaricomycotina
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Apré porusu, puha termoétestli, egyéves
taplofaj. Friss allapotban terméteste zselati-
nos allagl, szarazon viaszszeri. Egész Eu-
répaban elterjedt, de mindeniitt ritka vagy
nagyon ritka. F§ szubsztratumai a Fagus
sylvatica, a Populus tremella és a Betula
pendula. IoMANDY (1981) és SILLER (2004) a
biikki Oserdébél jelezte. TRECZKER és Sza-
BO (2002) a Ropolyi Erdérezervatumban
talalta meg. Papp (2012) a Vértesben, a Juh-
doglo-volgy Erdérezervatumban mutatta
ki. Felmérésiink soran a Damasa-szakadék
er6sen korhadt allapotu, méretes biikkfator-
zsén talaltuk. ANswortH (2004), valamint
ADAMCIK et al. (2007) az eurodpai biikkerdok
természetességét indikald fajnak tarjak.

Phleogena faginea (Fr. & Palmquist) Link,
Phleogenaceae, Puccinomycotina
Magyarnevebiikkds-nyelesgdmbgomba.
Hazankbol eddig 1-2 adata ismert (a ma-
sodikrol sajnos nem maradt meg bizonyito
fungariumi minta). A csalad egyetlen faja,
amely az északi mérsékelt ovi teriileteken
elterjedt. Megjelenése a nyalkagombakéra
emlékeztet. Termoteste aprd (1-5 mm-es
atméréjii gombolyti fejecskével és 2-10
mm-es hosszusagu nyéllel), szaprotrofként
korhad6 fatorzseken él. Szaga gorogszé-
nara vagy curryre emlékeztet. Holtfakon,
foleg allo fatdrzseken, kéregrepedések-
ben, tuskdkon (Fagus, Betula, Salix ¢és
Carpinus fajok tuskoéin) él. Késé nyaron
és télen hoz termotestet. SZCZEPKOWSKY et
al. (2008) szerint a vastag és allo fator-
zseket preferalja. Leggyakrabban oreg,
reliktum erd6kbdl jelzik. Nagyon ritka
faj, bar szélesen elterjedt; Eurdpaban,
Amerikdban, Azsidban, Ausztralidban és
Uj-Zélandon egyarant megtalalhaté. Tobb
eurdpai orszag vords listadjan (SCHNITTLER
1996, GARDENFORS 2000, WOJEWODA ¢és
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Lawrynowicz 2006, HoLe¢ 2003) veszé-
lyeztetett fajként szerepel, illetve az é16-
hely mindségét jelz6é indikatorfajnak tart-
jak (HEILMANN-CLAUSEN ¢€s CHISTENSEN
2000, AinsworTH 2004). Nalunk Nacy
(2004) az Alfoldrél (a Téserdobol) jelez-
te el6fordulasat. A Damasa-szakadék és a
Harasztos teriiletein allo, elhalt biikk- és
tolgyfatorzsek kéregrepedéseiben talaltuk
meg e ritka gombafaj példanyait.

A tajegység jellegzetes geomorfologiai
sajatossagaibol eredéen — a mély volgyek
és a meredek hegyoldalak gyakori jelenlé-
te miatt — a nitrogén-feldusulast jelzé (in.
nitrofrekvens) fajok gyakran fordulnak el
(2. tablazat).

ERTEKES, RITKA FAJOK, UJ ELTERJEDESI
ADATOK

Arrhenia spathulata (Fr.) Redhead, Tricho-
lomataceae, Agaricomycotina

Ritka fajnak szamit a barna mohagom-
ba. Nedves mohagyepekben (Tortula spp.)
né. Eletmédja nem teljesen ismert: briofil
parazita vagy szaprotréf (REDHEAD 1984).
Pards, mohos talajon kés6 Osszel vagy
kora télen jelenik meg. Mivel termdteste
apro, nem konnyl az éléhelyén felismer-
ni; valdszinlileg egy ritkan észrevett faj.
Eurépaban és Amerikaban elterjedt, de
nem gyakori; aredja a sik vidéktdl a bo-
realis zonaig huzodik. Basos (1984), Hol-
16s munkait feldolgozva megjegyzi, hogy
utoébbi — mar Leptoglossum muscigenum
néven — Szekszard kornyékén gyljtotte,
herbariuma azonban nem maradt fenn.
Nalunk Bagos (1989) féleg az Alfoldrdl (6
adattal), az Eszaki-kozéphegységbél, vala-
mint a G6doll6i-dombvidékrol jelzi. Nagy
(2004), illetve NaGy és Gorriczal (2007)
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az Alfoldrél 6t uj leléhelyet ad meg. Ter-
mészetvédelmi statusza nem ismert, ezért
sziikség lenne tovabbi gyujtési adatokra. A
Kémének meredek, kisavanyodott oldala-
nak mohos gyepjében nott.

Cortinarius catharinae Consiglio, Cortina-
riaceae, Agaricomycotina

A podkhaloésgombak Phelgmacium al-
nemzetségének Calochroi szekcidjaba
tartozik, ahova Eurbépaban csaknem szaz
fajt sorolnak. Ezek tobbnyire feltiind szinii
¢és nagyobb termetli gombak. A Calochroi
szekcidba tartozé fajok nagy részét ritka-
nak és veszélyeztetettnek tartjdk, mivel
csak bizonyos mikrohabitatokban képesek
termotestet hozni. Sok specialista, sziik
okologiai tiir6képességii faj talalhatd ko-
zottiik. Megfeleld termohelyi viszonyok
mellett szamos faj viszonylag kis teriile-
ten ¢l egyiitt (Dima 2011, FrRoSLEV et al.
2007), emiatt sok orszag vords listajaban
szerepelnek (pl. ARNoOLDS és OMMERING
1996, BENDIKSEN ef al. 1998, COURTECUISSE
1997, GARDENFORS 2000, HoLEC és BERAN
2006, StoLtZE és PmHL 1998). Tobb al-
lamban (pl. Dania, Svédorszag) értékes,
természetkdzeli erdok bioindikatoraiként
is hasznaljak &ket (FROSLEV és JEPPESEN
2011, HALLINGBACK és ARONSSON 1998,
VESTERHOLT 1991).

Cortinarius lacustris Moénne-Locc & Re-
umaux, Cortinariaceae, Agaricomycotina
A podkhalosgombafajok koziil a Hosz-
szu-volgyben megtalalt Cortinarius lacu-
stris Moénne-Locc & Reumaux els6 hazai
adatnak szamit! A Telamonia alnemzetség
Hinnulei szekciojaba soroljak, ahova tobb-
nyire kdzepes vagy nagyobb termeti fa-
jok tartoznak. E faj azonban kis termeti,
vékony hust, és jellegzetesen nedvesebb

részeken fordul eld, fiizek, nyarfak vagy
égerek alatt. A nemzetség nehéz hataroz-
hatosdga miatt elterjedésérdl, gyakorisa-
gardl, mikorrhizapartnerér6l nincsenek
pontosabb informécidink. Molekularis
modszerekkel bizonyitott eléforduldsai
eddig Franciaorszagon kiviil (ahonnan le-
irtak) Finnorszagbol és Svédorszagbdl is-
mertek (DiMa et al., publikalatlan adatok).
Valésziniileg Europa-szerte elterjedt, nem
ritka fajrél van szo.

Cortinarius uraceomajalis Dima, Niska-
nen, Liimat. & Bojantchev, Cortinariaceae,
Agaricomycotina

Egy DimA et al. (2014) altal éppen meg-
jelent cikkben leirt, tudomanyra 1j faj,
melyet a Renget-bércen talaltunk meg. A
Tarnavidékrol ez a masodik eléfordulasa,
korabban a tarnaleleszi volgybdl, cseres-
tolgyesbdl keriilt elé (Dima B. publikalat-
lan adata). Tolgyesek, gyertyanos-tolgye-
sek tavaszi pokhalésgombija, amelyet a
Cortinarius nemzetségben igen ritka, korai
termoétestképzési ideje és tolgyek alatti el6-
fordulasa tesz jellegzetessé.

Hebeloma quercetorum Quadr., Hymeno-
gasteraceae, Agaricomycotina

A Dima et al. (2013) altal eldszor a
szentbékkallai Fekete-hegyen kimutatott
els6 eloforduldsa utan a Hosszu-volgyben
begyliijtott példanya a masodik magyaror-
szagi adat. A faj azonban valdsziniileg en-
nél sokkal gyakoribb tolgyeseinkben. Csak
mikroszkoppal lehet meghatarozni, emiatt
ritkan sikeriil pontosan behatarolni.

Dichomitus campestris (Quél.) Domanski
& Orlicz, Polyporaceae, Agaricomycotina

Magyar neve mezei egyrétiitapld. Ha-
zankban eldszor IamAnDY (1981) Sopron-
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bol és Tamasibol mutatta ki. DiMa et al.
(2010) Vamosatyan, SILLER et al. (2014)
az Orségben (Szalafén) gyijtotték. Min-
deniitt ritka és nehezen észrevehetd gom-
ba. Termotestei €16 fatorzsek még alld
helyzetli 4gainak és torzsének elszaradt
részein jelennek meg. Hazankban féleg
Quercus-fajokon fordul el6. Tarnavidéki
értékes adata a Nagy-mal-tetd felhagyott
gylimolcsosének egy szarado kortefajarol
szarmazik. A magyarorszagi vordslista-
tervezetben erdsen veszélyeztetett fajként
szerepel!

Inonotus dryadeus (Pers.) Murrill, Hyme-
nochaetaceae, Agaricomycotina

Eveld, torzskorhasztd, nekrotrof pa-
razita faj, amely mindig ¢l6 tolgyek (QO.
petraea, Q. robur) torzsén nd. Altalaban
a talajhoz kozeli régioban, leginkabb a
gyokfon jelenik meg. Kevés adatat is-
merjik: IomANDY (1981) kozli Schulzer,
Hazslinszki, Hollés és Szemere gytjté-
seit, illetve sajat felméréseinek eredmé-
nyeit. Igmandytdl szarmazo6 fungariumi
példanyai — Bakrol, Budapestrél, Csopak-
rol, Debrecenbdl, G6dollérdl, Nyiradrol,
Sitkérdl, Sarvarrol, Sopronbol, Totfalurol
— megtalalhatok a Magyar Természettudo-
manyi Muzeum Novénytardban. PAL-FAm
(2001) a Mecsekbdl emliti. Rimoczi et al.
(1997) Batorligeten, NaGy (2004) az alfdl-
di Téserddben, valamint a szegedi Népli-
getben gyitjtotte, Q. robur torzsén. Jelen
vizsgalatunk soran két leldhelyét tartuk
fel: egy-egy a Harasztoson és az Eszkala-
teton allo Quercus cerris gyokfojén, illet-
ve Ulmus sp. torzsén. Ritkasdga és oOreg,
évszazados tolgyekhez valo kotdédése mi-
att tobb orszdg (Norvégia, Svédorszag,
Szlovénia) voros listdjan is szerepel.
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Plicaturopsis crispa (Pers.) D.A. Reid,
Amylocorticiaceae, Agaricomycotina
Szaprotrof, kicsiny (1-3 cm széles) ter-
motestli gombafaj, mely forditott csésze
vagy kagylo alaku, tobbé-kevésbé rovid,
oldalt all6 tonkkel. A sporokarpiumok
stiriin egymas mellett vagy egymas fo-
16tt helyezkednek el. Felsziniik finoman
bolyhos, sargasvords, barnassarga, kissé
zonazott. Szélikk fehéres, hullamos vagy
behajlo, termdérétegiik rancos, eres, vil-
lasan elagazd, fehér. Az egymastol tavol
allé rancok helyenként anasztomizalnak.
SiLLER (2000) a vendvidéki Kétvolgybol,
késébb a Biikkbdl is kimutatta. Lombos
fak lehullott gallyain, elsésorban biikk-
fan, mogyoroén, nyiren terem. El6fordul
korisen, juharon, gyertyanon, tdlgyon,
vadcseresznyén is. Fehérkorhaszt6. F6
termotestképzési ideje Gsszel és télen van.
Elterjedt, de Eurdpa tobb orszagaban is
ritka fajnak tartjak (ArRNoLDs et al. 1995).

FAIGAZDAGSAG AZ EGYES KIJELOLT
TERULETEKEN

A két felvételezés alapjan egyes teriiletek
mikolégiailag gazdagnak tekinthetdk, hi-
szen korabbi tapasztalatok azt mutatjak,
hogy t6bb éves felmérés utan is a vizsgalt
teriilet azonositott fajainak szama altalaban
200-300 koriil alakul. Fajgazdag teriiletek a
Damasa-szakadék, a Gemeruta, a Gyongy-
ag, a Hasasza, a Halonna, a Hosszu-volgy, a
Kémének-volgy (egyetlen felvételezés alap-
jan is!), a Nagy-Ves-volgy, a Vajda-var és
a Magas. Fajszegények a 40 fajszam alatti
teriiletek, bar ezek némelyikén is értékes
fajokat mutattunk ki (pl. a Nagy-mal-tetén
az Agaricus urinascenst és a Dichomitus
campestrist). Szinte valamennyi teriileten
talalhatok a magyarorszagi voroslista-ter-
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vezet (Rimoczr et al. 1999) altal veszélyez-
tetettnek vagy erfsen veszélyeztetettnek
tartott fajok (/dsd 3. tablazatot!).

ELETMOD SZERINTI ERTEKELES

A gombakat ¢letmodjuk alapjan ha-
rom f0 csoportba sorolhatjuk: ezek a
mikorrhizaképzok, a szaprobionta lebon-
tok és a parazitak. A f6 csoportokon beliil
tovabbi finomitas lehetséges. A lebontok
a szubsztratum szerint lehetnek talajon,
pontosabban avaron ¢16k, mig a masik je-
lentés csoportjuk a fan él6 korhasztokeé.
Kisebb részvétel jellemzi a tragyan élo,
un. koprofil fajokat vagy mas elhalt nové-
nyi részeken, mint példdul a tobozon ¢él6-
ket. A parazitizmus mértéke kiillonb6zo
az egyes taxonokban: egyesek kizardlag
¢l szovetekben képesek életmiikddésre
(biotrof parazitdk), mig a taplok kozott
eléfordulnak olyan fajok, amelyek el6szor
enzimjeik segitségével jeldlik az €16 sejte-
ket, s utana folytatnak lebonto tevékenysé-
get (nekrotrof parazitak). A f6 életmodok
szerinti csoportok teriiletenkénti megosz-
lasa a 4. tablazatban lathato. A kisebb ara-
nyu, néha bizonytalan életmo6du fajokat az
egyéb kategoriaba soroltuk.

Ezek szerint mikorrhizas fajokban gaz-
dag teriiletek a Halonna, a Hosszl-volgy,
a Kémének-volgy és a Sz¢ekfd. Kiilondsen
értékes az els6 harom teriilet, ahonnan rit-
ka pokhalésgombafajok (6sszesen 12 faj)
keriiltek eld.

Nekrotrof parazita fajokat nagyobb
aranyban tartalmazo teriiletek foleg az
id6sebb, illetve a rezervatum jellegli erdok
(Damasa-szakadék, Pataj-volgy, Réadincs-
volgy és Renget-bérc).

A holtfahoz kot6d6, lebontd fajok na-
gyobb mértékben fordulnak el6 az Eszkala-

tetdn, az Eles-ké-tetén, a Hairom-k&-bércen
és a Magas-teton. Ezek f6leg olyan teriile-
tek, amelyek erds kitettségiik miatt csupan
a lehullott és a teriileten marad6 faanyagot
nyujtjak egyetlen kedvezd szubsztratum-
ként a gombak megtelepedése szamara.
A jelentésebb avarlebontast és talajéletet
mutato teriiletek a Halonna, a Hasasza, a
Gyongy-ag, a Renget-bérc és a Szarvas-ko.
Osszességében megallapithaté, hogy a
felméréshez rendelkezésre allo révid id6 és
a kedvezétlen idéjaras ellenére valtozatos
¢életmodu és helyenként értékes fajgazdag-
sagot mutatd gombakozosségeket talaltunk.
Szamos faj bizonyult ritkanak, j adatnak,
illetve jol hasznalhat6 indikatorfajnak.

AJANLASOK A VEDELEMRE, KEZELESRE

Az erdégazdalkodasi tevékenységben
szemlélet- és gyakorlatvaltasra van sziik-
ség a lebonto (szaprotrof életmodu) gom-
bak megdrzéséhez: elegendd mennyiségii
idésebb fat kell hagyni az erdékben valto-
zatos helyzetli korhad6 agakkal, holt faval
¢és lehullott avarral.

A mikorrhizas gombak ugyanakkor olyan
helyeket preferalnak, ahol az avar nem hal-
mozddik fel vastagon a talaj felszinén. Olyan,
kevésbé bolygatott teriiletek, mint az dsvé-
nyek, az erdei csapasok és az enyhén legel-
tetett erdorészletek a ritka gombak bizonyos
tipusait képesek fenntartani. Az dshonos fa-
fajokbdl allo erdék sokkal fajgazdagabbak,
mint a homogén erddiiltetvények. Az erds
taposas ¢és tapanyag-feldisulas karositja a
gombakat. Néhany faj szamara a faforgacs és
a flirészpor is hasznos taplalékként szolgal.

A fiives teriiletek leggazdagabb gom-
bakozosségeit ott lehet megtaldlni, ahol a
gyepet hosszl id6 6ta legeltetéssel vagy ka-
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szalassal hasznositjak. Az elhalt fii gyepsz6-
nyeg elhanyagolasa miatti felhalmozodasat
legjobb elkeriilni. A gyepkockak felszedése,
a talaj tapanyagtartalmanak feldisulasa —
kiilondsen a mutragyak hasznalatdnak ko-
vetkeztében — karositja a gombakat.

A gombadk, kiilondsen a kereskedelmi
forgalomban 1évé fajok (pl. varganyak, ro-
kagomba, szarvasgomba) tulzott gytjtése,
foleg az erdokben, és a valogatas nélkiili
gyljtési technikak — mint a gereblyézés —
alkalmazasa karositdo a gombakra és a ve-
lik é16 gerinctelen allatokra is. A gyepek
kis teriileten vald folégetése vagy az erd6k-
ben rakott tliz néhany ritka gombafaj sza-
mara alkalmas él6helyet hozhat 1étre.

A hagyomanyosan kezelt lombos erddk-
ben a gombak ritkdn veszélyeztetettek. A
faallomanyban gombak altal okozott jar-
vanyokat altalaban az idegenhonos fajok
okozzak, amelyek ellen 6shonos fainknak
nincs természetes ellenalldo képessége. Az
is el6fordul, hogy a fak olyan, szamukra
nem optimalis koriilmények kozott nének,
amelyek stresszt okoznak benniik, és igy
természetes ellenallo képességiik csokken.

Az erdbrezervatumoknak kiilondsen
nagy jelentésége van a fajmegdrzésben. A
gazdasagi beavatkozas hianya feltétleniil
elényhoz juttat bizonyos gombafajokat ma-
sokkal szemben. Az erdérezervatumoknak
a gombafajok — kozottiik is elsésorban az
¢l6 ¢és a holt faanyaghoz k6t6do (un. fan
lako vagy lignikol) gombafajok — megdr-
zésében betoltott szerepérdl szamos pub-
likacio jelent meg kiilf6ldon és hazankban
is (pl. GiLg 2005, HEILMANN-CLAUSEN és
CHRISTENSEN 2000, LoNSDALE et al. 2008,
Motina 2008, NorDEN ef al. 2004, Opor
et al. 2006, SiLLER 2004). Az itt el6forduld
mikrohabitatok ugyanis kedveznek egyes
kiilonleges okologiai igényli és/vagy ritka
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fajok megjelenésének. A vizsgalatokra ki-
jelolt teriileteink kozott volt egy erdbrezer-
vatum (Pataj) és egy erdérezervatum érté-
ki teriilet is (a Damasa-szakadék). Ezeken
olyan értékes, ritka fajokat sikeriilt gytij-
teni, mint a Phleogena faginea, a Pluteus
umbrosus és az Ischnoderma resinosum.
Ezért az erddrezervatumok kiilondsen a
veszélyeztetett fajok megérzése érdekében
érdemelnek figyelmet.
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1. tablazat. A Heves-Borsodi-dombsagban és az Upponyi-hegységben kimutatott indikatorfajok, AinsworTH (2004),
PaLrTo et al. (2006), valamint Scamip és HeLrer (1999) nyoman (a védett fajokat vastagon szedett betikkel jel6itik).
Frekvencian jelen esetben a felmérések ideje alatt a vizsgalt terlileteken az 6sszes el6fordulasi szamot értjik

Indikan- | -_. . " . Frek-
i Fajnév El6fordulas vencia
Artyom),/ ces by vidatus (Pers.) Julich Harasztos, Magas, Damasa-szakadék 3
csészés alkorallgomba
Ceriporiopsis gilvescens (Bres.) Nagy-Ves-volgy, Kdbol-vara, 5
Domanski Damasa-szakadék, Renget-bérc
Datronia mollis (Sommerf.) Donk Hosszu-volgy, Székf6, Kobol-vara, 5
hanyattfekvé egyrétiitaplo Gyéngy-ag
2 . Vajda-var, Gyéngy-ag, Pataj-volgy ER,
%) g&?ﬁgj{rg:rgg stl:nlze (Batsch) G.F. Damasa-szakadék, Radincs-volgy, 8
N P Renget-bérc, Halonna
ﬁ Hericium coralloides (Scop.) Persoon Gemeruta 1
2 kbzbnséges petrezselyemgomba
£ . " . Nagy-Ves-volgy, Székfé, Magas, Hasésza,
= Hydropus subalpinus (Hohn.) Singer Dagmyasa-szak%{iék, Kébél-vé?ra, Renget-bérc 8
Ischnoderma resinosum (Schrad.) P. | Székf6, Gyongy-ag, Magas, Damasa- 6
Karsten gyantas kérgestaplo szakadék, Eleské-tetd
fF’Iuteus umbrosus (Pers.)"P. Kummer Damasa-szakadék 1
eketepelyhes csengettyligomba
Phleogena faginea (Fr. & Palmquist) .
Link biikkés nyelesgémbgomba Damasa-szakadék, Harasztos 2
II-Iypsizygus ulmarius (Bull.) Redhead Pataj-vlgy ER 1
askapereszke
» yrg ép {{E:c%fsgéﬁlgfers') P Karsten Vajda-var, Hasasza, Renget-bérc 3
B Inonotus cuticularis (Bull.) P. Karsten D .
= . . . amasa-szakadék 1
o | veékony rozsdastaplo
& [Phlebia radiata Fr. Magas 1
Nagy-Ves-volgy, Hosszu-vélgy,
Mucidula mucida (Schrad.) Patouillard | Székfé-volgy, Gydngy-ag, Pataj-volgy ER, 1
gy(irds fiiléke Magas, Hasasza, Damasa-szakadék,
Kdbol-vara, Halonna, Kémének-volgy
Biscogniauxia nummularia (Bull.) Hosszu-volgy, Harasztos, Hasasza,
K : Szarvas-ké, Magas, Kobol-vara, Zsinnye, 1
untze L
Vizkéz alja
§ Bolbitigs’reticulatus (Pers.) Ricken Eles-k-tet6, Magas 2
° eres kérészgomba
:§ Datronia mollis (Sommerf.) Donk Hosszu-volgy, Székfd, Kobél-vara, 5
9 hanyattfekvé egyrétiitapld Gydngy-ag
g Eutypa spinosa (Pers.) Tul. & C. Tulasne | Gemeruta, Nagy-Ves-vdlgy, Damasa-szakadék 3
g Gemeruta, Nagy-Ves-volgy, Gyéngy-ag,
=3 Harasztos, Vajda-var, Hosszd-volgy,
8 Fomes fomentarius (L.) Fr. Pataj-volgy ER, Magas, Eles-k8, Szarvas-ké, 35
bikkfataplé Radincs-volgy, Eszkala-teté, Kobol-vara,
Renget-bérc, Halonna, Vizkéz alja,
Damasa-szakadék, Székf6
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Frek-
vencia

Indikan-

dum |Fainév El6fordulas

Gloeoporus pannocinctus (Romell)
J. Eriksson (Gelatoporia pannocincta | Damasa-szakadék 2
(Romell) Niemel3)

Nagy-Ves-volgy, Székfé, Magas, Hasasza, 8

Hydropus subalpinus (Hohn.) Singer Damasa-szakadék, Kébdl-vara, Renget-bérc

Inonotus radiatus (Sowerby) P. Karsten

. . . Hosszu-vélgy, Kbél-véara 1
rancos rozsdastaplé
Junghuhnia nitida (Pers.) Ryvarden Nagy-Ves-vélgy, 2
Marasmius torquescens Quelet Pataj-vlgy ER 1
sargas szegfligomba
Mensularia nodulosa (Fr.) T. Wagner & | Hosszu-volgy, Székf6, Hasasza, 4
M. Fischer gumos rozsdastaplo Damasa-szakadék
Phlebia tremellosa (Schrad.) Nakasone
& Burds. (Merulius tremellosus Harasztos, Vajda-var, Kdbol-vara 3

Schrad.) kocsonyas redésgomba

Nagy-Ves-volgy, Magas, Hosszu-vélgy,
Harasztos, Vajda-var, Gyéngy-ag, 15
Damasa-szakadék, Kébél-vara, Hasdsza

Mycena crocata (Schrad.) P. Kummer
sargatejli kigydgomba

Mycena haematopus (Pers.) P.

Folytonos erdéboritottsag

K AP Magas 1

ummer vérzg kigydgomba

Mycena pelianthina (Fr.) Quélet A )

feketeszegély( kigydgomba Magas, Keémenek-volgy 2

Mycena rosea Gramberg Hosszu-volgy, Gyéngy-ag, Szarvas-k8, 7

rdzsas kigydgomba Hasasza, Kobdl-vara, Kémének-volgy
Nagy-Ves-volgy, Székf6, Harasztos,

Mycetinis alliaceus (Jacq.) Earle Gyongy-ag, Pataj-volgy ER, Szarvas-ke, 14

sotéttonki fokhagymagomba Magas, Hasasza, Damasa-szakadék,

Kobol-vara, Halonna

Nagy-Ves-volgy, Hosszu-volgy, Sz&kfo,
Mucidula mucida (Schrad.) Patouillard | Gy6ngy-ag, Pataj-volgy ER, Magas, 1
gy(rds filke Hasasza, Damasa-szakadék, Kobol-vara,
Halonna, Kémének-volgy

Nagy-Ves-vdlgy, Hosszu-vélgy, Harasztos,
Gyongy-ag, Pataj-vlgy ER, 7

Plicaturopsis crispa (Pers.) D.A. Reid

bikkeresgomba Damasa-szakadék, Kémének-volgy
Pluteus umbrosus (Pers.) P. Kummer )
feketepelyhes csengettyligomba Damasa-szakadek !
Polyporus badius (Pers.) Schweinitz Ve
szagos likacsosgomba Nagy-Ves-volgy !
Postia subcaesia (A. David) Jilich

g g Harasztos, Halonna 2
kékiilg likacsosgomba
Schizopora flavipora (Berk. &MA. | a0, vies vslgy, Vajda-var, Elesks-tets 5

Curtis ex Cooke) Ryvarden

Hosszu-vélgy, Harasztos, Vajda-vér,
Hasasza, Zsinnye, Kémének-volgy

Nagy-Ves-volgy, Gyéngy-ag, Magas,
Radincs-volgy, Kébdl-vara, Orhegyek, 8
Kémének-volgy

Skeletocutis nivea (Jungh.) Jean Keller

Xylaria polymorpha (Pers.) Greville
bunkds agancsgomba
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2. tablazat. A Heves-Borsodi-dombsagban és az Upponyi-hegységben kimutatott nitrofrekvens gombafajok.
Frekvencian jelen esetben a felmérések ideje alatt a vizsgalt terlileteken az 6sszes eléfordulasi szamot értjik

Nitrofrekvens fajok El6fordulas Frekvencia

Agrocybe erebia (Fr.) Singer i} .

s6t6t rétgomba Damasa-szakadék 1
Harasztos, Vajda-var, Gyongy-ag,

Agrocybe praecox (Pers.) Fayod Szarvas-ké, Hasasza, Harom-ké-bérc, 13

tavaszi rétgomba Damasa-szakadék, Radincs-volgy, Zsinnye,
Eszkala-teté, Renget-bérc

Clitocybe nebularis (Batsch) P. Kummer g;gx;x%g;}voi_l%éig:sz%gg:?Vyal rgarasztos, 9

szirke tolcsérgomba Renget-bérc, Halonna, Kémének-volgy

Clitocybe phyllophila (Pers.) P. Kummer G i .

lomberde tolcsérgomba Vajda-var, Damasa-szakadék 2

Inocybe geophylla (Fr.) P. Kummer -

selymes susulyka Hosszu-v6lgy, Halonna 2

Lepiota aspera (Pers.) Quélet . . .

tiiskés 6zlabgomba Gyongy-ag, Renget-bérc 2

Lepista nuda (Bull.) Cooke Kémének-vél 1

lila pereszke 9y

Pseudoclitocybe cyathiformis (Bull.) Singer Hasasza 1

kavébarna télcsérgomba

Rhodocollybia butyracea (Bull.) Lennox - ,, )

bunkéslabd filéke Hosszu-volgy, Szarvas-k8, Renget-bérc 3

Stropharia aeruginosa (Bull.) Lennox - .

26/d harmatgomba Hosszu-volgy, Magas, Hasasza, Halonna 4

Stropharia cyanea (Bull.) Tuom. Nagy-Ves-vdlgy, Hosszu-volgy, Gyéngy-ag, 5

z6ldeskék harmatgomba Halonna, Kémének-volgy
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3. tablazat. A vizsgalt terliletek fajszama (csokkend sorrendben) és a veszélyeztetett, ill. erésen veszélyez-
tetett fajok szama

Természetvédelmi értékelés (a voroslista-
Teriilet Fajszam tervezetben veszélyeztetettként/erésen
veszélyeztetettként nyilvantartott fajok szama)

HosszU-volgy 101 23/3

Kémének-volgy (1 felvételezés) 88 19/2

Halonna 81 29/2

Nagy-Ves-volgy 77 13/1

Hasésza 7 12/4

Gyongy-ag 69 13/2

Vajda-var 63 8/2

Damasa-szakadék 61 77

Gemeruta 58 16/1

Magas 58 12/3

Renget-bérc 52 8/4

Pataj-vélgy 5 10/0

Kobbl-véra 51 712

Székf6 50 9/3

Harasztos 48 12/2

Réadincs-volgy 44 9/

Eles-ké-tetd 36 6/1

Zsinnye 33 2/0

Nagy-mal-tetd 30 7/0

Eszkala-tet§ 30 6/0

Szarvas-ké 24 713

Orhegyek 18 3/1

Harom-kd-bérc 16 1/0

Vizkoz alja (1 felvételezés) 16 2/0

53



ArokA — A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG ELOVILAGA

4. tablazat. A vizsgalt teriiletek életmdd szerinti megoszlasa. Jeldlések magyarazata: M = ektomikorrhizas,
NP = nekrotrof parazita, Lsz = fan €16 (lignikol) szaprotréf, Tsz = talajlakd (terrikol) szaprotrof. Egyéb = dsz-
szevonva tobb ritka vagy bizonytalan megitélési életmodd (mohakkal asszocialt, biotréf parazita, koprofil
szaprotrof, mas névényi maradvanyon €18 szaprotrof) faj

Teriilet M (%) NP (%) Lsz (%) Tsz (%) | Egyéb (%)
Hosszu-volgy 35,6 59 35,6 17,8 5,0
Kémének-volgy 30,7 57 32,9 19,3 1,4
Halonna 28,4 74 34,6 22,2 74
Harasztos 19,2 6,4 52,6 12,8 9
Nagy-Ves-volgy 6,5 6,5 62,3 15,6 9,1
Hasasza 12,7 7,0 49,3 22,5 8,5
Gybngy-ag 11,8 59 52,9 23,5 59
Vajda-var 12,9 6,5 56,5 177 6,4
Damasa-szakadék 17 15,0 63,3 10,0 10,0
Magas 8,6 6,9 67,2 12,1 5,2
Gemeruta 14,3 54 58,9 14,3 72
Renget-bérc 15,4 15,4 34,6 25,0 9,6
K6bol-vara 0 9,8 58,8 21,6 9,8
Székfé-volgy 34,0 6,0 46,0 8,0 6,0
Pataj-volgy ER 14,0 14,0 52,0 12,0 8,0
Radincs-volgy 227 15,9 50,0 45 6,8
Szarvas-ké 13,95 6,98 37,2 32,6 9,3
Eles-ko-tetd 8,3 8,3 72,2 2,8 8,3
Nagy-mal-tetd 13,3 3,3 50,0 20,0 13,3
Eszkala-teté 0 0 83,3 0 16,7
Zsinnye 8,7 8,7 65,2 13,0 44
Orhegyek 0 5,6 55,6 22,2 16,7
Harom-kd-bérc 6,3 0 87,5 6,3 0
Vizkoz alja 6,3 6,3 68,8 18,8 0
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A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG EGYENESSZARNYU (ORTHOPTERA) FAUNAJA ES EGYUTTESEI

KIVONAT

Az orthopterologiai szempontbdl jol kutatott Eszaki-kozéphegység egyik ,.fehér foltja-
nak” szamitd Tarna és Sajo kozti alacsony kézéphegységi teriilet, a Heves—Borsodi-domb-
sag faunajanak feltarasara 2013-ban keriilt sor. A korabbi szérvanyadatokat kiegészitve,
a teriiletrdl eddig 51 egyenesszarnyu (Orthoptera) faj és a Mantis religiosa (Mantodea)
elterjedését sikertlt leirni. A fajok kdzt védett nem, de tobb, a hazai faundban ritka faj
is szerepel. A 20 mintavételi teriilet 31 mintavételi pontjarol gyujtott adatok alapjan a
vizsgalt egyiittesek harom nagy csoportba sorolhatok. A nyilt szadraz gyepek, a mezofil és
félszaraz gyepek, valamint a nedves gyepek és mocsarrétek egyenesszarnyu egyiittesei
fajkészletiikben, dominancia-, valamint rangstrukturajukban és fauna-, illetve életformati-
pus-0sszetételiikben egyarant jol elkiilontiltek. A csoportok jellemzd karakterfajai kvanti-
tativ modszerekkel keriiltek meghatarozasra. Az eredmények jo alapul szolgalnak az eddig
csaknem kutatatlan teriilet tovabbi vizsgalatdhoz, és a fauna teljesebb megismeréséhez.

ABSTRACT
ORTHOPTERA FAUNA AND ASSEMBLAGES OF THE HEVES—BORSOD-HILLS AND THE UPPONY-HILL

Although considering their Orthoptea fauna the North Hungarian Mountains is one of the
well-studied areas in Hungary, but there are still some “blank spots” in this region. One of
this is the area between the Tarna and the Sajé Rivers, which was studied in 2013. Summing
up former published data and results of recent studies occurrence of 51 Orthoptera and
one Mantodea (Mantis religiosa) species was proved. Although none of the orthopterans
is protected but many of them are rare in the Hungarian fauna. On the basis of their
assemblages the 31 studied sampling sites (20 sampling area) can be grouped into three
different types as ‘xeric’-, ‘mesic-’ and ‘hygrophyl’ grasslands. These types differed with
each other in case of their species richness, composition, life form and faunal type spectra
and also dominance rank structure. In order to establish quantitative character species of
these types IndVal analysis was used. These preliminary results can serve basis for the
further investigations and planning of protection activities of these vulnerable grasslands.

ABSTRAKT
FAUNA A SPOLOCENSTVA ROVNOKRIDLOVCOV (ORTHOPTERA) OBLASTI HEVESSKO-BORSODSKE]
A UPPONYSKEJ PAHORKATINY

V roku 2013 doslo k prieskumu fauny nizkej submontannej oblasti Hevessko-borSodske;j
a Upponyskej pahorkatiny — jedno z bielych miest Severomad’arského stredohoria, dobre
preskimaného z hladiska ortopterologického. Doplnenim existujticich sporadickych udajov
sa podarilo opisat’ rozsirenie 51 druhov rovnokridlovcov (Orthoptera) a Mantis religiosa
(Mantodea) z tejto oblasti. Medzi tymito druhmi nie st chranené druhy, ale je medzi nimi
mnoho vzacnych druhov fauny Mad’arska. Na zdklade udajov ziskanych z 31 miest odberu
vzoriek 20 vyskumnych lokalit je mozné skiimané spolocenstva zatriedit’ do troch velkych
skupin. Spolo€enstva otvorenych suchych travnych porastov, mezofilnych ¢i polosuchych
trdvnych porastov a mokrych travnych porastov ¢i mocarisk su dobre oddelené z hladiska
druhovej skladby, Struktury dominancie a typovej skladby fauny, resp. zivych foriem.
Charakteristické druhy jednotlivych skupin boli stanovené kvantitativnymi metdédami.
Vysledky predstavuju dobry zaklad pre d’alsi vyskum doteraz takmer nepreskiimanej oblasti
a pre komplexnejSie spoznanie tunajsej fauny.
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BEVEZETES

Az egyenesszarnyuak (Orthoptera) hazank
jol kutatott rovarcsoportjai kdzé tartoznak.
Széles elterjedésiiknek és viszonylagos to-
megességliknek koszonhetden vilagszerte
az ¢élohelyek szerkezetének és az életko-
z6sségek anyagforgalmi valtozasainak ér-
z€keny indikatoraiként ismertek (NaGy és
RAcz 2007a).

Az Eszaki-kozéphegység hazank orthop-
terologiai szempontbdl legaktivabban ku-
tatott tajegységeinek egyike (NaGy és Racz
2007b), azonban itt is talalunk a kutatottsag
szempontjabdl ,fehér foltnak™ tekinthetd
tertileteket. Ilyen teriilet a Biikk, az Aggte-
leki-karszt és a Matra altal hatarolt Heves—
Borsodi-dombsag is. 2013-ban a dombsag
Tarna és Sajo kozé esO részén végeztem
orthopterologiai vizsgalatokat. Célom a
szinte teljesen ismeretlen fauna feltarasanak
megalapozasa mellett, a fobb él6helytipusok
egyiitteseinek elkiilonitése, leirasa és jellem-
zése volt. A vizsgalat eredményei reményeim
szerint jo alapot szolgaltatnak majd a teriilet
tovabbi, részletesebb kutatdsahoz, segitik a
gyakorlati természetvédelem feladatainak
ellatasat ¢és felkeltik a kutatok érdeklodését e
mindeddig mell6zott vidék irant.

ANYAG ES MODSZER
A VIZSGALATI TERULET JELLEMZESE

A vizsgalt teriilet az Eszak-magyarorszagi-
kozéphegység nagytdj tobb kistajat is érinti.
A mintavételi teriiletek egyik része a Biikk-
vidék Upponyi-hegység kistajaban keriilt
kijelolésre, Nagybarca, Dédestapolcsany,
Nekézseny, Borsodbota, Uppony, Sajomer-
cse és Arlo kozelében (1. dbra). A kistaj —
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neve ellenére — alacsony dombvidék a Biikk
északnyugati el6terében. Kozéppontjaban a
dombsagi kornyezetbdl kiemelkedd Uppo-
nyi-hegység all. Felszinét az Upponyi-hegy-
ségben mészko épiti fel, mashol homokkd,
pala, kavics, homok, illetve riolittufa talal-
hatd. Legjellemzdbb talajtipusa az agyag-
bemosodasos barna erdétalaj, de sokfelé
talalhatok az alapkoézetig lepusztult, kopar
felszinek is. Vizrajzat tekintve a teriilet a
Ban-, a Csernely- és a Kirald-patak viz-
gyijtéjén talalhatd. Két nagyobb allovize
az 1968-ban, a Ban-patakon Iétesitett Laz-
bérci-viztarold és a suvadassal keletkezett
Arloi-t6. Eghajlata mérsékelten hiivos, mér-
sékelten szédraz, az évi csapadék 600—640
mm, az évi kézéphémérséklet §8,5-9,2 °C
kozt valtozik. A kistaj zondlis tarsulasai a
cseres- €s gyertyanos-tolgyesek, de mara a
tajképet a fatlan €élohelyek uraljak. Jellegze-
tesek a volgytalpak lapi-mocsari él6helyei,
valamint a fajgazdag sziklagyepek és sziklai
erd6tarsulasok is (DoveNy 2010).

A mintavételi teriiletek masik nagy ha-
nyada a Pétervasarai-dombsag kistajon ta-
lalhaté, ami mér az Eszak-magyarorszagi-
medencék kozéptajhoz tartozik.
Mintavételekre Varaszo, Biikkszenterzsé-
bet, Tarnalelesz, Borsodszentgyorgy, Jar-
danhiza, Domahdza és Ozd korzetében
keriilt sor (/. dabra). A teriilet 300—500 m
tengerszint feletti magassagu tagolt domb-
sag, melynek felszinét a tobbnyire észak—
déli lefutasu patakok szabdaltak. A teriilet
alapkézete oligocén homok, homokkd és
agyagmarga, nyugaton riolittufa. Az ural-
kodo¢ talajtipus itt is az agyagbemosodasos
barna erdétalaj. A tagolt felszin miatt jelen-
tds a foldes és kdves koparok kiterjedése is.
Eghajlata az Upponyi-hegységéhez hason-
16 mérsékelten szaraz, mérsékelten hivos.
Vizrajzilag a Tarna bal oldali vizgytijtdje,
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valamint a Hodos- és a Hangony-patakok-
tol a magyar—szlovak hatarig terjedé teriilet
tartozik ide. A kistdj nagy részét cseres-tol-
gyes boritja, de a volgyaljakon gyertyanos-
tolgyesek is megjelennek. A meredekebb
volgyek olyan hegyvidéki fajok allomanyait
is Orzik, mint példaul az Aconitum vulparia,
Petasites albus és a Phyllitis scolopendrium.
A bovizl patakok mentén égeres ligeterdd-
ket is talalunk. A volgyaljakban gazdag faj-
készletii lap- és mocsarrétek alakultak ki. A
hegyhatak kiirtott erdeinek helyét legeldk,
cserjések, borokasok foglaltak el. A kopar
homokkdé-kibtivasokat sziklagyepek fedik.
Két mintavételi tertilet (Sajovelezd €s Sajo-
plispoki) a Sajo-volgy kistaj hataran talalha-
t6 (DovENy1 2010) (1. dbra).

A vizsgalati terililet egyenesszarnyu
faundjanak feltarasa céljabol osszesen 20
mintavételi teriilet keriilt kijeldlésre (/.
tablazat). A mintavételi pontok az egyes
mintavételi teriileteken beliil a légi fotok,
térképek és a terepbejarasok tapasztalatai
alapjan keriiltek kijelolésre. A mintavéte-
li pontok kijelolését tigy végeztem, hogy
azok az adott mintavételi teriilet minden
olyan él6helyét reprezentaltak, amelyek az
egyenesszarnyuak szempontjabol relevan-
sak lehettek. Amennyiben lehetdség volt
rd, ezt a reprezentativitast a mintavételi
transzektek elhelyezésével, egyéb esetben
a mintazott pontok szamanak novelésével
biztositottam. Ennek megfeleléen a 20
mintavételi teriileten dsszesen 31 mintavé-
teli pontot jeldltem ki (1. dbra, 1. tablazat).

MINTAVETELI MODSZEREK

Az egyenesszarnyu egyiittesek vizsgéla-
tat egyeléssel kiegészitett, flihalos minta-
vételekkel végeztem. A transzekt mentén
végzett haldozas csapasszammal standardi-

zalva tortént, mintavételi pontonként 300
halécsapast végezve. A halot az egyedsii-
riség és az éldhelyszerkezet fiiggvényében
50—100 csapasonként iiritettem, iigyelve a
befogott egyedek — kiilonos tekintettel az
esetlegesen el6forduld védett fajok egye-
deinek — épségére. A haldzast minden min-
tavétel esetén 15 perces egyeléssel egészi-
tettem ki. Az egyelés a ritka fajok esetében
a halézasnal érzékenyebb modszernek te-
kinthet6. Az egyelt anyagot fajonként csak
egy-egy egyeddel szerepeltetve az adatok
kozt, azok nem valtoztatjak meg a kvan-
titativ mintak dominancia-viszonyait, de
fontos informacioét nyujtanak a kvalitativ
elemzésekhez. Ezzel szemben az Gsszes
egyelt egyedet feljegyezve, a fithaldval ne-
hezen mintazhat6 éldhelyek egyiitteseirdl a
fiihalosakkal 6sszevethetd kvantitativ min-
takat gytjthetiink (NaGy et al. 2007a).

A mintavételeket harom alkalommal is-
mételve végeztem. Ez alol csak a 19. min-
tavételi pont volt kivétel, ahonnan csak egy
mintat vettem. Az elsé mintavételt 2013.
junius 27—jalius 6., a masodikat 2013. au-
gusztus 2—-8., a harmadikat 2013. szeptem-
ber 7-17. kdzott végeztem.

A befogott egyedek csaknem mindegyi-
két terepi hatdrozést kovetden szabadon
engedtem. A terepen biztonsdggal nem
hatarozhat6 példanyokat laboratériumi ha-
tarozas utan a Debreceni Egyetem Novény-
védelmi Tanszékének rovargyijteményé-
ben helyeztem el. A hatdrozas soran a Harz
altal megadott (1957, 1969, 1965) hatarozo-
kulcsokat vettem alapul. A nevezéktanban
Nacy (2003) munkajat kdvettem.

ADATELEMZES

A faunalista elkészitéséhez a korabban
publikalt adatok dsszegytjtésével kezdtem
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neki. A korabbi és a 2013-ban gyijtott ada-
tok alapjan meghataroztam az egyes vizs-
galati teriiletek fajkészletét és az adatok
Osszesitésével megadtam a vizsgalt teriilet
egyenesszarnyu fajainak listajat.

Az Orthoptera-egyiittesek értékelését a
mintavételi pontonként felvett harom minta
Osszevont adatai alapjan végeztem. A vizs-
galatba azt a 30 mintavételi pontot (/. tabla-
zaf) vontam be, melyekrol egységesen harom
mintavétel adatai alltak rendelkezésre. A
teriiletek egyiitteseit fokoordinata- (PCoA)
és cluster-analizissel hasonlitottam 06ssze,
mely soran Bray-Curtis kvantitativ tavol-
sagot haszndltam. A cluster-analizis sordn
a Ward—Orloci-féle eltérésnégyzetdsszeg-
novekedést  minimalizaldo  Osszevonast
(MISSQ) hasznaltam (Popani 1997a). Az
elemzést a fajok egyedszamadatait felhasz-
nalva SynTax 2000 (Popani 1997b) prog-
ramcsomaggal végeztem. A kapott cso-
portok jellemzésére az atlagos fajszamot,
valamint a fauna- és életformatipusok meg-
oszlasait hasznaltam. Utobbit Racz (1998),
valamint NaGy és munkatarsai (1999) mun-
kai alapjan hataroztam meg, az atmeneti
chorto-thamno- és geo-chortobiont-tipusok
fajait a thamno-, illetve geobiont (sensu lato)
kategodriakba soroltam.

A sokvaltozés elemzéssel elkiilonitett
csoportok karakterfajait a cluster-analizissel
kapott hierarchiabdl kiindulva IndVal méd-
szer segitségével hataroztam meg (DUFRENE
és LEGENDRE 1997). Az eljaras a fajok cso-
portonként vett relativ gyakorisagat (specifi-
kussag), a csoporton beliili konstanciajukkal
(fidelitas) kombinalva adja meg azok indika-
tor- (IV) értékét [0-100]. Mivel a fajok IV
értéke a tobbi fajétol fiiggetlen, konnyen
eldonthetd, hogy szimmetrikus vagy aszim-
metrikus indikatorrél van-e sz6 (McGEocH
és CHowN 1998). Elobbi fajok eléfordulasa,
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azon tul, hogy hozzajarul a csoport specifi-
kussagahoz, jol prediktalhatdé (IV > 55%),
mig utdbbiak jelenléte nem jelezhetd eldre
a csoport minden elemében, de hozzéjarul-
nak annak specifikussagdhoz (IV < 55%).
A program a fajok I'V-értékét a hierarchia
minden szintjére kiszamitja, és végiil a ma-
ximalis értéket tekintjiik adott faj indikétor-
értekének. Az I'V-értékek szignifikancigjat
randomizacios eljarassal (1000 ismétlés) ha-
taroztam meg.

EREDMENYEK ES ERTEKELES
A FAUNA OSSZETETELE

A sziiken vett vizsgalati teriiletekrol és azok
kornyezetébdl, annak ellenére meglepden
kevés adattal rendelkeziink, hogy az Esza-
ki-kdzéphegység hazank orthopterologiai
szempontbol egyik legjobban kutatott taj-
egysége (NaGy és RAcz 2007b). A korabbi
faunisztikai adatok Osszesen 34 faj elter-
jedésére vonatkoznak (RAcz 1986, BarTos
és VARGA 1992, BARTOS és MURANYT 1994,
Nacy és RAcz 1996, NaGy et al. 2010). Ez
a szam nem kevés, azonban a leléhelyek
szdma mindossze 6t. Az adatok tobbsége
az Upponyi-szorosra vonatkozik, ahonnan
32 faj jelenléte kertilt leirasra. A maradék
négy lel6helyrdl pedig csak szorvanyada-
tok alltak rendelkezésre (2. tablazat).

A 2013-ban végzett vizsgalat soran a 20
mintavételi teriiletr6l 0sszesen 46 egye-
nesszarnyu faj (23 Ensifera, 23 Caclifera)
jelenlétét sikeriilt kimutatni. A befogott
egyedek szama Osszesen 6886 volt, mely-
bdl 1322 egyed (19,2%) faji szinten nem
hatarozhat6 larva volt. Mintaimbdl 6t, ko-
rébban emlitett faj nem kerilt el6, igy az
eddig leirt fajok szdma S51-re emelkedett
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(Ensifera: 21 Tettigonioidea, 4 Grylloidea,
Caelifera: 23 Acrididae, 3 Tetrigidae). Ezen
tal tobb helyrdl eldkeriilt a hazankban €16
egyetlen fogolabu (Mantodea) faj, a Mantis
religiosa is. Az 6sszevethetd méretii, kdzeli
Aggteleki-karszthoz (77 faj; Nacy és Racz
2007c) viszonyitva a teriilet Orthoptera
fajgazdagsaga elsd ranézésre szerénynek
mondhaté. Figyelembe véve a két teriilet
kutatottsaganak kiilonbségét, mar joval
kedvezobb képet kapunk. A Heves—Borso-
di-dombsag egyenesszarnyu rovarvilaga-
nak vizsgalatat a 2013-ban végzett intenziv
mintavételek jol megalapozzak, de a fauna
teljes feltardsa csak tovabbi, rendszeres
mintavételekkel végezhetd el. A tovabbi
vizsgalatok soran még szamos, eddig nem
jelzett faj el6fordulasara lehet szamitani.

A leirt fajok kozt egyetlen védett egyenes-
szarnyu faj sem szerepel. A hazai faundban
ritka (NaGy és RAcz 2007b) fajok koziil ki-
lenc (Barbitistes constrictus, Leptophyes bo-
schi, Tettigonia cantans, Pachytrachys gra-
cilis, Melanogryllus desertus, Modicogryllus
frontalis, Psophos stridulus, Chorthippus
dichrous és Pararcyptera microptera) ta-
lalhaté meg az Gsszesitett fajlistdban. Ezek
koziil a Leptophyes boschi és a Psophus
stridulus a 2013-ban vett mintakbol nem
keriilt el6, adataik megerésitést igényelnek.
A Pararcyptera microptera faunank igen
ritka tagja; a Kis-kd-tetén (Tarnalelesz) fel-
fedezett lel6helye jelentdsen gazdagitja a faj
hazai elterjedésére vonatkozo ismereteinket
(KENYERES et al. 2008). Elterjedése a kornye-
70 hasonlo jellegl, jelen vizsgalat soran nem
mintazott éléhelyeken is feltételezhetd (pl.
Nagy-ko-teto).

Bar védett egyenesszarnyu faj elterjedé-
se nem volt kimutathato, a védett imadkozo
saska (Mantis religiosa) 17 mintateriiletrdl
keriilt eld. Ez a faj félszaraz, szaraz gye-

pekben néhol jelentds, erds allomanyokkal
rendelkezik, de iidébb él6helyeken is sokfe-
1é¢ megtalalhato volt.

A faunat a gyeplako chorthobiont fajok
uraljak, melyek atlagos relativ gyakori-
saga 72,08%. A magaskorosokat, cser-
jéseket laké thamnobiontok részesedése
19,04% volt, mig a nyilt felszineket kedveld
geobintok 7,98%-os részesedést értek el. A
talajlakok (fissurobiontok) aranya nem érte
el az 1%-ot sem (3. tablazat).

A faunat az emlitett ritka fajokon kiviil,
dontéen széles elterjedésli, hazankban al-
talanosan elterjedt, de legalabb az Eszaki-
kozéphegységre altalanosan jellemzd fajok
alkotjdk. A szibériai faunakor fajainak ré-
szesedése a vartnak megfeleléen magas volt,
atlag 63,16%, de jelentds a déli fajok aranya
is (35,54%). Az orszag északkeleti részén
gyakran megjelend balkani faunaeleme-
ket a felvett mintakban mindossze két faj, a
Barbitistes constrictus és az Isophya kraussi
képviselte, melyek Osszesitett, relativ gya-
korisaga minddssze 0,33% volt (4. tablazat).
Utobbi csoport fajszamok alapjan vett része-
sedése a kozeli Aggteleki-karszton 8,2%-nak
adodott, mig relativ gyakorisaguk 3,1% volt
(NaGgy 2008). Az Osszesitett egyedszamok
alapjan az ot leggyakoribb faj a Chorthippus
parallelus (14,23%), az Euthystyra bra-
chyptera (10,32%), a Metrioptera roeselii
(8,88%), a Chorthippus brunneus (8,81%) és
a Ch. dorsatus (5,98%) voltak.

EGYENESSZARNYU EGYUTTESEK

Az 6sszevont adatsorokon végzett fokoordi-
nata-analizis (PCoA) soran az egyiitteseket
reprezentdlé pontok harom blokkban, egy
félkoriv mentén rendezddtek, ami valamely,
az egylittesek Osszetételét meghatarozo val-
tozo6 gradiensszer(l valtozasara utal (2. dbra).
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A harom csoport elkiiloniilése a cluster-
analizis soran is egyértelm volt (3. dbra). Az
abran a félkoriv egyik végén a nyilt szaraz
gyepek, mig az ellentétes oldalon a nedves
gyepek és mocsarrétek mintai helyezkedtek
el. Mindkét csoport jol elkiiloniilt a kozbiilsé
helyzetli mezofil és félszaraz gyepek minta-
it tartalmazd csoporttol. Figyelembe véve,
hogy az egyenesszarny egyiittesek dsszeté-
telét leginkabb az élohelyszerkezet befolya-
solja, a vizsgalt mintak egy vegetacioszerke-
zeti gradiens mentén helyezkedtek el.

A csoportok fajosszetétele, dominancia-
rangsora, életforma- és faunatipus-megosz-
lasa egyarant jelentds eltérést mutatott. Az
egyiittestipusok fajgazdagsaga a mezofil és
félszaraz gyepek, a nedves gyepek és mo-
csarrétek, valamint a nyilt szaraz gyepek
sorrendjében csdkkent (4. tabldzat). A nyilt
szaraz gyepek dominans fajai mind szaraz
gyepekre jellemz6 geo-, geo-chorto, illet-
ve chortobiont fajok. A mezofil és félsz-
araz gyepek csoportjadnak dominans fajai
kozé tobb, zartabb gyepekben is eldfordu-
16 chortobiont faj is bekeriilt (Euthystyra
brachyptera, Chorthippus dorsatus). A
nedves gyepek €s mocsarrétek egyiitte-
seinek dominans fajai kozt két, a zartabb
novényzeti struktardt kedveld szocske
is helyet kapott (Metrioptera roeselii,
Pholidoptera griseoaptera) (3. tablazat).

Bar a thamnobiontok aranya kozel azo-
nos volt, a geobiontok részesedése a nyilt
szaraz gyepek egyiitteseiben kimagaslo,
28,41%, mig a nedves gyepek és mocsar-
rétek egyiitteseiben ez az arany minddssze
0,33%-nak adodott. Ennek megfelelden a
chortobiontok aranya épp ellenkezd ten-
denciat mutatott: a nyiltabb él6helyek felé
aranyuk folyamatosan csokkent. A nyilt
¢léhelyeken a déli faunaelemek aranya is
jelentésen nagyobb volt (54,12%), mint
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a két masik csoportban, mig a mezofil és
félszaraz gyepek, valamint a nedves gye-
pek és mocsarrétek egylitteseit egyértel-
mien a szibériai fajok uraltak (4. tablazat).

A cluster-analizis sordn kapott hierar-
chia harom f6 4ga alapjan végzett indika-
torfaj- (IndVal) elemzés révén a hierarchia
minden szintjéhez sikeriilt szimmetrikus és
aszimmetrikus karakterfajokat rendelni (3.
tablazaf). A vizsgalt egyiittesekre altalano-
san jellemz6 fajok a kdzéphegységben széles
korben elterjedt generalistak koziil keriiltek
ki (RAcz 1998, NacGy et al. 2007b). Tobbsé-
giik zartabb éléhelyekhez alkalmazkodott
thamno- és chorthobiont szocske (pl. Tettigo-
nia viridissima, Phaneroptera falcata, Dec-
ticus verrucivorus, Leptophyes albovittata),
illetve chortobiont saska (pl. Euthystyra bra-
chyptera, Chorthippus parallelus). A nyilt
szaraz, valamint a mezofil és félszaraz gye-
pek csoportjaira kdzdsen jellemz6 fajok kozt
még mindig a tagtiirésti fajok dominaltak, de
idesorolddott a geo-chortobiont Calliptamus
italicus és a faunank mediterran szinezo ele-
mének tekinthetd Pterolepis germanica is. A
nyilt él6helyek jellemz6 fajai csaknem kivé-
tel nélkiil meleg él6helyekre jellemz6 saskak
lettek, mint példaul a Chorthippus biguttulus
¢és az Oedipoda caerulescens. A mezofil és
félszaraz gyepekre a Metrioptera bicolor,
a Gryllus campestris és a Stenobothrus
crassipes bizonyult jellemzonek. Korabbi,
nagyobb Iéptékli vizsgalatokban az emli-
tett fajok, mint ko6zéphegységi nyilt szikla-
gyepek, sziklafiives lejtosztyeppek és lej-
tosztyeppek fajai szerepeltek (NaGy et al.
2007b). A nedves gyepek és mocsarrétek
csoportjara jellemz6 nagyszamu (7 faj) szig-
nifikans, szimmetrikus karakterfaj, mint pél-
daul a Chrysochraon dispar, a Metrioptera
roeselii és a Tetrix subulata, (5. tablazat) a
kozéphegységi nedves, homogén gyepek ¢€s
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a zartabb, idébb lejtésztyeppek kozos jel-
lemz6 fajai kozil keriiltek ki (NaGy et al.
2007b). A szintén itt jellemzdé mediterran-
montan Pholidoptera aptera a volgyaljak
mocsarrétjeinek nemcsak termetes €s lat-
vanyos, hanem messzir6l hallhat6é cirpe-
Iése révén konnyen észrevehetd lakodja. Ez
alapjan kimondhato, hogy a Heves—Borso-
di-dombsag patakvolgyei nemcsak novény-
zetiikk, hanem egyenesszarnyu egyiitteseik
alapjan is montan jellegiick. A sziklakibu-
vasok, meredekebb volgyoldalak és domb-
hatak a kozéphegység egyéb pontjain talal-
hato lejtésztyeppekkel és sziklagyepekkel
rokonithaték. Eddigi eredményeink szerint
azonban szamos, az emlitett kdzéphegységi
¢él6helyekre jellemz0, szinez6 elem hianyzik
a faunabdl. Ilyenek példaul a nyiltabb élohe-
lyekre jellemz6 Poecilimon fussi, Saga pedo,
Stauroderus scalaris, illetve a zartabb gye-
pekben megjelend Metrioptera brachyptera.
Az emlitett ritka és sok esetben védett fajok
hianya azonban csak tovabbi vizsgalatokat
kovetéen mondhaté biztosra. Az egyiitte-
sek pontos jellemzése csak jovobeli intenziv
mintavételek eredményei alapjan végezhet6
el teljesen megnyugtatd eredménnyel.
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1. tablazat. A vizsgalt 20 orthopteroldgiai mintavételi teriilet megnevezése és az ezeken kijeldlt 31 mintavé-

teli pont GPS koordinatai

Kad | Telepiilés Mintavételi teriilet Mintavételi pontok (EOV)
1 | Véraszo Hosszu-volgy 728109 304290
2 | Biikkszenterzsébet Kozép-berek 730672 304905
3 | Bilkkszenterzsébet Dobogo 730639 303507
4 | Blkkszenterzsébet Kéves-verd 731318 303444
5 | Blkkszenterzsébet Buknasza 732132 302793
6 |Bikkszenterzsébet Buknasza 731917 302524
7 |Tarnalelesz Kis-k6-tetd 732499 304163
8 |Tarnalelesz Kis-k6-tetd 732645 303942
9 |Tarnalelesz Debornya 731285 307715
10 | Tarnalelesz Debornya 731412 307615
11 | Tarnalelesz Nagy-volgy 731512 307596
12 | Tarnalelesz Nagy-volgy 732229 306112
13 | Tarnalelesz Nagy-volgy 732908 304791
14 | Borsodszentgyorgy Palina-volgy 732066 312771
15 | Borsodszentgyorgy Palina-volgy 734332 313474
16 | Jardanhaza Cselény-volgy 736910 311444
17 | Jardanhaza Cselény-volgy 736951 311408
18 | Arlé Szohony-volgy 742005 314066
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Kad | Telepiilés Mintavételi teriilet Mintavételi pontok (EOV)
19 | Arlo* Szohony-volgy 742250 314000
20 |Ozd Harmaci-dombok 739184 322543
21 | Sajopispoki Nagy-volgy 745011 325957
22 | Sajopuspoki Nagy-volgy 744932 325609
23 | Sajémercse Kortvélyes 751242 323210
24 | Borsodbodta Veres-domb 750975 319541
25 | Nekézseny Jocsd 751409 315969
26 | Uppony Upponyi-szoros 754227 320187
27 | Uppony Upponyi-szoros 754148 320252
28 | Dédestapolcsany Kardos 755912 316529
29 | Dédestapolcsany Kardos 756109 316630
30 |Sajovelezd Ligettanya 758120 326038
31 |Nagybarca Sz616-hegy 759325 324051

* A kevesebb mintavétel miatt a kvantitativ elemzésbél kivont minta

2. tablazat. A vizsgalati teriiletrél és egy kozeli térségbdl (Egercsehi) eddig leirt egyenesszarnyu fajok jegy-
zéke. U: Uppony, D: Domahaza, E: Egercsehi, A: Arld, N: Nekézseny

23| U | D|E|A|N

Ordo: Ensifera

Superfamilia: Tettigonioidea
Barbitistes constrictus (Brunner, 1878)
Conocephalus discolor (Thunberg, 1815)
Decticus verrucivorus (Linnaeus, 1785)
Ephippiger ephippiger (Fiebig, 1784)
Homorocoryphus nitidulus (Scopoli, 1786)
Isophya kraussii (Brunner, 1878)
Leptophyes albovittata (Kollar, 1833)
Leptophyes boscii (Brunner, 1878)
Meconema thalassinum (DeGeer, 1773)
Metrioptera bicolor (Philippi, 1830)
Metrioptera roeselii (Hagenbach, 1822)
Pachytrachys gracilis (Brunner, 1861)
Phaneroptera falcata (Poda, 1761)
Phaneroptera nana (Fieber, 1853)
Pholidoptera aptera (Fabricius, 1793)
Pholidoptera fallax (Fischer, 1853)
Pholidoptera griseoaptera (DeGeer, 1773)
Platycleis grisea (Fabricius, 1781)
Rhacocleis germanica Herrich-Schaeffer, 1840
Tettigonia cantans (Fuessly, 1775)

+ |+ |+ [+ [+ |+ |+

+ |+ |+ |+ |+

+ |+ |+ |+ [+

+ |+

|+ |+ [+ ]|+
+ |+ |+ |+
+
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2013

Tettigonia viridissima (Linnaeus, 1758)

+

Superfamilia: Grylloidea

Gryllus campestris (Linnaeus, 1758)

Melanogryllus desertus (Pallas, 1771)

Modicogryllus frontalis (Fieber, 1844)

Oecanthus pellucens (Scopoli, 1763)

+ |+ |+ |+

Ordo: Caelifera

Superfamilia: Acridoidea

Calliptamus italicus (Linnaeus, 1758)

Chorthippus apricarius (Linnaeus, 1758)

Chorthippus biguttulus (Linnaeus, 1758)

Chorthippus brunneus (Thunberg, 1815)

+ |+ |+ |+

Chorthippus dichrous (Eversmann, 1895)

Chorthippus dorsatus (Zetterstedt, 1821)

Chorthippus oschei (Helversen, 1986)

Chorthippus paralellus (Zetterstedt, 1821)

Chrysocraon dispar (Germar, 1834)

Euchorthippus declivus (Brisout, 1848)

Euchorthippus pulvinatus (Fischer-Waldheim, 1846)

Euthystira brachyptera (Ocskay, 1826)

Gomphocerippus rufus (Linnaeus, 1758)

Mecostethus parapleurus (Germar, 1817)

Oedipoda caerulescens (Linnaeus, 1758)

Omocestus haemorrhoidalis (Charpentier, 1825)

Omocestus rufipes (Zetterstedt, 1821)

Pararcyptera microptera (Fischer-Waldheim, 1846)

S N I o e e e e A S

Psophos stridulus (Linnaeus, 1758)

Stenobothrus crassipes (Charpentier, 1825)

Stenobothrus lineatus (Panzer, 1796)

Stenobothrus nigromaculatus (Herrich-Schaeffer, 1840)

Stenobothrus stigmaticus (Rambur, 1838)

+ |+ |+ |+

Superfamilia: Tetrigoidea

Tetrix bipunctata (Linnaeus, 1758)

Tetrix depressa (Brisout de Barneville, 1848)

Tetrix subulata (Linnaeu, 1758)

Fajszam (db) (6sszesen 51)

46

32
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3. tablazat. Az elemzés soran elkiilonitett egyUttestipusok dominans fajai

Nyilt széraz gyepek | d% Mezofil és félszaraz 4% Nedves qyepek és 4%
gyepek mocsarrétek
Chorthippus biguttulus 18,33 | Chorthippus brunneus 13,41 | Chorthippus parallelus 20,75
Chorthippus brunneus 15,10 | Chorthippus parallelus 11,74 | Metrioptera roeselii 17,74
Oedipoda caerulescens | 14,81 | Euchorthippus declivus 9,78 | Euthystyra brachyptera 16,92
Calliptamus italicus 12,76 | Euthystyra brachyptera 6,16 | Chorthippus dorsatus 7,53
Gomphocerippus rufus 8,36 | Chorthippus dorsatus 6,07 | Pholidoptera griseoaptera | 6,22
*dominancia
4. tablazat. Az elemzés soran elkilonitett egytittestipusok f6bb jellemzdi
M yopek | telsziras gyopek | ds mosopratek | | 055esen
Orthoptera fajszam (db) 26 43 37 46
g;‘;‘;é’;fzgsgyedszam 918 3194 2774 6886
Szr:;?apt(m;m%zfo) )| o2 2453 2429 5564
inem hatroahat) (@) | 2%° A 45 1922
Larvak aranya (%) 25,71 23,2 12,44 19,2
Eletformak aranya (+SD)
Thamnobiont (%) 21,6 6,82 | 16,75 | 10,16 | 20,45 | £13,56 | 19,04 | %111
Chorthobiont (%) 4999 | +14,58 | 742 | £14,38 | 78,98 | £13,43 | 72,08 | 17,01
Geobiont (%) 2841 | +1216 | 717 17,58 0,33 10,52 798 | +11,86
Fissurobiont (%) 0 10 1,88 11,63 0,23 10,64 0,9 1,42
Faunatipusok aranya (£SD)
Déli (%) 5412 | £12,66 | 32,33 | £20,09 | 31,27 | +141 | 3554 | +18,34
Balkani (%) 0 10 0,05 10,17 0,78 +0,99 0,33 10,72
Szibériai (%) 4588 | +12,66 | 67,62 | £20,05 | 6552 | 13,22 | 63,16 | +17,82
Egyéb (%) 0 0 0 +0 2,43 +2,81 0,97 2,11
Déli: ponto-mediterran, extra-mediterrén, afrikai, ponto-kaszpi, ponto-kaszpi-turkesztani; Szibériai: angarai, szibériai-

policentrikus; Balkani: balkani(Moesiai), balkani-illir; Egyéb: eurdpai policentrikus, mandzsuriai (RAcz 1998, Nacy et al.

1999)
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5. tablazat. A 2013-ban vizsgalt egyenesszarnyu egylttesek cluster-analizissel elkiilonitett csoportjainak
indikatorfajai (1V>25) és azok csoportok kdzti megoszlasa (fogott egyed/ foglalt mintavételi pontok szama).
IndVal (IV): indikatorérték, **: szignifikans karakterfaj, NS nem szignifikans karakterfaj

. Nyilt szaraz Mezofil és Nedves gyepek
Sk el ygyepek félszaraz gyepek | és mocsg¥ré')tek
Chorthippus biguttulus 84,40 | * 125/5 46/8 13/1
Gomphocerippus rufus 69,98 | ** 5715 30/5 31/5
Oedipoda caerulescens 68,41 ** 101/4 38/8 6/3
Oecanthus pellucens 53,75 | ** 20/5 2216 2112
Meconema thalassinum 28,89 | NS 3/2 3/1 0/0
Chorthippus brunneus 83,24 | ** 103 /5 329/13 58/5
Calliptamus italicus 76,16 | ** 87/5 125/9 3/3
Stenobothrus lineatus 7548 | ** 32/4 120/12 18/6
Platycleis grisea 7222 | ** 2315 7118 0/0
Pterolepis germanica 71,23 | ** 35/5 7318 1/1
Euchorthippus declivus 38,65 | NS 4/2 240 /5 1/1
Metrioptera bicolor 71,24 | ** 412 117 /13 34/4
Gryllus campestris 69,95 | ** 0/0 31/1 6/2
Stenobothrus crassipes 4749 | ** 211 5517 2/1
Omocestus haemorrhoidalis 30,77 | NS 0/0 8/4 0/0
Tetrix bipunctata 2915 | NS 51 7815 11/2
Euthystyra brachyptera 93,33 | NS 12/4 151 /12 411/12
Chorthippus dorsatus 80,00 | NS 1/1 149 /13 183/10
Chorthippus parallelus 80,00 | NS 0/0 288 /12 504 /12
Phaneroptera falcata 66,67 | NS 6/3 86/10 36/7
Decticus verrucivorus 63,33 | NS 713 7412 35/4
Leptophyes albovittata 60,00 | NS 714 21/6 25/8
Tettigonia viridissima 60,00 | NS 5/2 14179 2817
Omocestus rufipes 46,67 | NS 0/0 27117 2217
Homorocoryphus nitidulus 43,33 | NS 0/0 20/7 18/6
Ephippiger ephippiger 26,67 | NS 3/2 19/5 711
Chrysochraon dispar 88,45 | ** 0/0 6/3 110/ 11
Metrioptera roeselii 83,53 | ** 0/0 63/8 431111
Tetrix subulata 66,67 | ** 0/0 0/0 13/8
Pholidoptera griseoaptera 66,49 | * 26/4 3/1 151/9
Conocephalus discolor 64,22 | ** 0/0 471 70/8
Isophya kraussi 58,33 | ** 0/0 0/0 16/7
Chorthippus apricarius 58,33 | NS 0/0 18/5 42/9
Mecostethus parapleurus 58,33 | ** 0/0 0/0 5117
Pholidoptera aptera 54,55 | ** 6/3 513 33/8
Tettigonia cantans 54,01 | ** 1/1 211 25/7
Mintaterliletek szama 5 13 12
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Hangony
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1. dbra. A Heves—Borsodi-dombsag és az Upponyi-hegység orthopteroldgiai mintavételi tertiletei (n=20) és
pontjai (n=31)
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1. Tengely

2. abra. A vizsgalt 30 orthopteroldgiai mintavételi pont adatainak fékoordinata- (PCoA) analizise (Bray-Curtis-
tavolség, Inf. tart: 50, 68%). A mintavételi pontok szdmozésa megfelel az 1. tdblazatban hasznalt szdmozésnak

Kalonbség
o

5 Nyilt széraz Mezofil és Nedves
gyepek félszéaraz gyepek,

41 gyepek mocsarrétek

3

24

1

01 1 ) M 3

9 7 2 2627 8 31 23 4 20 3 16 21 20 30 24 5 6 10 12 22 1411 17 13 15 1 18 28 25

3. abra. 30 orthopteroldgiai mintavételi pont adatinak cluster-analizise (Bray-Curtis-tavolsag, MISSQ).
A mintaterlletek szamozasa megfelel az 1. tablazatban hasznalt szamozasnak
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ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG FUTOBOGAR-FAUNAJAHOZ

KI1vONAT

A vizsgalatok a Heves—Borsodi-dombsag és az Upponyi-hegység teriiletén, 20 min-
tavételi teriileten zajlottak. A vizsgalatok eredményeként 52 faj 1575 egyede keriilt eld,
amelyek koziil 13 védett: Calosoma inquisitor, C. sycophanta, Carabus cancellatus, C.
convexus, C. coriaceus, C. granulatus, C. hortensis, C. intricatus, C. montivagus, C.
nemoralis, C. scheidleri, C. violaceus, Cychrus caraboides. Elokeriilt tovabbi négy, nem
védett faj (Amara equestris, Leistus rufomarginatus, Ophonus puncticollis, Pterostichus
incommodus), amelyek természetvédelmi szempontbol figyelemre méltobbak.

ABSTRACT

CONTRIBUTIONS TO THE CARABID BEETLE FAUNA (COLEOPTERA: CARABIDAE)
ofF HEVES-BORSOD HILLS AND THE UPPONY-HILL

Our study area with 20 sampling sites was located in the Heves—Borsod hills and the Up-
pony-hill. The collection resulted a total 1575 individuals of 52 carabid beetle species. 13
of this species are protected by the Hungarian law: Calosoma inquisitor, C. sycophanta,
Carabus cancellatus, C. convexus, C. coriaceus, C. granulatus, C. hortensis, C. intricatus,
C. montivagus, C. nemoralis, C. scheidleri, C. violaceus, Cychrus caraboides. We also found
four — not protected — notable species for this region of the Biikki National Park: Amara
equestris, Leistus rufomarginatus, Ophonus puncticollis, Pterostichus incommodus.

ABSTRAKT

UDAJE K FAUNE BYSTRUSKOVITYCH (COLEOPTERA: CARABIDAE) HEVESsKO-
BorsoDskES A UPPONYSKEJ PAHORKATINY

K prieskumu doslo na uzemi HeveSsko-borSodskej a Upponyskej pahorkatiny [Heves—Bor-
sodi-dombsag, Upponyi-hegység], v krajinnom celku Tarna—Lazbérc, patriacom do spravy
Riaditel’stva narodného parku Biikk, na 20 vyskumnych lokalitach. Vysledkom vyskumu bolo
najdenie 1575 jedincov 52 druhov, z ktorych je chranenych 13 druhov: Calosoma inquisitor,
C. sycophanta, C. cancellatus, C. convexus, C. coriaceus, C. granulatus, C. hortensis, C.
intricatus, C. montivagus, C. nemoralis, C. scheidleri, C. violaceus, Cychrus caraboides.
Nasli sa aj dalSie 4 nechranené druhy (Amara equestris, Leistus rufomarginatus, Ophonus
puncticollis, Pterostichus incommodus), ktoré su zaujimavé z hladiska krajinného celku,
spravovaného Riaditel'stvom Narodného parku Biikk.
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BEVEZETES

A Heves—Borsodi-dombsag teriilete nem-
csak a futdébogar-, de a bogarfauna tekinte-
tében is az orszag eléggé feltaratlan, szinte
ismeretlen teriiletei kozé tartozik. Az elso,
irodalmi forrasban kozolt adatokat csak
2002-ben publikaltak, amikor HEGYESsY
és SzeL (2002) a gydngydsi Matra Muze-
um gyUljteményében talalhato fajok adatat
kozolte Csernely, Hangony és Uppony te-
riiletérél. Kovics és munkatarsai (2009)
ritka és természetvédelmi szempontbol
jelentés rovarok adatait kozlik tanulma-
nyukban, a Matra és a Tarnavidék teriile-
térdl (Arlo, Biikkszenterzsébet). KopoBocz
(2009) harom adatot ko6zol a Debreceni
Egyetem Siroki Zoltan gytlijteményébdl,
Uppony teriiletérdl. A kovetkezd és egy-
ben utolsé forrasmunka szintén KovAcs és
munkatarsai (2010) nevéhez flizédik, akik
tovabbi, ritka és természetvédelmi szem-
pontbdl jelentés rovarok adatait kozlik a
Matra és a Tarnavidék teriiletérdl (Tarna-
lelesz, Biikkszenterzsébet). E négy dolgo-
zat adatai az alabbiakban nem keriilnek
felsorolasra.

ANYAG ES MODSZER

A vizsgalatokra 2013-ban keriilt sor, 6sz-
szesen 20, a nemzeti park munkatarsai altal
elézetesen kivalasztott, ill. javasolt minta-
vételi teriileten. A vizsgalatsorozat egy ta-
vaszi-nyari €s egy 0szi id0szakra kiiloniilt
el, elkeriilve a nyar kozépi, szaraz, magas
hémérsékletii, a fajok eléfordulasa szem-
pontjabdl kedvezdtlen idészakot. Tavasszal
a talajesapdak aprilis 18-t6l junius 6-ig,
mig Osszel augusztus 30-td0l oktober 29-ig
iizemeltek. A csapdakat a mintavételi terii-
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letek legtipikusabb részein astuk le, mely-

nek soran 5-5 darab, félliteres milanyag

poharat helyeztiink el, egymastol legalabb

10 méter tavolsagra. A csapdakban 616 és

konzervald folyadékként vizzel higitott,

50%-os etilén-glikolt hasznaltunk. A csap-
dak iiritését altalaban kéthetente végeztiik,
de egyes teriileteken, kiilonb6z6 akadalyo-

76 koriilmények miatt, eléfordult a harom-

hetenkénti tirités is.

A mintavételi teriiletek jellemzése az
alabbiakban olvashato:

Arlo: Keseri-volgy — északkeleti fekvési,
meredek hegyoldalon ,klasszikus” biik-
kos.

Arlo: Szedres ag-volgy — északkeleti fek-
vésli, meredek hegyoldalon tuskdzatlan,
blikkds végvagas, magrol kelt, egy-két
éves biikk csemetékkel.

Banhorvati: Eles-ké — mérsékelt lankaji
hegyoldalon biikkos-gyertyanos-tdlgyes,
némi cserjeszinttel, viszonylag gazdag
aljnévényzettel.

Borsodszentgyorgy:  Palinai-gyiimdlcsos
— szaraz, flives dombtetd, szorvanyosan
Oreg alma- és szilvafakkal, cserjékkel.

Borsodszentgyorgy: Nagy-Kdte — patak
menti csaldnos-égeres, ill. fiives, cserjés,
mérsékelten nyitott él6hely.

Biikkszenterzsébet: Alamas-bérc — délke-
leti fekvésii domboldalon féként tolgyes
allomany, ritka aljnovényzettel és cserje-
szinttel.

Biikkszenterzsébet: Koves-verd — szaraz,
fiives dombtetd, viszonylag gyakori bo-
rokaval és egyéb cserjékkel.

Csernely: Nagy-Horso-volgy — északi fek-
vésii hegyoldalon avarral boritott ,,klasz-
szikus” biikkds, cserje- és aljndvényzet
nélkiil.

Dédestapolcsany: Lipoc-volgy — délkeleti
fekvést, meredek hegyoldalon biikkos-
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tolgyes allomany, erés vaddisznozava-
rassal.

Dédestapolcsany: Nagy-erd6 — északi fekvé-
st hegyoldalon biikkds-tdlgyes allomany,
kevés cserjével, aljndvényzet nélkiil.

Istenmezeje: Lohullas godre — északkeleti
fekvésii hegyoldalon ,,klasszikus” biikkds,
elenyészo lagyszaru- és cserjeszinttel.

Nekézseny: Harmas-hatar-lapa — hegyte-
tén szaraz tolgyes, sok avarral, igen gyér
cserje- és aljnovényzettel, erés vaddisz-
ndzavarassal.

Ozd: Szil-teté — nyugati fekvési, fiives,
tavaszi héricses domboldal, némi cser-
jéssel.

Tarnalelesz: Horvatné volgye — északnyu-
gati hegyoldalon biikkds, szinte cserje-
szint nélkiil, mérsékelt aljnévényzettel;
a délkeleti oldalon tolgyes, ritka aljnd-
vényzettel és cserjeszinttel.

Tarnalelesz: Nyilazo-tetd — déli fekvést
dombtetdn szaraz, cserjés gyep és cser-
jés tolgyes.

Tarnalelesz: Telek-berek — északi fekvési
hegyoldalon biikkds, elenyészd lagysza-
ru- és cserjeszinttel.

Uppony: Eszkala-tet6 — kdves, morzsalékos
talaju, keleti fekvést hegyoldal, alapve-
téen tolgyes allomannyal, eléggé erds
vaddisznézavardssal.

Uppony: Kalica-tet6 — északi fekvési
hegyoldalon cserjeszint nélkiili biikkos,
kdzepes lagyszaruboritassal.

Uppony: Zsinnye — délkeleti fekvésii, sza-
raz hegytetd, részben végvagott teriilet,
elszortan all6 fakkal, részben siir(i cser-
jeszinti tolgyes.

Varaszo: Gemeruta-bérc — a délnyugati
hegyoldalon tolgyes, kozepes cserje-
szinttel és ritka aljnovényzettel; a keleti
hegyoldalon kevert erdd, ritka aljndvény-
zettel €s cserjeszinttel.

EREDMENYEK

A vizsgalatsorozat eredményeként a 20

mintavételi teriiletr6l 6sszesen 52 faj 1575

példanya keriilt el6. Az 52 faj kozott 13

védett faj volt talalhatd, amelyek a kovet-

kez6k: Calosoma inquisitor, Calosoma
sycophanta, Carabus cancellatus, Carabus
convexus, Carabus coriaceus, Carabus
granulatus, Carabus hortensis, Carabus
intricatus, Carabus montivagus, Carabus
nemoralis, Carabus scheidleri, Carabus
violaceus, Cychrus caraboides. Egyéb,
¢éléhelyi vagy térségbeli eléfordulasi szem-
pontbdl figyelemre méltobb faj az Amara
equestris, a Leistus rufomarginatus, az

Ophonus puncticollis és a Pterostichus

incommodus. Lel6helyenkénti adataik az

alabbiakban keriilnek felsorolasra.

Abax parallelepipedus (Piller et Mitter-
pacher, 1783) — Arlé: Keserii-orom,
2013.04.18-06.05; 2013.08.30-10.29.;
Szedres-ag-volgy, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29. — Banhorvati: Eles-
ko,  2013.04.18-06.05.;  2013.08.30-
10.29. — Borsodszentgyorgy: Palinai-
volgy, 2013.04.18-06.05.; Alamas-bérc,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.
— Csernely: Varnyas-orom, 2013.04.18-
06.05. — Dédestapolcsany: Lipoc (K-i
oldal), 2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-
10.29.; Lipoc-volgy, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29. - Istenmezeje:
Lohullas godre (EK-i oldal), 2013.04.18-
06.06.; 2013.09.04-10.16. — Nekézseny:
Hérmas-hatér, 2013.04.18-06.05. — Ozd:
Szil-tetd, 2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-
10.29. — Tarnalelesz: Horvatné-volgye,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.; Nyi-
lazo-tetd, 2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-
10.16.; Telek-berek, 2013.04.18-06.06.
— Uppony: Eszkala-tet6, 2013.04.18-
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06.05.; 2013.08.30-10.29.; Kalica-tetd,
2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-10.29,;
Zsinnye, 2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-
10.29. — Varaszo: Gemeruta-bérc,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.

Abax parallelus (Duftschmid, 1812) — Arlo:
Kesertii-orom, 2013.04.18-06.05.; Szedres-
ag-volgy, 2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-
10.29. — Banhorvati: Eles-kd, 2013.04.18-
06.05.—Borsodszentgyorgy: Palinai-volgy,
2013.04.18-06.05; 2013.08.30-10.29.;
Alamas-bérc, 2013.04.18-06.06. — Cser-
nely: Varnyas-orom, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29. — Dédestapolcsany:
Lip6c-volgy, 2013.04.18-06.05. — Isten-
mezeje: Lohullas godre (EK-i oldal),
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16. -
Tarnalelesz: Horvatné volgye, 2013.04.18-
06.06.; 2013.09.04-10.16.; Telek-berek,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16. -
Uppony: Eszkala-tetd, 2013.08.30-10.29.;
Kalica-teté, 2013.04.18-06.05. — Var-
asz6: Gemeruta-bérc, 2013.04.18-06.06.;
2013.09.04-10.16.

Amara aenea (De Geer, 1774) — Bilikkszent-
erzsébet: Koves-verd, 2013.04.18-06.06.
Amara consularis (Duftschmid, 1812) —

Uppony: Zsinnye, 2013.08.30-10.29.
Amara convexior Stephens, 1828 — Borsod-
szentgyorgy: Palinai-volgy, 2013.04.18-
06.05. — Csernely: Varnyas-orom,
2013.04.18-06.05. — Nekézseny: Har-
mas-hatar, 2013.04.18-06.05. — Uppony:
Eszkala-tetd, 2013.04.18-06.05. — Var-
asz0: Gemeruta-bérc, 2013.04.18-06.06.
Amara equestris (Duftschmid, 1812) — Biikk-
szenterzsébet: Koves-verd, 2013.09.04-
10.16. — Ozd: Szil-tetd, 2013.08.30-10.29.
Amara ovata (Fabricius, 1792) — Arlé:
Szedres-ag-volgy, 2013.04.18-06.05.
— Biikkszenterzsébet:  Alamas-bérc,
2013.04.18-06.06. — Nekézseny: Harmas-
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hatar, 2013.04.18-06.05. — Tarnalelesz:
Nyilazo-tetd, 2013.04.18-06.06.

Amara saphyrea Dejean, 1828 — Borsod-
szentgyorgy: Palinai-volgy, 2013.04.18-
06.05.; Alamas-bérc, 2013.04.18-06.06.
—Ozd: Szil-tet6, 2013.04.18-06.05. — Var-
asz6: Gemeruta-bérc, 2013.04.18-06.06.

Anchomenus dorsalis (Pontoppidan, 1763)
— Ozd: Szil-tet6, 2013.04.18-06.05.

Badister bullatus (Schrank, 1798) — Tarna-
lelesz: Nyilazo-tetd, 2013.04.18-06.06.

Bembidion lampros (Herbst, 1784) — Arlo:
Szedres ag-volgy, 2013.08.30-10.29.
— Bikkszenterzsébet:  Alamas-bérc,
2013.04.18-06.06. — Nekézseny: Har-
mas-hatar, 2013.04.18-06.05. — Uppony:
Eszkala-tetd, 2013.04.18-06.05.

Calathus erratus (Sahlberg, 1827) — Biikk-
szenterzsébet: Koves-verd, 2013.09.04-
10.16.

Calathus fuscipes (Goeze, 1777) — Banhor-
vati: Eles-k, 2013.08.30-10.29. — Biikk-
szenterzsébet: Koves-verd, 2013.09.04-
10.16. — Ozd: Szil-tetd, 2013.08.30-10.29.

Calosoma inquisitor (Linnaeus, 1758)
—  Biikkszenterzsébet:  Alamas-bérc,
2013.04.18-06.06. — Dédestapolcsany:
Lipéc (K-i oldal), 2013.04.18-06.05.;
Lip6c-volgy, 2013.04.18-06.05. — Neké-
zseny: Harmas-hatar, 2013.04.18-06.05. —
Tarnalelesz: Horvatné volgye, 2013.04.18-
06.06.; Nyilazo-tetd, 2013.04.18-06.06.
— Uppony: Eszkala-tetd, 2013.04.18-
06.05.; Kalica-teté, 2013.04.18-06.05.;
Zsinnye, 2013.04.18-06.05. — Véaraszo:
Gemeruta-bérc, 2013.04.18-06.06.

Calosoma sycophanta (Linnaeus, 1758) —
Uppony: Zsinnye, 2013.04.18-06.05.

Carabus cancellatus 1lliger, 1798 — Arlo:
Szedres-ag-volgy, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29. — Biikkszenterzsébet:
Alamas-bérc, 2013.04.18-06.06. — Dédes-
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tapolcsany: Lipoc (K-i oldal), 2013.08.30-
10.29. — Tarnalelesz: Horvatné-volgye,
2013.09.04-10.16. — Uppony: Eszkala-teto,
2013.04.18-06.05.; Zsinnye, 2013.04.18-
06.05.; 2013.08.30-10.29.

Carabus convexus Fabricius, 1775 -
Arlo:  Keserli-orom, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29.; Szedres-ag-volgy,
2013.04.18-06.05. — Banhorvati: Eles-
k6, 2013.04.18-06.05. — Borsodszent-
gyorgy: Palinai-volgy, 2013.04.18-
06.05.; 2013.08.30-10.29.; Alamas-bérc,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.
— Csernely: Varnyas-orom, 2013.04.18-
06.05. — Dédestapolcsany: Lipdc (K-i
oldal), 2013.04.18-06.05.; Lipdc-volgy,
2013.08.30-10.29. — Istenmezeje: Lohullas
godre (EK-i oldal), 2013.09.04-10.16. —
Nekézseny: Harmas-hatar, 2013.04.18-
06.05.; 2013.08.30-10.29. — Ozd: Szil-tetd,
2013.04.18-06.05. — Tarnalelesz: Horvatné-
volgye, 2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-
10.16.; Nyilazo-tets, 2013.04.18-06.06.;
2013.09.04-10.16.; Telek-berek, 2013.04.18-
06.06.; 2013.09.04-10.16. — Uppony: Esz-
kala-tetd, 2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-
10.29.; Kalica-tetd, 2013.04.18-06.05.;
Zsinnye, 2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-
10.29. —  Varasz6: Gemeruta-bérc,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.

Carabus coriaceus Linnaeus, 1758 — Arlo:
Szedres-ag-volgy, 2013.08.30-10.29. —
Banhorvati: Eles—k(’i, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29. — Ozd: Szil-tetd,
2013.08.30-10.29. — Tarnalelesz: Nyi-
laz6-tetd, 2013.09.04-10.16. — Uppony:
Zsinnye, 2013.08.30-10.29.

Carabus granulatus Linnaeus, 1758 —
Borsodszentgyorgy: Palinai-volgy,
2013.04.18-06.05.

Carabus hortensis Linnaeus, 1758 — Banhor-
vati: Eles-ké, 2013.08.30-10.29. — Borsod-

szentgyorgy: Palinai-volgy, 2013.08.30-
10.29. — Biikkszenterzsébet: Alamas-bérc,
2013.09.04-10.16. — Dédestapolcsany:
Lip6c-volgy, 2013.08.30-10.29. — Tarna-
lelesz: Horvatné volgye, 2013.09.04-10.16.

Carabus intricatus Linnaeus, 1761 — Ban-
horvati:  Eles-k8,  2013.04.18-06.05.
— Dédestapolcsany: Lipoc (K-i oldal),
2013.04.18-06.05.

Carabus montivagus Palliardi, 1825 —
Borsodszentgyorgy: Palinai-volgy,
2013.08.30-10.29. — Biikkszenterzsébet:
Alamas-bére, 2013.09.04-10.16. — Ozd:
Szil-tetd, 2013.04.18-06.05. — Tarnale-
lesz: Horvatné volgye, 2013.09.04-10.16.;
Nyilazo-tetd, 2013.04.18-06.06.;
2013.09.04-10.16. — Uppony: Eszkala-
tetd, 2013.08.30-10.29.

Carabus nemoralis O. F. Miiller, 1764 —
Arlo:  Keserti-orom, 2013.04.18-06.05.;
Szedres ag-volgy, 2013.04.18-06.05,;
2013.08.30-10.29. — Banhorvati: Eles-
ké, 2013.04.18-06.05. — Borsodszent-
gyorgy: Palinai-volgy, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29.—Tarnalelesz: Horvatné-
volgye, 2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-
10.16.; Telek-berek, 2013.04.18-06.06.

Carabus scheidleri Panzer, 1799 — Arlo:
Szedres  ag-volgy, 2013.04.18-06.05.
— Dédestapolcsany: Lipoc (K-i oldal),
2013.04.18-06.05.

Carabus violaceus Linnaeus, 1758 — Arlo:
Szedres ag-volgy, 2013.08.30-10.29.

Chlaenius nigricornis (Fabricius, 1787)
—  Biikkszenterzsébet: Koves-vero,
2013.04.18-06.06.

Cychrus caraboides (Linnaeus, 1758) —
Istenmezeje: Lohullas godre (EK-i ol-
dal), 2013.04.18-06.06. — Tarnalelesz:
Horvatné-volgye, 2013.09.04-10.16.

Dyschirius globosus (Herbst, 1784) — Arlo:
Szedres ag-volgy, 2013.04.18-06.05.
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Harpalus  anxius (Duftschmid, 1812)
—  Biikkszenterzsébet:  Koves-vero,
2013.04.18-06.06.

Harpalus atratus Latreille, 1804 — Ozd:
Szil-tet6, 2013.04.18-06.05.

Harpalus caspius roubali Schauberger, 1928
— Tarnalelesz: Nyilazo-tet, 2013.04.18-
06.06.

Harpalus  distinguendus  (Duftschmid,
1812) — Tarnalelesz: Horvatné volgye,
2013.04.18-06.06.

Harpalus latus (Linnaeus, 1758) — Arlo:
Szedres ag-volgy, 2013.04.18-06.05. —
Csernely: Varnyas-orom, 2013.04.18-
06.05. — Tarnalelesz: Horvatné volgye,
2013.04.18-06.06.

Harpalus subcylindricus Dejean, 1829
—  Biikkszenterzsébet: Koves-vero,
2013.09.04-10.16.

Harpalus tardus (Panzer, 1797) — Biikk-
szenterzsébet: Koves-verd, 2013.04.18-

06.06. — Tarnalelesz: Nyilazo-tetd,
2013.04.18-06.06.
Leistus  rufomarginatus ~ (Duftschmid,

1812) — Biikkszenterzsébet: Alamas-bérc,
2013.09.04-10.16. — Csernely: Varnyas-
orom, 2013.08.30-10.29. — Istenmezeje:
Lohullas godre (EK-i oldal), 2013.09.04-
10.16. — Tarnalelesz: Horvatné volgye,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.; Te-
lek-berek, 2013.09.04-10.16. — Uppony:
Kalica-tetd, 2013.08.30-10.29. — Varaszo:
Gemeruta-bérc, 2013.04.18-06.06.
Molops piceus (Panzer, 1793) — Arlo: Ke-
serii-orom, 2013.04.18-06.05. — Ban-
horvati:  Eles-ké,  2013.04.18-06.05.
—  Biukkszenterzsébet:  Alamas-bérc,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16. —
Csernely: Varnyas-orom, 2013.04.18-
06.05. — Dédestapolcsany: Lipoc (K-i
oldal), 2013.04.18-06.05.; Lipoc-volgy,
2013.04.18-06.05. — Istenmezeje:
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Lohullas godre (EK-i oldal), 2013.04.18-
06.06.; 2013.09.04-10.16. — Nekézseny:
Harmas-hatar, 2013.04.18-06.05. — Tar-
nalelesz: Horvatné volgye, 2013.04.18-
06.06.; Telek-berek, 2013.04.18-06.06.;
2013.09.04-10.16. — Uppony: Eszkala-
tetd, 2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-
10.29.; Kalica-tetd, 2013.04.18-06.05.
Nebria brevicollis (Fabricius, 1792) -
Borsodszentgyorgy: Palinai-volgy,
2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-10.29.
Notiophilus rufipes Curtis, 1829 — Arlo:
Keserii-orom, 2013.04.18-06.05.; Szedres
ag-volgy, 2013.04.18-06.05. — Borsod-
szentgyorgy: Palina, 2013.04.18-06.05.
—  Biikkszenterzsébet:  Alamas-bérc,
2013.04.18-06.06. — Csernely: Varnyas-
orom, 2013.04.18-06.05.;  2013.08.30-
10.29. — Istenmezeje: Lohullas godre (EK-i
oldal), 2013.04.18-06.06. — Nekézseny:
Hérmas-hatér, 2013.08.30-10.29. — Ozd:
Szil-tetd, 2013.04.18-06.05.; 2013.08.30-
10.29. — Tarnalelesz: Horvatné volgye,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.; Nyi-
lazo-tetd, 2013.04.18-06.06.; Telek-berek,
2013.04.18-06.06.;  2013.09.04-10.16. —
Uppony: Eszkala-tetd, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29.; Kalica-tet6, 2013.04.18-
06.05.; 2013.08.30-10.29.; Zsinnye,
2013.04.18-06.05. — Varasz6: Gemeruta-
bérc, 2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.
Ophonus  puncticollis  (Paykull, 1798)
—  Biikkszenterzsébet:  Kdves-vero,
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.
Platyderus rufus (Duftschmid, 1812) —
Arlé:  Keserli-orom, 2013.04.18-06.05.
— Borsodszentgyorgy: Palinai-volgy,
2013.04.18-06.05. — Biikkszenterzsé-
bet: Koves-verd, 2013.04.18-06.06.;
2013.09.04-10.16. — Tarnalelesz: Nyilaz6-
tetd, 2013.09.04-10.16. — Uppony: Kalica-
tetd, 2013.08.30-10.29.
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Platynus assimilis (Paykull, 1790) — Borsod-
szentgyorgy: Palinai-volgy, 2013.04.18-
06.05.

Pseudoophonus  calceatus (Duftschmid,
1812) — Biikkszenterzsébet: Koves-verd,
2013.09.04-10.16.

Pseudoophonus rufipes (De Geer, 1774)
— Arlo: Szedres ag-volgy, 2013.08.30-
10.29. — Borsodszentgyorgy: Palinai-
volgy, 2013.04.18-06.05.

Pterostichus hungaricus (Dejean, 1828) —
Borsodszentgyorgy: Palina, 2013.04.18-
06.05.; 2013.08.30-10.29. — Biikkszenter-
zsébet: Alamas-bérc, 2013.04.18-06.06.;
2013.09.04-10.16. — Istenmezeje:
Lohullas godre (EK-i oldal), 2013.09.04-
10.16. — Ozd: Szil-tetd, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29. — Tarnalelesz: Nyilazo-
tetd, 2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.
— Uppony: Zsinnye, 2013.04.18-06.05.

Pterostichus incommodus Schaum, 1858 —
Ozd: Szil-tets, 2013.04.18-06.05.

Pterostichus melanarius (Illiger, 1798)
— Borsodszentgyorgy: Palinai-volgy,
2013.04.18-06.05.

Pterostichus niger (Schaller, 1783) -
Borsodszentgyodrgy: Palinai-volgy,
2013.08.30-10.29.

Pterostichus oblongopunctatus (Fabricius,
1787) — Arlo: Keserti-orom, 2013.04.18-
06.05.; Szedres ag-volgy,2013.04.18-06.05.
— Banhorvati: Eles-k6, 2013.04.18-06.05.;
2013.08.30-10.29. — Borsodszentgyorgy:
Palinai-volgy, 2013.04.18-06.05. — Biikk-
szenterzsébet: Alamas-bérc, 2013.04.18-
06.06. — Csernely: Varnyas-orom,
2013.04.18-06.05. — Dédestapolcsany:
Lipoc (K-i oldal), 2013.04.18-06.05.;
Lip6c-volgy, 2013.04.18-06.05. — Isten-
mezeje: Lohullas godre (EK-i oldal),
2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16. —
Nekézseny: Harmas-hatar, 2013.04.18-

06.05.; 2013.08.30-10.29. — Ozd: Szil-tetd,
2013.04.18-06.05. — Tarnalelesz: Horvatné
volgye, 2013.04.18-06.06.; Telek-berek,
2013.04.18-06.06. — Uppony: Eszkala-
tetd, 2013.04.18-06.05.;  2013.08.30-
10.29.; Kalica-tetd, 2013.04.18-06.05,;
2013.08.30-10.29. — Véarasz6: Gemeruta-
bére, 2013.04.18-06.06.; 2013.09.04-10.16.

Pterostichus ovoideus (Sturm, 1824) — Ozd:
Szil-tet6, 2013.04.18-06.05.

Syntomus obscuroguttatus (Duftschmid,
1812) — Ozd: Szil-tetd, 2013.08.30-10.29.

Synuchus vivalis (Illiger, 1798) — Banhor-
vati: Eles-ké, 2013.08.30-10.29. — Biikk-
szenterzsébet: Alamas-bérc, 2013.09.04-
10.16. — Dédestapolcsany: Lipoc (K-i
oldal), 2013.08.30-10.29.; Lipoc-volgy,
2013.08.30-10.29. — Tarnalelesz: Te-
lek-berek, 2013.09.04-10.16. — Uppony:
Eszkala-tetd, 2013.08.30-10.29.

ERTEKELES

A mintavételi teriiletek alapvetéen 6
¢éléhelytipusba sorolhatok: biikkdsok, tol-
gyesek, vegyes erddk, patak menti égeres,
végvagas €s gyepes teriiletek. Nagy ned-
vesség- ¢és hlivosségmegtartd képessége
miatt a patak menti égeres (Borsodszent-
gyorgy: Nagy-Kote) rendelkezett a legna-
gyobb fajszammal, emellett az egyedek és
a védett fajok szama is magas volt.

Szintén nagyobb fajszammal rendelkez-
tek a vaddisznok altal nem vagy kevésbé
bolygatott, természetesebb allapotu, hiivo-
sebb és nedvesebb biikkkosok, a nyiltabb,
természetes allapotu tolgyesek, valamint
a cserjésekkel tarkitott gyepes éléhelyek,
ahol mind a nyiltabb, mind a zartabb ¢l6-
helyekre jellemz6 fajok képesek megtalalni
¢letfeltételeiket.
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A legfajszegényebb és legkisebb egyed-
szamu teriileteknek azok az él6helyek bi-
zonyultak, ahol erds volt a vaddisznézava-
ras, valamint a szaraz, déli fekvésu, er6sen
napsiitotte gyepes teriiletek. Ugyanakkor
ezeken az élohelyeken viszonylag sok sza-
razsagkedveld, mas bogarcsoportokhoz
tartozo faj is eléfordult.

Figyelemre méltdo az egyetlen végva-
gott, de nem tuskozott teriilet magas faj- és
egyedszama. Az eredmények alapjan arra
lehet kovetkeztetni, hogy az északkeleti,
északi és északnyugati fekvésli teriilete-
ken torténd, tuskdzas nélkiili végvagas vi-
szonylag mérsékelten boritja fel a zartabb
¢léhelyekhez kotddd fajok élShely-prefe-
rencigjat, mivel minden bizonnyal poten-
cialis taplalékallataik is képesek megma-
radni ezeken a teriileteken. Ugyanakkor az
ilyen, id6legesen nyiltta valo élohelyeken
megjelennek a nyiltabb éléhelyekre jellem-
z06 fajok is, amelyek azutdn — az élGhely
fokozatos zarodasaval parhuzamosan — las-
san ismét kiszorulnak az adott teriiletekrol.

A tuskdzassal egybekotott végvagas
szinte sivatagi koriilményeket teremt a sza-
razabb él6helyeken, foként a déli fekvési,
napsiitotte, szaraz hegyoldalakon, ahonnan
a zartabb tarsulasok izeltlabu kozossége
egy idére csaknem teljesen eltlinik. Az
ilyen él6helyeken csak sokkal hosszabb id6
elteltével kezdenek el ujra megjelenni az
erdétarsulasokhoz kotédo fajok, mikdzben
a tarvagott, de nem tuskozott, aljndvény-
zettel és alacsony (foként magoncokbdl
allo) cserjeszinttel rendelkezd teriiletekrol
a taléloképesebb fajok nem tlinnek el.

Az egyes mintavételi teriiletek faj- €s
egyedszamdnak megoszlasa az [. tdblazat-
ban lathato. A mintavételi teriiletekrol elo-
keriilt védett vagy figyelemre méltobb fajok
jellemzése az alabbiakban foglalhat6 dssze:
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Amara equestris (Duftschmid, 1812)
— Nem védett. Magyarorszagon a Dunan-
talon, a Duna-Tisza kozén és az orszag
északkeleti térségében elterjedt faj, amely
az Alfold kozponti, kotott talaju teriilete-
in nem fordul el6 (/. abra). Féként a laza
talajszerkezetli, szaraz, nyilt él6helyeket
(homoki gyepeket, szaraz réteket, dombvi-
déki lejtoket) kedveli, de néha megtalalhato
mezOgazdasagi teriileteken is. Az Eszaki-
kozéphegység teriiletén igen szorvanyos az
eléfordulasa. Egy-egy adata ismert a Biikk-
bdl (SzeL 1996) és az Aggteleki Karsztrol
(Koposocz 2011), valamint néhany adata a
Zempléni-hegységbdl (HorvatovicH 1980,
HEeagyessy 2009).

Calosoma inquisitor (Linnaeus, 1758) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszagon szélesen elterjedt és
gyakori. Erdei faj, amely foként domb- és
hegyvidékeken jellemzd, de az Alf6ldon is
megtalalhato. Herny6invaziok idején tome-
ges a megjelenése; ilyenkor a fakon, a cser-
jéken és a talajszinten is aktivan vadaszik.

Calosoma sycophanta (Linnaeus, 1758)
— Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszagon szélesen elterjedt, de
csak idénként és helyenként gyakori. Fo-
ként hernyoinvaziok idején jelenik meg
tomegesen, amikor az erdékben tulszapo-
rodik a gyapjaslepke (Limantria dispar)
és a bucsujard lepke (Thaumetopoea
processionea). Leginkabb tolgyesekben
jellemzé az el6éfordulasa, de minden olyan
fas helyen eldfordulhat, ahol hernyodk lepik
el a fakat, igy pl. nyarasokban, utsz¢li faso-
rokban és gylimolcsdsokben is.

Carabus cancellatus (Illiger, 1798) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
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Ft. Magyarorszagon siksdgon, domb- és
hegyvidékeken egyarant szélesen elterjedt
¢és gyakori. A leggyakoribb Carabus-fajok
egyike. Az éldhelyek szinte minden tipusa-
ban megtalalhato, a nedves rétektdl a mo-
csarakon, erdészegélyeken, zart erd6kon,
hullamtéri galériaerd6kdn, homoki gyepe-
ken, szikes teriileteken 4t a mez6gazdasagi
foldekig.

Carabus convexus (Fabricius, 1775) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszag domb- és hegyvidéki
teriiletein, valamint az Alf6ld északkeleti
térségében szélesen elterjedt és gyakori,
mig az Alfold mas teriiletein szérvanyos.
Kiilonb6z0 tipusu, szaraz és nedves erdok-
ben, erddszegélyekben fordul eld, de n¢ha
megtalalhatd erd6kdzeli nyilt részeken,
sziklagyepekben is.

Carabus coriaceus (Linnaeus, 1758) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszag domb- és hegyvidéki
teriiletein szélesen elterjedt és gyako-
ri. Az Alf6ldon fO6ként az erddsiiltebb,
hatarkdzeli peremteriileteken és folyok
mentén fordul eld. Széles 6koldgiai igényti
faj, mivel zart erddkben ¢és nyilt éldhelye-
ken egyarant megtalalhatd, de alapvetéen
erdei faj, mely leginkabb lombhullaté er-
dokben fordul eld.

Carabus granulatus (Linnaeus, 1758) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszagon szélesen elterjedt és
nagyon gyakori. A legelterjedtebb és leg-
gyakoribb Carabus-fajok egyike, de hegy-
vidéken szorvanyosabb. A nedves és mér-
sékelten nedves él6helyek szinte minden
tipusaban eldéfordul, a vizpartoktdl a ned-
ves réteken, mocsarréteken, sasos-gyékeé-

nyes mocsarakon, laperd6kon, hullamtéri
flz-nyar ligeterdokon at a nedves szanto-
foldekig.

Carabus hortensis (Linnaeus, 1758) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszag domb- és hegyvidéki
teriiletein szélesen elterjedt és gyakori, az
Alfoldon csak a Jaszsagbol ismert. Erdei
faj, mely a legkiilonbdzoébb tipust erddtar-
sulasokban fordul elé.

Carabus intricatus (Linnaeus, 1761) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszag domb- ¢és hegyvidéki
teriiletein szélesen elterjedt, mérsékelten
gyakori faj. A zart lombhullat6 erddk, biik-
kosok, tolgyesek, gyertyanos-tolgyesek,
szurdokerdok jellegzetes faja.

Carabus montivagus (Palliardi, 1825) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 10 000
Ft. Magyarorszagon az Eszaki-kozéphegy-
ség domb- és hegyvidéki teriiletein elter-
jedt faj. Példanyait cseres-tolgyesekben,
tatarjuharos-16sztolgyesekben,  sziklaer-
dokben, hegyi kaszaloréteken és szaraz,
meleg domboldalakon fogtak.

Carabus nemoralis (O. F. Miiller, 1764)
— Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszag domb- és hegyvidéki
teriiletein szélesen elterjedt és gyakori.
Erdei faj, mely féként kiilonbdz6 erdo-
tarsulasokban fordul el6, de megtalalhatd
nyiltabb éléhelyeken, pl. sziklagyepekben,
karsztbokorerdékben, cserjésekben, felha-
gyott szOlbiiltetvényeken és gylimolcso-
sokben is.

Carabus scheidleri (Panzer,
— Védett faj, természetvédelmi

1799)
értéke
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10000 Ft. Magyarorszagon a Dunantulon
és az Eszaki-kozéphegységben elterjedt
faj, de a Zempléni-hegységet mar nem éri
el. Délnyugat-Dunantilrdl és az Alfold
nagy részér6l hianyzik, azonban egy-két
adata ismert a Tisza mentérdl (Szolnok, Ti-
szacsege). Kiilonbozé erdotarsulasokban,
erdészegélyekben és patak menti, nedves
réteken fordul eld.

Carabus violaceus (Linnaeus, 1758) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszag domb- és hegyvidéki
teriiletein, valamint az Alf6ld északkeleti
térségében szélesen elterjedt és gyakori,
mashol szérvanyos. Erdékben, nyilt teriile-
teken, nedves réteken és szaraz gyepekben
egyarant eléfordul.

Cychrus caraboides (Linnaeus, 1758) —
Védett faj, természetvédelmi értéke 5000
Ft. Magyarorszagon domb- és hegyvidéki
teriileteken elterjedt, mérsékelten gyakori
faj. Nedvesebb és hiivosebb erdékben, igy
pl. bikkdsokben, gyertyanos-tolgyesek-
ben, szurdokerdékben, lucosokban, patak-
volgyekben és égerligetekben fordul eld.

Leistus rufomarginatus (Duftschmid,
1812) — Nem védett. Magyarorszagon f6-
ként a Dunanttlon elterjedt faj, de szorva-
nyosan az Eszaki-kozéphegység teriiletén
¢és az Alfold néhany pontjan is megtalal-
hat6 (2. abra). A Matraban csak Domoszlo
(HeGYEssy és SzeL 2002), a Biikkben csak
Tard kornyékérdl ismert (SzeL 1996), mig
a Zempléni-hegységben tobb helyrdl is van
adata. Erdélako faj, mely kiilonboz6 tipusu,
szarazabb és nedvesebb lombhullato erddk-
ben fordul elé.
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Ophonus puncticollis (Paykull, 1798) —
Nem védett. Magyarorszagon elterjedt, de
viszonylag szorvanyosan el6fordulo, rit-
kabb faj, amely siksagrol, domb- és hegy-
vidékekrdl egyarant ismert (3. dbra). Me-
leg- és szarazsagkedveld fajként leginkabb
déli fekvésii domboldalakon, kaszaloréte-
ken, szaraz erdokben ¢s erdészegélyekben
fordul el6, de néha megtalalhatdo szanto-
foldeken is. Az Eszaki-kozéphegység te-
riilletén egy-egy adata ismert a Biikkbdl és
az Aggteleki-karsztrol (Koposocz 2006,
2011), valamint néhany adata a Zempléni-
hegységbdl (Biro 1883, FrIvaLDszKY 1874,
HEeagyessy 2009).

Pterostichus  incommodus (Schaum,
1858) — Nem védett. Magyarorszagon az
erddssztyepp teriiletek szérvanyosan eld-
fordulo, ritka faja. Legtdbb lelhelye a Bu-
dai-hegységben és a Pilisben talalhatd (4.
abra). Meleg- és szarazsagkedveld fajként
leginkabb sziklagyepekben, szaraz domb-
oldalakon és 16szgyepekben fordul eld, de
elékeriilt szantofoldek szegélyébdl és gyii-
molesosokbél is. Az Eszaki-kozéphegység
teriiletérél korabban nem volt ismert az
eléfordulasa. 2013-ban Ozd Szil-teté nevii
teriiletrészérdl kertilt eld.
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1. tablazat. A mintavételi teriiletek faj-

és egyedszama

Telepiilés Diil6/Teriilet Fajszam Egyedszam
Arlo Keseri-volgy 8 75
Arlo Szedres ag-volgy 15 185
Bénhorvati Eles-k 1 90
Borsodszentgydrgy Nagy-Kéte 16 118
Borsodszentgydrgy Palinai-gylimélcsos 2 16
Bilkkszenterzsébet Alamas-bérc 16 81
Biikkszenterzsébet Kéves-verd 1 62
Csernely Nagy-Hors6-volgy 9 82
Dédestapolcsany Lipoc-volgy 8 52
Dédestapolcsany Nagy-erdd 9 58
Istenmezeje Lohullas godre 9 86
Nekézseny Harmas-hatar-lapa 9 62
Ozd Szil-tet§ 15 17
Tarnalelesz Horvatné volgye 15 104
Tarnalelesz Nyilazé-tet6 12 60
Tarnalelesz Telek-berek 9 73
Uppony Eszkala-teté 12 85
Uppony Kalica-tetd 9 68
Uppony Zsinnye 9 56
Varaszo Gemeruta-bérc 9 45
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A TARNAVIDEK ES AZ UPPONYI-HEGYSEG RITKA XILOFAG ES SZAPROXILOFAG BOGARAI

KI1vONAT

A cikk ot év faunisztikai kutatdsainak eredményeit 6sszegzi a Tarnavidéken és az Uppo-
nyi-hegységben. Hat kozosségi jelentdségii faj szerepel az Eléhelyvédelmi Iranyelv listajan
(Cerambyx cerdo, Cucujus cinnaberinus, Limoniscus violaceus, Lucanus cervus, Rhysodes
sulcatus, Rosalia alpina). Két faj (Eurythyrea quercus, L. violaceus) fokozottan védett Ma-
gyarorszagon. Az Eledonoprius armatus korabban csak a Dunantulrél volt ismert. Tovab-
bi, orszagos szinten is kiemelend¢ ritkasagok: Omoglymmius germari, Rhysodes sulcatus,
Agrilus guerini, Cerophytum elateroides, Dyctioptera aurora, Mycetoma suturale,
Eledonoprius armatus, Platydema dejeani, Necydalis ulmi, Stictoleptura erythroptera.
A kovetkez6 helyek kiilonosen értékesek xilofag és szaproxilofag bogarfaunajuk alap-
jan: Burja-hegyese, Damasa-hegy, Damasa-szakadék, Darasznya, Debornya, Debornya-
6, Eszkala-tetd, Gyongy-ag, Halonna, Harasztos, Harom-kd-bérc, Hasasza, Kalica-tetd,
Kis-Nadu-vélgy, Lugzds, Okor-hegy, Pataj, Szallasverd-hegy, Szederjes-verd, Vajdavar és
Vermes-f0.

ABSTRACT

RARE AND PROTECTED XYLOPHAGOUS AND SAPROXYLIC COLEOPTERA (INSECTA)
IN THE TARNAVIDEK AND UPPONY-HILL NORTH HUNGARY

This paper summarises the results of five-year faunistic investigation in the Tarnavidék and
the Uppony-hill. Six species are of community interest listed in the annexes of the Habitats
Directive (Cerambyx cerdo, Cucujus cinnaberinus, Limoniscus violaceus, Lucanus cervus,
Rhysodes sulcatus, Rosalia alpina). Two species (Eurythyrea quercus, L. violaceus) are
strictly protected in Hungary. In Hungary, Eledonoprius armatus were previously known
from Transdanubia only. Species interesting from faunistical point of view are Omoglym-
mius germari, Rhysodes sulcatus, Agrilus guerini, Cerophytum elateroides, Dyctioptera
aurora, Mycetoma suturale, Eledonoprius armatus, Platydema dejeani, Necydalis ulmi,
Stictoleptura erythroptera. The following sites are especially valuable on the basis of their
xylophagous and saproxylic Coleoptera fauna: Burja-hegyese, Damasa-hegy, Damasa-
szakadék, Darasznya, Debornya, Debornya-f6, Eszkala-tetd, Gyongy-ag, Halonna, Ha-
rasztos, Harom-ké-bérc, Hasasza, Kalica-tetd, Kis-Nadu-vélgy, Lugzos, Okor-hegy, Pataj,
Szallasver6-hegy, Szederjes-verd, Vajdavar, Vermes-fo.
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ABSTRAKT

XYLOFAGNE A SAPROXYLOFAGNE CHROBAKY (INSECTA: COLEOPTERA) HEVE$SKO-BORSODSKEJ
A UPPONYSKEJ PAHORKATINY, VZACNE A VYZNAMNE Z HCADISKA OCHRANY PRIRODY

Tento clanok predstavuje zhrnutie vysledkov faunistickych vyskumov vykonanych
v oblasti pri riecke Tarna za poslednych 5 rokov. Na zozname Smernice o ochrane
biotopov sa nachadza 6 tunajsich druhov eurdpskeho vyznamu (Cerambyx cerdo, Cucujus
cinnaberinus, Limoniscus violaceus, Lucanus cervus, Rhysodes sulcatus a Rosalia alpina).
Dva druhy (Eurythyrea quercus, L. violaceus) su osobitne chranené na tizemi Mad’arska.
Vyskyt druhu Eledonoprius armatus hlasili doposial’ ibaz uzemia Zadunajska. Dalsie,
celoStatne vyznamné vzacnosti su: Omoglymmius germari, Rhysodes sulcatus, Agrilus
guerini, Cerophytum elateroides, Dyctioptera aurora, Mycetoma suturale, Eledonoprius
armatus, Platydema dejeani, Necydalis ulmi a Stictoleptura erythroptera. Nasledujuce
geografické lokality st na zéklade fauny xylofagnych a saproxylofagnych chrobikov
mimoriadne vzacne: Burja-hegyese, Damasa-hegy, Damasa-szakadék, Darasznya,
Debornya, Debornya-f6, Eszkala-tetd, Gyongy-ag, Halonna, Harasztos, Harom-kd-bérc,
Hasasza, Kalica-tetd, Kis-Nadu-volgy, Lugzos, Okor-hegy, Pataj, Szallasverd-hegy, Sze-
derjes-verd, Vajdavar, Vermes-fo.
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BEVEZETES

A Tarnavidék a xilofag és szaproxilofag
bogarak szempontjabol kutatasaink kezde-
téig faunisztikailag feltaratlan volt (Kovacs
et al. 2009), csupan né¢hany szérvanyadat
szarmazott a teriiletrdl, elsésorban a Mat-
ra Muzeum bogargyljteményét feldol-
gozé cikkeknek (ENYEDI és Apim 2009,
HecyEessy és SzeL 2002, Kovacs 1994, NE-
METH et al. 2009, PopLUSSANY & GYORGY
2008, SzarLokt 1997) kdszonhetden. A Biik-
ki Nemzeti Park Igazgatdsaga altal inditott
programok ezt az allapotot jelentés mér-
tékben javitottak, vesd 6ssze: Kovacs 2013,
Kovacs et al. 2009, 2010.

Mivel a hazai (ANoniM 2012; MERKL &
Kovacs 1997, VARGA et al. 1989) és eurd-
pai (BErnI EGYEzMENY 1994, CorINE 1991,
CounciL DIrRecTIVE 1992, Goob & SPEIGHT
1996, Iucn 1996, NieTo & ALEXANDER
2010) védettségi listakon sok a xilofag és
szaproxilofag bogarfaj, elsdsorban ezek és
a fenti listakon nem szerepl6 hazai ritkasa-
gok megtalalasa, adataik gyarapitasa volt a
6 célunk. Az alabbiakban a harom kutatasi
periddus (2009, 2010, 2013) eredményeit
foglaljuk ossze.

MINTAVETELI MODSZEREK

A bogaraknal altalanosan elfogadott gytijtési
modszerek — futtatas, fiihaldzas, lombhalo-
zas, kopogtatas, kiilonboz6 csapdazasi for-
mak (tal-, talaj-, fény-, feromon-, boros csap-
da), rostalas —koziil a xilofag és szaproxilofag
fajok esetében az egyelést, illetve annak kii-
16nb6z6 valtozatait alkalmaztuk.

Az egyelés a gyljtés legrégebbi, leg-
gyakoribb modja. Elsésorban a nagyobb
testll fajok esetében eredményesebb. A ta-

lajon, virdgokon, lagy szaru névényeken,
faagakon, ronkokon, farakasokon €16 alla-
tok gytjthetdk igy. Meg kell emliteniink a
ronkforgatast, farakdsmegbontést, a sza-
raz, laza kéreg eltavolitasat, amivel a nap-
pal rejt6zkodo fajok is fellelhetok.

Az egyelésnek szamos olyan formaja is-
mert, amely a xilofag és szaproxilofag boga-
rak specialis €l6helyi igényeit veszi alapul.
Ilyen példaul a fatérzs megbontasa (eszko-
zei: balta, kés, flirész, vés6), amely lehet a
tapnovény még jol tapadd kérgének eltavo-
litasa — igy gytjthetd fajok példaul: Cucujus
cinnaberinus, Schizotus pectinicornis, Szé-
mos Cerambycidae —illetve a farész j6 meg-
tartastt (Cerophytum elateroides, Prosto-
mis mandibularis), vagy korhad6 részének
megbontasa (desalus scarabaeoides, Dor-
cus parallelepipedus, Denticollis rubens).
A jellegzetes voros korhadasu faanyagnak
kifejezetten gazdag a szaproxilofag faunaja:
Aesalus scarabaeoides, Gnorimus variabi-
lis, Ampedus cardinalis, A. nigerrimus, A.
quadrisignatus.

Egy masik modszer az odvak vizsga-
lata, mely nagyon sok ritka faj adatainak
gyarapodasat eredményezte az utdbbi
idékben (Osmoderma eremita; odulakod
pattandk: FElater ferrugineus, Ischnodes
sanguinicollis, Lacon querceus, Limoniscus
violaceus, Podeonius acuticornis; odulakd
cincérek: Aegosoma scabricorne, Necydalis
ulmi, Rhamnusium bicolor, Stictoleptura
erythroptera; Tenebrio opacus, vo.. Ko-
vAcs 2013, Kovacs és NEMETH 2010, 2012,
Kovacs et al. 2009, 2010, 2012). Ennek so-
ran az oduban felhalmozddott anyagot fe-
hér lepedére szedjiik, és a benne talalhato,
faji szinten hatarozhat6 bogarak (ez lehet
larva, ¢él6 imago, elpusztult imagd vagy
annak akar toéredéke — szarnyfedod, el6tor
stb.) adatait feljegyezziik. Sok ritka, odu-
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lako pattand gytjthetd larvaként egész év-
ben, és a larvak egy részének hatarozasa is
megoldott haromnézetli abrak segitségével
(Kovacs és NEMETH 2012).

Az egyelés kovetkezd valtozata a kelte-
tés-nevelés, mely szintén nagyon eredmé-
nyes modszer — néhany faj szinte csak igy
gytjtheté —, ennek segitségével mar sok
kiilonleges, rejtett életmodt bogar tapnd-
vényét, fejlodésmenetét sikeriilt felderiteni.
A tapnovényekben levd kiilonbozo fejlo-
dési alakoknak a tapnovényekkel egyiitt
torténd begyUjtését, azok nevelését, ki-
keltetését foglalja magaba. A tapnovényt,
a larvak életmodjat, ragasképét (bizonyos
fajok ragasképiikrdl is hatdrozhatdk), a ba-
bozoddas helyét és az imagok viselkedését
ismerhetjiik meg e modszerrel, valamint az
azonos koriilmények kozt gylijtétt anyag
esetén (hely, 1d6, tapndvény) a benniik fej-
16d6, egyezd kornyezeti feltételeket igény-
16 bogarak kozosségeirdl és a parazitakrol
szerezhetiink — gyakran 01j — ismereteket.
E gyljtési modszerhez sorolhatok még a
tapnovény bizonyitasanak egyéb biztos
modjai is: tapnoévénybdl larva, bab, imago
¢és elpusztult allat, illetve ropnyilasaban
tartézkodd cincér gytjtése, bar ez mar a
fatest megbontasaval torténik.

A Natura 2000 jelolofajok kimutatasa-
ra iranyuld modszerek a kovetkezok vol-
tak: Cerambyx cerdo — A faj éallomany-
nagysaganak megallapitasdhoz a Nemzeti
Biodiverzitas-monitoroz6 Rendszer VI. Bo-
garak flizetében ajanlott egyeléses modszert
alkalmaztuk (MEerkL és Kovacs 1997). Az
¢l6 és elpusztult imagdkon kiviil a nagy
héscincér jellegzetes ragasnyomat is keres-
tilk, ami szintén informativ a helyi popu-
lacié nagysaganak vizsgalatanal. Cucujus
cinnaberinus — A faj dllomanynagysaganak
megallapitasdhoz a Nemzeti Biodiverzitas-
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monitorozd Rendszer VI. Bogarak fiizeté-
ben ajanlott egyeléses mddszert alkalmaz-
tuk (MEerkL és Kovacs 1997). Az imagok
(€16 és elpusztult) mellett a larvakat és ved-
lésboreiket is figyeltiik, mert az ujabb ku-
tatasok ezek fontossagat emeli ki, tobbek
kozt a skarlatbogar példajan: az északi-ko-
zéphegységi vizsgalatokban a 46 adatbdl 35
vonatkozott larvara, 11 pedig imagora. A
konnyebb megtalalhatoésag annak koszon-
hetd, hogy a larvak és vedlésboreik egész
évben gylijthetok (Kovaics és NEMETH 2012).
A larvak elkiilonitése a hozzajuk hasonld
fajokétol VAvra & Drozp (2006) munkaja
alapjan tortént. Limoniscus violaceus — Léasd
fentebb ,,odvak vizsgalata”. Lucanus cervus
— A faj allomanynagysaganak megallapita-
sdhoz a Nemzeti Biodiverzitds-monitorozo
Rendszer VI. Bogarak fiizetében ajanlott
egyeléses modszert alkalmaztuk (MERKL és
Kovacs 1997). Az €16 imagok, illetve a nagy
szarvasbogar elhullott egyedeinek szama
adja a legjobb kozelitést a helyi populacio
nagysaganak vizsgalatanal. Mivel az ima-
gok nagy része napkdzben a lombkorona-
szintben tartdzkodik és alkonyatkor repiil,
érdemes a mintavételezést kozvetleniil a
rajzas utani idészakban végezni (nem meg-
varva a lombhullast), amikor is az élettelen
tetemeket konnyli megtalalni a fak tovében.
Megjegyzendd, hogy az elpusztult ndsté-
nyek szama joval alacsonyabb a himekénél,
ami abbol adodhat, hogy 6k a tapnovény
fold alatti részébe petéznek, és ott altalaban
mar el is pusztulnak, igy megtalalasuk joval
nehezebb. Rosalia alpina — A faj allomany-
nagysaganak megallapitasahoz a Nemzeti
Biodiverzitds-monitoroz6é Rendszer VI. Bo-
garak fiizetében ajanlott egyeléses modszert
alkalmaztuk (MEerxL és Kovacs 1997). Az
imagokon kiviil a havasi cincér jellegzetes
ropnyilasat is kerestiik, ami szintén infor-
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mativ a helyi populacié nagysaganak vizs-
galatanal. Rhysodes sulcatus — Lasd fentebb
,»fatdrzs megbontasa”.

EREDMENYEK
A KIMUTATOTT FAJOK LISTAJA

CARABIDAE Latreille, 1802
Carabus intricatus (Linnaeus, 1761)

RuysobpipAE Laporte, 1840
Omoglymmius germari (Ganglbauer, 1891)
Rhysodes sulcatus (Fabricius, 1787)

LucaNIDAE Latreille, 1804

Aesalus scarabaeoides (Panzer, 1794)
Dorcus parallelipipedus (Linnaeus, 1758)
Lucanus cervus (Linnaeus, 1758)
Platycerus caraboides (Linnaeus, 1758)
Sinodendron cylindricum (Linnaeus, 1758)

ScARABAEIDAE Latreille, 1802
Gnorimus variabilis (Linnaeus, 1758)
Oryctes nasicornis (Linnaeus, 1758)
Protaetia aeruginosa (Drury, 1773)
Protaetia lugubris (Herbst, 1786)

BupresTIDAE Leach, 1815

Agrilus guerini Lacordaire, 1835
Coraebus fasciatus (Villers, 1789)
Dicerca berolinensis (Herbst, 1779)
Eurythyrea quercus (Herbst, 1780)

CEeROPHYTIDAE Latreille, 1834

Cerophytum elateroides (Latreille, 1804)
ELATERIDAE Leach, 1815

Ampedus cardinalis (Schiddte, 1865)
Ampedus elegantulus (Schonherr, 1817)
Cardiophorus gramineus (Scopoli, 1763)
Cardiophorus nigerrimus (Erichson 1840)

Elater ferrugineus (Linnaeus, 1758)
Hypoganus inunctus (Panzer, 1795)
Ischnodes sanguinicollis (Panzer, 1793)
Limoniscus violaceus (P. W. J. Miiller, 1821)
Procraerus tibialis (Lacordaire, 1835)
Lvycipae Laporte, 1836

Dyctioptera aurora (Herbst, 1784)
Platycis cosnardi (Chevrolat, 1839)
Platycis minutus (Fabricius, 1787)

TroGOSSITIDAE Latreille, 1802
Grynocharis oblonga (Linnaeus, 1758)
Thymalus limbatus (Fabricius, 1787)

DasyTIDAE Laporte de Castelnau, 1840
Aplocnemus integer (Baudi, 1873)

Cucuipak Latreille, 1802
Cucujus cinnaberinus (Scopoli, 1763)

MYCETOPHAGIDAE Leach, 1815
Mycetophagus ater (Reitter, 1879)

TeTrRATOMIDAE Billberg, 1820
Mpycetoma suturale (Panzer, 1797)

MELANDRYIDAE Leach, 1815
Hypulus bifasciatus (Fabricius, 1792)
Melandrya dubia (Schaller, 1783)

ZOPHERIDAE Solier, 1834
Endophloeus markovichianus (Piller et
Mitterpacher, 1793)

TENEBRIONIDAE Latreille, 1802

Eledonoprius armatus (Panzer, 1799)

Neomida haemorrhoidalis (Fabricius, 1787)

Platydema dejeani (Laporte de Castelnau
et Brullé, 1831)

Tenebrio opacus (Duftschmid, 1812)

PyrocHROIDAE (Latreille, 1807)

Schizotus pectinicornis (Linnaeus, 1758)
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CErRAMBYCIDAE Latreille, 1802
Aegosoma scabricorne (Scopoli, 1763)
Anisorus quercus (Gotz, 1783)
Aromia moschata (Linnaeus, 1758)
Cerambyx cerdo (Linnaeus, 1758)
Cerambyx scopolii (Fiisslin, 1775)
Cortodera femorata (Fabricius, 1787)
Isotomus speciosus (Schneider, 1787)
Necydalis ulmi (Chevrolat, 1863)
Poecilium glabratum (Charpentier, 1825)
Rhamnusium bicolor (Schrank, 1781)
Rosalia alpina (Linnaeus, 1758)
Saperda perforata (Pallas, 1773)
Saperda punctata (Linnaeus, 1767)
Saperda scalaris (Linnaeus, 1758)
Semanotus russicus (Fabricius, 1776)
Stictoleptura erythroptera (Hagenbach,
1822)
Trichoferus pallidus (Olivier, 1790)

CurcuLioNIDAE (Latreille, 1802)

Camptorhinus statua (Rossi, 1790)

Gasterocercus deprestrirostris Fabricius,
1792

AZ ORSZAGOS SZINTEN JELENTOS
FAJOK JELLEMZESE

Omoglymmius germari (Ganglbauer, 1891)
(I. abra) — Hazankban védett, pénzben ki-
fejezett természetvédelmi értéke 10 000
Ft (ANoniv 2012). Megtalalhatdo a Berni
Egyezmény pan-europai szaproxilofag ge-
rinctelenekkel foglalkozo kutatasi prog-
ramjaban, mint természetvédelmi szem-
pontbdl fontos erddk kijeldlésére alkalmas
indikatorfaj (Goop & SpEIGHT 1996). Els6-
sorban idds, természetkozeli ,,0serdd” jel-
legti allomanyokbol keriil el6. Magyaror-
szagon igen ritka, a Dunatdl keletre csupan
két pontrol ismert: Recsk, Cserepes-tetd;
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Tarnalelesz, Szallasveré-hegy (Kovacs et
al. 2009, 2010). Az utobbi példanyt 2009
majusaban fogtuk, hatalmas fekvo, gombas
biikk torzsébol.

Rhysodes sulcatus (Fabricius, 1787) (l.
dbra) — Natura 2000 Annex II. listan sze-
replé (CounciL DIrRecTivE 1992), a Ber-
ni Konvencio altal fokozottan védett faj
(BErNT EGYEzMENY 1994). Hazankban is
védett, pénzben kifejezett természetvédel-
mi értéke 10 000 Ft (Anonim 2012). Meg-
talalhatdo a Berni Egyezmény pan-eurdpai
szaproxilofag gerinctelenekkel foglalkozo
kutatasi programjaban, mint természetvé-
delmi szempontbdl fontos erddk kijeldlésé-
re alkalmas indikatorfaj (Goop & SPEIGHT
1996). A ,,European Red List of Saproxylic
Beetles” mint veszélyeztetett fajt kozli az
europai unios orszagokbol (NiETo & ALE-
XANDER 2010). Az Eszaki-kozéphegységben
csak néhany pontrol ismert: Garadna-volgy
(Miskolc), Harmas-teber (Nagyvisnyo),
Istvankut, K6zép-szék (Cserépfalu), Parad,
Répashuta (Apam 1994, SzeL 1996, Kovacs
2013). Hasonléan rokonahoz, az Omo-
glymmius germari-hoz ez a faj is elsOsor-
ban idds, természetkozeli ,,0serdd” jellegii
allomanyokbol keriil el6. A Tarnavidéken
egy helyrdl tudtuk kimutatni: Lugzoés (Var-
asz0). Egyetlen példanyat 2013 juliusa-
ban fogtuk, labon all6, elpusztult, gombas
biikktdrzsbol (Kovacs 2013).

Agrilus guerini Lacordaire, 1835 (2.
abra) — Hazankban védett, pénzben kife-
jezett természetvédelmi értéke 10 000 Ft
(ANoNIM 2012) és szerepel a Voros Konyv-
ben is (VARGA ef al. 1989). Magyarorszagi
adatainak nagy része a Drava melldl és
Batorligetrél szarmazik. Larvaja flizfajok
torzsében és vastagabb agaiban, a kéreg
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alatt fejlodik. Az Eszaki-kozéphegységbdl
egyediil a Tarnavidékrél, a Keserii-volgy-
bol (Arld) Salix caprea-ban megtalalt pél-
danya ismert (Kovacs 2013).

Cerophytum  elateroides  (Latreille,
1804) (2. abra) — Hazankban nem védett,
de a “European Red List of Saproxylic
Beetles” mint sériilékeny fajt kozli (NiETo
& ALEXANDER 2010). A Dunatol keletre es6
leléhelyeit KovAcs et al. (2010) 6sszegezték:
Fiizérradvany; Miskolc, Nyavalyas; Val-
ko, Szent Pal-hegy; Vac, Nagy-Szal-erdo.
A Matrabol hét pontrdl ismert (Kovacs
és NEMETH 2012, KovAcs et al. 2010). Az
odukon kiviil néha tiikorfoltokban és ag-
csonkokban is fejlédik. Hazai tapnovényei:
Acer pseudoplatanus (Kovacs et al. 2010),
illetve: A. campestre, A. pseudoplatanus,
Aesculus hippocastanum, Fagus sylvatica
(Kovacs és NEMETH 2012); leggyakrabban
Acer pseudoplatanus-ban volt: az adatok
50%-a. Larvai a nedves, de j6 megtartasu
farészben élnek, az odi aljaban levd kor-
hadékban és/vagy a talajban babozddnak.
Rajzo példanyai majus-juniusban talalha-
tok. A Tarnavidéken az upponyi Vizkdz
teriiletérdl keriiltek elé €16 és elpusztult
példanyai Acer campestre-b6l (KovAcs
2013). Legkozelebbi szlovakiai lelohelye
Budikovany (DusANEk 2014).

Dyctioptera aurora (Herbst, 1784) (2.
dabra) — A hazankban ritka faj korabban
csak a Dél- és Nyugat-Dunantul hiivos,
zart erdeibdl volt ismert (MERKL és VIG
2009). A Dunatol keletre csupan két teriilet
bilikkosébdl keriilt el6: Nagy Lipot-folyas
(Gyongyossolymos), és a Tarnavidékhez
tartozd Vajdavar (Arld). Mindkét helyen
egy-egy példanyt talaltunk elhalt, nedves
biikktorzson (KovAacs et al. 2009, 2012).

Mycetoma suturale (Panzer, 1797) (2.
dbra) —Hazankban nagyon ritka. A Bakony
(KaszaB 1957); a Biikk, Miskolc: Felso-
Sebes-viz (SzaLok1 1993); a Borzsony, Ke-
mence: a Rakottyas-patak felsd szakasza
és a Matra, Parad: a Kékes (Kovacs et al.
2010) egy-egy pontjarol ismert. Adatai az
1d0s, elsésorban biikktorzsek holt részén
¢lo, gyantas kérgestaplohoz (Ischnoderma
resinosum) kotédnek, ez a faj ,,tapgombaja”.
A késon rajzo fajok kozé tartozik, imagoi
Osz végén és télen talalhatok. A Banhorva-
tihoz tartozo Damasa-szakadékbol sikeriilt
kimutatni (Kovacs et al. 2010) egy elpusz-
tult példanyat. A késébbiekben SILLER €s
Dima (2014) a gyantas kérgestapld jelen-
1étét is igazolta a gytjtéhelyrdl, valamint
tovabbi tarnavidéki teriiletekrél: Székfo,
Gyongy-ag, Magas, Eles-ké-teté — ezeken
a helyeken érdemes a bogarat keresni.

Eledonoprius armatus Panzer, 1799 (2.
dabra) — A Dunantll erdeiben, lombos fak
taplogombaiban fejlodik, ritka (MERkL €s
Vi 2009). A Dunatol keletre csupan egy ada-
ta van, a Tarnavidékhez tartozé Okor-hegy
(Tarnalelesz) nyugati részének biikkdsébol
kertilt eld egy egyede elhalt, gombas biikk-
torzsrol 2009 majusaban (Kovacs et al. 2009).

Platydema dejeani Laporte et Brullg,
1831 (/. dbra) — Hazankban a hegyvidék
lakoja, blikkdsokben fordul eld, de igen rit-
ka. A szomszédos Biikk hegységbdl is csak
egy pontrdl (Miskolc: Lillafiired — Szarokr
1993) ismertek tobb mint 50 éve gyujtott
példanyai. A Tarnavidéken négy helyrdl
is elokeriilt (Arld: Gyongy-ag-volgy, Kis-
Nadu-volgy, Vajdavar ENy; Tarnalelesz:
Pataj), harom esetben biikk, egy esetben
pedig korai juhar elhalt, gombas torzsérol
(Kovacs 2013, Kovacs et al. 2010).
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Necydalis ulmi Chevrolat, 1863 (.
abra) — Hazankban védett, pénzben kife-
jezett természetvédelmi értéke 10 000 Ft
(ANonM 2012). Az Eszaki-kozéphegység-
bdl a Bilikkbol (Szilvasvarad: Gerennavar;
Cserépfalu: Cinegés), a Matrabol (Kiste-
renye: Keszi-oldal, Paradd: Diszno-tetd,
Som-bokor; Paradsasvar: Bagoly-kd) és a
Tarnavidékrol kozolték (MERKL et al. 1996,
Kovacs 2013, Kovacs és NEMETH 2010, Ko-
VACS et al. 2010, 2012). Tobbszor talaltuk
csertdlgy (Quercus cerris) és bikk (Fagus
sylvatica) odvanak csontkeménységti, bel-
s6 palastjaban; REjzEk & Viasiak (2000)
hasonl6 fejlédési helyérdl szamol be. A
Keszi-oldalon és a Damasa-hegyen viszont
tiikorfoltbol lett kifaragva (elébbi Q. cerris,
utobbi Q. petraea), e tikkorfoltok az id6 mu-
lasaval oduva alakulnak. A Tarnavidéken
harom helyrdl ismert: Damasa-hegy (Sa-
jovelezd), Gyongy-ag-volgy (Arld), Kémé-
nek-volgy (Borsodszentgyorgy) (KovAcs
2013, KovAcs et al. 2010).

Stictoleptura erythroptera (Hagenbach,
1822) (1. abra) — Hazank hegyvidéki erdei-
nek lakdja, de mindeniitt ritka, szorvanyos
eléfordulasu. Tipikus odulaké faj, kiilonbo-
z0 lombos fak odvanak csontkeménységii
faanyagaban fejlédik. Tapnovényei: Acer
campestre, A. platanoides, Fagus sylvatica,
Quercus cerris, Q. petraea, Tilia cordata,
T. platyphyllos (Kovacs 2013, KovAcs et al.
2009, 2010, 2012). A Tarnavidéken harom
helyen talaltuk (Arlo: Vészverés, Szent-
domonkos: Vajdavar, Uppony: Héarom-
ké-bére), két esetben Quercus cerris, egy
esetben pedig Fagus sylvatica odvaban
(Kovacs 2013).
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A FAJOKAT ES ELOHELYEIKET
VESZELYEZTETO TENYEZOK, KEZELESI
JAVASLATOK

Az alabbiakban a Tarnavidéket altalano-
san, illetve konkrétan érintd, a xilofag és
szaproxilofag bogarakat veszélyeztetd té-
nyezoket emeliink ki és javaslatot tesziink
ezek csokkentésére, megsziintetésére:

Elkell érni a hagyasfacsoportok és ,,6rok
erdok” részaranyanak (méretének és sza-
manak) novekedését, foleg az idds és dssze-
omlas-kozeli erdék mellett, ezek halozatos
mintazata teremtheti meg a ritka xilofag és
szaproxilofag fajok meglétének folytonos-
sagat. Az ,,0rok erd6” ne csak 6sszeomlds
elétti allapotu, erdészeti szempontbol ér-
téktelen teriilet lehessen!

Fontos feladat a f6 fafajok, elsdsor-
ban a kocsanytalan tdlgy, csertdlgy és
biikk vagasérettségének megemelése: Q.
petraea-nal 140 év, Q. cerris-nél 100 év, F.
sylvatica-nal 150 év.

A xilofag bogarak igen nagy hanyadat
teszik ki azok a fajok, melyek fejlodéséhez
holt faanyag sziikséges (szaproxilofagok).
Ezek természetvédelmi jelent6ségét lasd:
Csoka és Kovacs (1999, 2000), Csoka et al.
(2000, 2001). A Tarnavidéken szamos idds
biikkosnél (Gyongy-ag, Kémének-volgy, Ke-
seriii-volgy, Nagy-Ves, Remete, Szederjes)
tapasztaltuk, hogy bar a fak mérete béven
megfelel6 a Rosalia alpina igényeinek, mivel
az erd6bdl hianyzik a holt fa, a havasi cincér
is hianyzik. Sajnos a tdlgyesek vonatkozasa-
ban is elmondhato, hogy az erdék nagy része
holtfamentes. A holt faval kapcsolatban meg-
jegyzendd, hogy mas fajok talalhatok a szaraz
és mas a nedves jellegii mikrohabitatokban.
Az is fontos, hogy a szaproxilofag fajok egy
részének csak specidlis folyamatok felelnek
meg, sokan koziiliikk csak az tgynevezett
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,vords” korhadasti faanyagban talalhatok:
Aesalus scarabaeoides, Gnorimus variabilis,
szamos Elateridae. Tovabbi, teljesen mas faj-
Osszetételll, értékes csoportot képeznek a holt
fahoz kotddé gombakban fejlédo (Mycetoma
suturale, Mycetophagus ater, Neomida
haemorrhoidalis) és gombakkal taplalkozo
(Omoglymmius germari, Rhysodes sulcatus,
Grynocharis oblonga, Thymalus limbatus,
Endophloeus markovichianus, Eledonoprius
armatus, Platydema dejeani), ritka fajok.
Javaslat: a holt fa természetvédelmi sze-
repére felhivni a gazdalkodok figyelmét.
A holtfamentes erdékben mesterségesen
ndvelni a holt faanyag mennyiségét. Azt
is szem el6tt kell tartani, hogy a fatdmeg
mellett a méret is lényeges. A nagy ter-
metll ritkasagok, mit példaul az Oryctes
nasicornis, az Eurythyrea quercus, az
Elater ferrugineus és a Natura 2000 jelo-
16fajok egy részének — Lucanus cervus,
Osmoderma eremita, Rosalia alpina — fej-
16dése a nagy (akar szaz évnél idosebb) fak
elhalt tuskdjahoz, torzséhez, torzsagaihoz
és odvahoz kotddik. Az erdd letermelé-
sét kovetéen ott hagyott gallyak és agak
a természetvédelmi szempontbdl jelentds
szaproxilofag fajok szamara értéktelenek.
A fafajok és az elegyesség szerepérdl er-
deinkben SzMORAD et al. (2002b) munkéja
szamol be. A f6- és elegyfafajokhoz kdtodo
cincérfajok tapndvényenkénti szazalékos
megoszlasat [Lonczal et al. (2000) kozolték,
kiemelve a ritka és természetvédelmi szem-
pontbol jelentds cincéreket. Mint lathatjuk,
az elegyfajok nagymértékben hozzajarul-
nak a biologiai sokféleség fenntartasahoz.
Tehat egy elegyetlen tolgyes vagy biikkos
joval fajszegényebb mint hasonld koru,
elegyes tarsa. Szamos ritka mono- vagy
oligofdg faj nem fordul el6 erdeink fofa-
jaiban: Xylotrechus pantherinus, Saperda

similis — Salix caprea; Saperda punctata
— Ulmus spp.; Saperda octopunctata — Ti-
lia spp.; Ropalopus insubricus, R. ungari-
cus — Acer spp.; Leiopus punctulatus, Sa-
perda perforata — Populus tremula. Ezen
tapnovények hianya eleve kizarja a fenti
cincérfajok jelenlétét. Az elegyfajok tovab-
bi jelent6ségét bizonyitja, hogy a polifag
szaproxilofag bogarak koziil is szamos
csoport (pattandbogark — Acer ssp., Tilia
spp.; lemezescsapuak — Acer spp., Cerasus
avium, Tilia spp.) elényben részesiti 6ket a
fofajokkal szemben. A Tarnavidék teriile-
tén azt tapasztaltuk, hogy viszonylag sok
az 1d0Os kecskefiizes folt, ezekbol keriilt elo
az Agrilus guerini és az Aromia moschata
— varhaté még a fent emlitett Xylotrechus
pantherinus és Saperda similis. Vadcse-
resznye is sz€p szammal akad, de ezek al-
talaban holt faként mar hianyoznak az adott
erdokbdl. A legszembet{indbb és legfajdal-
masabb az idés juharok, els6sorban az Acer
platanoides és az A. pseudoplatanus ala-
csony szama. A korabban kifejezetten biikk
tapnovényiinek gondolt Rosalia alpina-rél
elmondhato, hogy joval tobb adata szar-
mazik juharokbdl, ha él6helyein a biikkfak
szamat a juharokéhoz ardnyitva vessziik
figyelembe. A Rosalia alpina, a fent emli-
tett két védett oligofag cincér (Ropalopus
insubricus, R. ungaricus), valamint szamos
ritka odulako pattand, mint a Cerophytum
elateroides, a Crepidophorus mutilatus, az
Ischnodes sanguinicollis, a Limoniscus vio-
laceus, a Megapenthes lugens és a Pseuda-
nostirus globicollis is a juharok jelentdségét
bizonyitja (v6.: Kovacs és NEMETH 2012).

Javaslat: az elegyfajok természetvédel-
mi szerepére felhivni a gazdalkodok figyel-
mét, illetve az idds egyedeiket, allomanya-
ikat hagyasfacsoportokban jeldlni, és/vagy
,,0rok erdoknek” mindsiteni.
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Az oduk — mint mikroéléhelyek — kiemelt
természetvédelmi jelent6ségét bizonyitja,
hogy két Natura 2000 jelolofaj is fak odva-
ban fejlédik. A Limoniscus violaceus folddel
érintkez6 odvakban, mig az Osmoderma
eremita olyanokban, amelyekben nagy
mennyiségli, korhad6 faanyag van felhalmo-
z6dva. Mindkét fajnal még szamos dkologiai
tényezonek (korhadtsagi fok, nedvesség-
tartalom, mikroklima stb.) kell teljesiilnie,
hogy az adott odi megfelelé legyen. A L.
violaceus-t leggyakrabban — hazai adatainak
45%-aban — Quercus cerris-ben talaltak,
leginkabb tolgyfajokban fejlodik (Kovacs
¢és NEMETH 2012). Az O. eremita hegyvidéki
adatainak legnagyobb része szintén tolgyek-
hez (els6sorban Q. petraea) kotodik (KovAics
és NEMETH 2010). A zonalitdsnak megfele-
l6en a hazai szaproxilofag odulaké bogar
legtobbje tolgy tapnovényli, de mint azt az
elegyfafajoknal emlitett odulaké pattanobo-
garaknal (Cerophytum elateroides, Crepido-
phorus mutilatus, Ischnodes sanguinicollis,
Limoniscus violaceus, Megapenthes lugens,
Pseudanostirus globicollis) lathatjuk, sza-
mos faj nem, illetve nem csak tolgyben él. Az
odulako fajok tobbségének jellemzdje, hogy
az adott odut el sem hagyja, teljes életmenete
abban zajlik. Az odvak szamos generacio fej-
16dését biztosithatjak, éveken és valdsziniileg
évtizedeken keresztiil is, igy természetvédel-
mi szerepiik kiemelkedd! Az odvak kialaku-
lasaban (tiikorfolt>odu) jelentds szerepe van
néhany védett cincérfajnak is. Koziiliik a leg-
hatékonyabb a nagyméretii, viszonylag gya-
kori, széles tapnovényspektrumu és altalaban
magas egyedszam(i Adegosoma scabricorne.
Tipikus tiikorfolt- és odulako ritka fajok még
a Necydalis ulmi, a Rhamnusium bicolor és
a Stictoleptura erythroptera, vesd 0ssze:
Kovacs és NEMETH 2012. Az odulakéd fajok
a bogarak szamos csaladjaban talalhatok, a
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fent emlitetteken kiviil még néhany védett
fajt kiemelnénk: Protaetia aeruginosa, P. af-

finis, P. lugubris, Elater ferrugineus, Lacon

querceus, Tenebrio opacus, Camptorhinus
statua.

Javaslat: az odik kiemelt természetvé-
delmi szerepére felhivni a gazdalkodok
figyelmét, a j6 mindségli tiikkorfoltokat és
odvakat hagyasfacsoportokban jeldlni, va-
lamint az odukban gazdag allomanyrésze-
ket ,,6rok erdének” mindsiteni.

Az erddkben az atlagostodl eltérd kort,
idés hagyasfak, a bohoncok természet-
védelmi jelentéségét Sopor et al. (2000)
foglaltak Ossze. Az akkor leirtakkal kap-
csolatban azonban — az 10j kutatasi ered-
mények tiikrében — meg kell jegyezniink,
hogy az odvak, mint él6helyek a xilofag €s
szaproxilofag bogarak szempontjabol nem
voltak megfelelden kiemelve. ,,Mivel a bo-
honcok, hagyasfak és hagyasfa csoportok
idds fain odvak... ... szamosan keletkez-
nek”, igy az odvaknal fentebb emlitett fa-
jok a bohoncok természetvédelmi értékét
is tovabb novelik. A Tarnavidéken a kovet-
kez6 teriileteken talaltunk nagyobb szamu
bohoncot: Harasztos, Hasasza, Kalica-tetd,
Vermes-f6. A bohoncok esetében az egyik
probléma, hogy az adott erd6kbdl hidnyzik
az a korosztaly, amely az ott é16 populdciok
fenntartasat at tudna venni, igy a benniik
¢l6 fajok terjedési lehet6ség hianyaban el-
szigetelddnek, koncentralddnak és jobb hi-
jan lassan sajat élohelyiiket élik fel.

Javaslat: a bohoncok kiemelt természet-
védelmi szerepére felhivni a gazdalkodok
figyelmét. Az id6s egyedeket, alloma-
nyokat hagyasfacsoportokban jel6lni, és/
vagy ,,0rok erdéknek” mindsiteni, illetve
a kozvetlen kornyék potencidlis erdeiben
az utanpotlasrol gondoskodni, ugyancsak
hagyasfacsoportok jelolésével.
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Szamos szaproxilofag faj szaglasa révén
keresi fel az elhalt fatorzseket talalkozasi,
parzasi és peterakasi céllal. Kézismert az
erd6ben levo friss farakdsok bogarakat 6sz-
szecsalogat6 hatdsa. Ha a farakasok a pete-
rakas utan keriilnek ki a teriiletrél — miel6tt
az adott fajok kifejlddhetnének beldliik —,
az jelentds pusztitast okoz a populaciok-
ban. Ez a probléma a Natura 2000 jeldlo-
fajok koziil leginkabb a Rosalia alpina-t
érinti.

Javaslat: a farakasokat el kell vinni a te-
rilletrél, még mieldtt az dket szaporodasi
helyiil hasznalo fajok rajzasa megkezddd-
ne, tehat legkés6bb marcius végén, apri-
lis elején. A cserjeszint és az erddszegély
fontossagat Kovacs et al. (2000), SZzMORAD
et al. (2002a), illetve ILonczal és Kovacs
(2000) kielégitéen ismerteti, igy azokat itt
nem részletezziik.

A Tarnavidék teriileten talan az orszagos
atlaghoz képest is magas a tajidegen akac
részaranya.

Javaslat: mivel a faj a szaproxilofag bo-
garak szempontjabol értéktelen (néhany
gyakori polifag faj él csupan benne) és
mas potencialis tdpndvények helyét foglalja
el — csokkentve a biodiverzitast és gatolva
annak terjedését —, hazai fajainkkal torténd
lecserélése indokolt. Hasonld a helyzet az
itt 1évo fenyvesekkel is.

Bizonyos helyeken nagy szamban figyel-
hetd meg a tal sok vaddiszné szaproxilofag
bogarakat érintd, negativ hatasa, ami a kor-
hado fatorzsek szétbontasdban, a fatuskok
és odvak kornyékének feltirasaban nyil-
vanul meg. A vaddiszné a nagy termeti,
lemezescsapt bogarak larvait megeszi. Né-
hany kiemelt természetvédelmi jelentségii
érintett faj: Lucanus cervus — Natura 2000
jeloléfaj, Oryctes nasicornis — 50 000 Ft,
Protaetia aeruginosa — 5000 Ft. A larva fo-

gyasztasan kiviil az adott mikroéléhelyek
pusztitasa is nagy probléma.

Javaslat: az allomany méretének csok-
kentése az adott teriileten.

A Tarnavidék értékes és jellemz6 erdei
az 1d6s, mészkeriil6 kocsanytalan tolgye-
sek, ezek részaranyanak fenntartasa, illetve
ndvelése a xilofag (pl. Cerambyx cerdo) és a
szaproxilofag fajok szempontjabol is fontos.
Ez utdbbiak koziil csak a legfontosabbakat
kiemelve: Gnorimus variabilis, Eurythyrea
quercus, Prostomis mandibularis — mind-
harom pénzben kifejezett természetvédel-
mi értéke 50 000 Ft. A biikki és matrai
adatok alapjan az Osmoderma eremita
(elokeriilésére a Tarnavidéken is szamitani
lehet) a hegyvidéken kifejezetten kedveli a
Quercus petraea-t.

ERTEKELES

A Tarnavidék teriiletérél az elmult 6t év soran
62, természetvédelmi szempontbdl kiemelen-
dé6 xilofag és szaproxilofag bogarfajt mutat-
tunk ki (902 adat). Ezek koziil 6 kdzosségi
jelentdségli Natura 2000 jelolofaj: Cerambyx
cerdo — 142 adat, Cucujus cinnaberinus — 54
adat, Limoniscus violaceus — 15 adat, Luca-
nus cervus — 89 adat, Rosalia alpina — 65
adat, Rhysodes sulcatus — 1 adat; 2 fokozot-
tan védett: Eurythyrea quercus — 8 adat, Li-
moniscus violaceus — 15 adat; tovabbi 27 faj
védett és 28 ritka. A védettek koziil harom faj
50 000 Ft pénzben kifejezett természetvédel-
mi értékii: Elater ferrugineus — 3 adat, Gno-
rimus variabilis — 15 adat, Oryctes nasicornis
— 2 adat. Tovabbi, orszagos szinten is kieme-
lendd ritkasagok: Omoglymmius germari —
1 adat, Rhysodes sulcatus — 1 adat, Agrilus
guerini — 1 adat, Cerophytum elateroides — 2
adat, Dyctioptera aurora — 1 adat, Mycetoma
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suturale — 1 adat, Eledonoprius armatus — 1
adat, Platydema dejeani — 4 adat, Necydalis
ulmi — 4 adat, Stictoleptura erythroptera — 3
adat. A fent kozolt adatszamok a kiilonb6z6
EOV koordinataji pontokat jelentik, ezeket
a publikacidkban az azonos diilonév esetén
Osszevontuk, pl. Kovics (2013) cikkében
a Cerambyx cerdo-nal szerepld ,,Szentdo-
monkos: Harasztos, 2013.05.08., +, Quercus
cerris, Q. petraea, Q. pubescens” informacio
16 pontbol képzodott. A jeldlofajok koziil a
Cerambyx cerdo, a Cucujus cinnaberinus, a
Lucanus cervus és a Rosalia alpina alloma-
nyai tekintetében a teriilet egyes részei jonak
minosithetok. Az itteni idos, mezofil biikko-
sok okologiai viszonyai alacsony tengerszint
feletti elhelyezkedésiik ellenére is kifejezet-
ten kedvezdek a havasi cincér és egyéb, a
biikkos zoénahoz kotédo értékes fajok szama-
ra. Az orszagos szinten is kiemelend6 ritkasa-
gok magas szama arra utal, hogy még szamos
faunisztikai érdekesség eldkeriilése varhato a
térségbdl, mind a mar kutatott, mind pedig a
még kutatatlan teriiletekrol.

Ismerve a Matra és a Biikk erdeinek al-
lapotat, valamint az elmult 6t év vizsgalatai
soran képet kapva a Tarnavidék néhany er-
dejérdl, az alabbi javaslatot tessziik: a termé-
szetvédelmi szempontbol jelentds fajok EOV
koordinatai altal megjelenitett pontok stirti-
s0dése alapjan a kovetkez6 teriiletek — Burja-
hegyese, Damasa-hegy, Damasaszakadék,
Darasznya, Debornya, Debornya-f6, Esz-
kala-tetd, Gyongy-ag, Halonna, Harasztos,
Harom-k6-bérc, Hasasza, Kalica-tetd, Kis-
Nadu-volgy, Lugzos, Okér-hegy, Pataj, Szal-
lasverd-hegy, Szederjes-verd, Vajdavar, Ver-
mes-fé6 — erdérészlet foltjaiban ne torténjen
erdészeti beavatkozas, csak természetvédel-
mi és szakértoi egyeztetéssel. Ez a vizsgalt
tertiletek 0sszességét tekintve egyébként mi-
nimalis méretet jelent!
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* Stictoleptura erythroptera
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* Platydema dejeani
A Rhysodes sulcatus
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1. abra. A Necydalis ulmi Chevrolat, 1863, az Omoglymmius germari (Ganglbauer, 1891), a Platydema
dejeani Laporte de Castelnau et Brullé, 1831, a Rhysodes sulcatus (Fabricius, 1787) és a Stictoleptura
erythroptera (Hagenbach, 1822) lel6helyei a Tarnavidéken és az Upponyi-hegységben
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® Cerophytum elateroides

4 Dyctioptera aurora
®  Eledonoprius armatus
* Mycetoma suturale
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2. abra. Az Agrilus guerini Lacordaire, 1835, a Cerophytum elateroides (Latreille, 1804), a Dyctioptera aurora
(Herbst, 1784), az Eledonoprius armatus Panzer, 1799 és a Mycetoma suturale (Panzer, 1797) lel6helyei a
Tarnavidéken és az Upponyi-hegységben
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VEDETT LEPKEFAJOK ELOFORDULASAI, ALLOMANYAI A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG TERULETEN

KI1vONAT

2013 tavaszan és nyaran a Tarnavidéken és az Upponyi-hegységben 12 védett és helyi-
leg jelentds lepkefaj (Eriogaster catax és E. lanestris, Aricia eumedon, Cupido osiris,
Euphydryas maturna, Iolana iolas, Limenitis populi, Phengaris (Maculinea) alcon,
Phengaris (Maculinea) arion, Melitaea ornata, Neptis rivularis, Polyommatus admetus)
célzott keresése, a kijelolt mintateriileteken nappalilepke-fajlistak készitése, és tovabbi
biotikai adatok gytijtése tortént. A 20 mintavételi teriiletet patakvolgy (12) és domb (8)
kategoriakba soroltuk. A 12 célfajbol (10 védett nappali és 2 éjjeli lepkefaj) 9-et sikertiilt
kimutatni line transect és timed survey modszerek felhasznalasaval. 8 fajt a mintateriileten
beliil és 1 tovabbi fajt (Neptis rivularis) mintateriileten kiviil mutattunk ki. A kimutatott 9
fajbol 2 éjszakai (E. catax és E. lanestris) és 7 nappali lepkefaj (4. eumedon, C. osiris, E.
maturna, P. alcon, P. arion, P. admetus, Neptis rivularis). A kutatas teljes teriiletér6l 3300
lepkeészlelési pont, koztiik 1369 védettfaj-lokalizacid 6sszegzésének eredményeként 113
nappali lepkefaj, koztiik 56 védett keriilt kimutatasra. A patakvolgyek szignifikdnsan faj-
gazdagabbnak mutatkoztak a domboknal. A megfigyelt célfajok dlloméanyainak megdrzése
érdekében él6helyiik védelme alapvetd fontossagu, mely egyes esetekben a szukcesszids
folyamatok (pl. becserjésedés) megallitasat, maskor a gazdalkodasi tevékenységek (pl.
kaszalas) megfeleld modon és iddszakban vald gyakorlasat, vagy esetenként az invazios
novényfajokkal szembeni védekezés sziikségességét veti fel.

ABSTRACT

DISTRIBUTION AND POPULATION SIZE DATA OF SOME PROTECTED BUTTERFLIES
(LEPIDOPTERA) IN AREA OF HEVES—BORSODI HILLS AND UPPONY-HILL, IN HUNGARY

12 protected and locally significant butterfly and moths species (Eriogaster catax and E.
lanestris, Aricia eumedon, Cupido osiris, Euphydryas maturna, lolana iolas, Limenitis
populi, Phengaris (Maculinea) alcon, Phengaris (Maculinea) arion, Melitaea ornata,
Neptis rivularis, Polyommatus admetus) were selected (as highlighted species) to survey
during 2013 spring and summer in Tarna region and Uppony-hills in Hungary. Field sur-
veys included records of all protected butterfly individuals and report species lists of each
sites. There were 20 study sites which were chosen and classified into "valley along stream’
and ’hill’ categories. Main results that we proved 9 species (2 moths — E. catax, E. lan-
estris and 6 butterflies A. eumedon, C. osiris, E. maturna, P. alcon, P. arion, P. admetus
inside and 1 more outside the study sites) occurences from 12 selected species in 2013.
Data were recorded by line transect and timed-survey methods. We recorded around 3300
butterfly observation data from which 1369 were occurence data of protected butterfly spe-
cies. Altogether 56 protected species out of 113 observed butterfly species were reported.
Analysis gave evidence that in *valleys along streams’ the butterfly species diversity was
significantly higher than on ’hills’. In case of the 8 highlighted, most significant protected
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species of this region, conservation of their populations requires nature conservation ac-
tions such as: halt the natural succession (e.g. cutting the overgrowing bush in abandoned
grasslands), adequate farmland management planning (e.g. choosing the suitable time and
season of mowing), or some cases the eradication of invasive plant species in habitats of
these species.

ABSTRAKT

VYSKYTY A POPULACIE CHRANENYCH DRUHOV MOTYLOV NA UZEMI
HEVESSKO-BORSODSKEJ A UPPONYSKEJ PAHORKATINY

Na jar a v lete roku 2013 sa v oblasti pozdiZ rieky Tarna a v pohori Upponyi-hegység
uskutoénil cieleny zber 12 chranenych a lokalne vyznamnych druhov motylov (Eriogaster
catax, E. lanestris, Aricia eumedon, Cupido osiris, Euphydryas maturna, lolana iolas,
Limenitis populi, Phengaris (Maculinea) alcon, Phengaris (Maculinea) arion, Melitaea
ornata, Neptis rivularis, Polyommatus admetus), vytvorenie zoznamov druhov dennych
motylov na vyty¢enych vyskumnych tizemiach a ziskanie d’al§ich biotickych udajov. Na
20 lokalitach odberu vzoriek, zaradenych do kategorii ,,udolie potoka® (12) a ,,kopec* (8)
sa nam podarilo z 12 cielovych druhov vykazat’ 8 za pomoci metdd line transect a timed
survey a dalsi 1 druh (Neptis rivularis) sme vykazali mimo lokalit odberu vzoriek. Z 9
druhov boli 2 noéné (E. catax a E. lanestris) a7 dennych (4. eumedon, C. osiris, E. maturna,
P. alcon, P. arion, P. admetus, N. rivularis). Z celého izemia vyskumu sme vykazali 3300
bodov identifikacie motylov, medzi nimi bolo 1369 lokalizacii chranenych druhov — na
zaklade tychto sa uskutocnila identifikacia 113 druhov dennych motylov, medzi nimi bolo
56 chranenych. Udolia potokov sa prejavili vyrazne rozmanitej$ou druhovou skladbou
ako kopce. Za tcelom zachovania populacie skimanych cielovych druhov ma ochrana ich
biotopov zasadny vyznam — v niektorych pripadoch si vyzaduje zastavenie sukcesie (napr.
zarastanie krovinami), vykon hospodarskych ¢innosti (napr. kosenia) vhodnym sposobom
a vo vhodnom ¢ase, prip. ochranu pred invaznymi rastlinnymi druhmi.
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BEVEZETES

A Biikki Nemzeti Park Igazgatosag miiko-
dési teriiletéhez tartozo, valtozatos kistéja-
kat magéaban foglal6, hatar menti dombvi-
déki tajak koziil a Heves—Borsodi-dombsag
(Tarnavidék) és az Upponyi-hegység terii-
letérél a nappali lepkefajok elterjedésére,
eléforduldsara és élohelyi jellemzdire vo-
natkozo ismeretek adathianyosak. 2013-ban
a 64 522 hektaros kiterjedésii projektteriilet
20 kijelolt mintavételi teriiletén végeztiink
biotikai adatgytjtéseket, teljes teriiletbe-
jarassal, elsésorban 12 kivalasztott lepke-
faj célzott keresése érdekében. A 12 célfaj
esetében a jelenléthidny kimutatasan kiviil
a megtalalhaté populaciok nagysagara vo-
natkozo adatokat is feldolgoztuk. A biotikai
adatok felhasznalasa mara széles korben el-
terjedt, s ezek gytjtése az adatszolgaltatasi
kotelezettségek teljesitése (pl. korzeti erdo-
tervezés, hatosagi tigyek) és a természetvé-
delmi célu teriiletkezelések megalapozasa
érdekében elengedhetetlen. A lepkékre
vonatkozé adatok az Fuphydryas maturna
(Linnaeus, 1758) kapcsan 2008-2009-ben
inditott kotelezettségszegési eljarasok oOta
nagyobb jelentséggel birnak. Térinforma-
tikai hattérrel, a digitélis térképek és adat-
bazisok 0sszekapcsolasanak lehetdségével
felhasznalasuk a mindennapokban gyor-
sabb és hatékonyabb.

A Magyar Természettudomanyi Mizeum
gyljteményi anyaganak feldolgozasara épii-
16, kataldgusban megtalalhat6 adatok a vizs-
galati teriiletekre vonatkozoan az 1955—1989
kozotti iddszakbol szarmaznak (BALINT et
al. 2006). Esetenként korabbi faunamiivek-
ben (Kovics 1953, 1956) szereplé adatok
is ismertek. A publikalt elterjedési adatok
szama kevés, és a térképi abrazolas 10x10
km-es UTM alapu. Az Eszak-Tarnavidék

— Zabar, Istenmezeje, Szentdomonkos, Bor-
sodnadasd, Jardanhaza altal hatarolt teriilet
—nagylepkéirdl egy faunisztikai cikk ismert,
amely pontbeli mintavételezések alapjan 77
nappali lepkefajt ir le (HREBLAY és LOBMAYER
1992). Az Upponyi-hegység teriiletérdl ha-
sonldan részletes faunisztikai cikk nem
elérhet6. 2003-t6l a Nemzeti Biodiverzitas-
monitorozé Rendszer (NBmR) alprogramja-
nak keretén beliil végzik a golyaorr-boglarka
(Aricia eumedon (Esper 1780)) allomany-
nagysaganak felmérését a Palina- és a Gye-
pes-volgyben (ILonczar 2003, 2004, 2005,
2000).

Jelen kutatdsunk f6 célja a kijelolt 20
mintavételi teriilet teljes egészén a védett
lepkefajokra vonatkozd adatok, kiilondsen
a 12 kivalasztott célfaj biotikai adatainak
felvétele volt. A 12 célfaj koziil 9 eléfor-
dulasat igazoltuk a régiobol. A mintavételi
teriiletek eltérd élohelyi jellegzetességeit fi-
gyelembe véve dsszehasonlitottuk az egyes
teriiletek Osszesitett fajszamait. Célul tliz-
tiik ki a jelenlegi és a korabbi teriilethasz-
nalat (legeltetés, kaszalas, égetés, invazios
fajok visszaszoritasa stb.) lepkékre gyako-
rolt hatdsainak lehetséges megitélését, és
a jovobeni teriiletkezeléseket megalapozo
ismeretek Osszefoglalasat is. A célfajok
populacidinak nagysagat transzekt menti
szamlalas és pontszamlalas modszereit al-
kalmazva becsiiltiik meg. Eredményeink
értékelésénél a nemzetkozi és hazai szak-
irodalom célfajokra vonatkozo, relevans
kutatasi eredményeit is figyelembe vettiik.
A terepmunka alkalmaval feljegyeztiik az
egyes teriileteken észlelt, az alloméanyokra
potencialis veszélyt jelent6 tényezoket, va-
lamint a gazdalkodasi gyakorlatban tapasz-
taltakat is. Ezek a feljegyzések fontos hat-
tér-informaciokat szolgaltattak a javasolt
fajmegOrzési stratégiak megvalasztasahoz.
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ANYAG ES MODSZER

A Heves—Borsodi-dombsag (Fels6—Tarna-
vidék) teriiletén 15, az Upponyi-hegység
teriiletén 5, 6sszesen 20 mintavételi teriilet
keriilt kijelolésre. A térségre a nagy kiter-
jedésti cseres-tolgyesek, gyertyanos-tol-
gyesek és biikkosok, a patakvolgyekben
égeresek, patak menti magaskorosok és
mocsarrétek, magassasosok jellemzdek. A
délies kitettségli domboldalakon, dombte-
tokon bokorerdok, melegkedveld tolgye-
sek, erddssztyepprétek, félszaraz irtasré-
tek, hegyi szaraz rétek, esetenként egykori
mozaikos mivelésti sz6lok, gylimolcsosok
¢és felhagyott legel6k, kaszalok jellemzoek.

A felmérés 10 védett nappali és 2 ¢jjeli
lepkefajra fokuszalt. Kivalasztasuk szem-
pontjai: zoogeografiai adathiany és/vagy
lokalis jelent6ség, védettségi szintjik (/.
tablazat). A hangyaboglarka (Maculinea)
fajok nevezéktanat a legutobbi genetikai
kutatasok alapjan jeleztiik Phengaris genus
névvel (Fric et al. 2007).

A vizsgalat 2013. 04. 30.—08. 08. kozott
folyt, mintavételezésre alkalmas iddjarasi
koriilmények esetén (T>17 °C, tobbnyire
napos, szaraz ido, szélcsend vagy szelld). A
mintavételi alkalmak a kovetkezdk voltak:
1) 2013. 04. 30.-05. 02.; 2.) 2013. 05. 17—
05.19.; 3.) 2013. 06. 08.-06. 11.; 4.) 2013.
07. 03.-07. 06.; 5.) 2013. 07. 15-07. 17. 6.)
2013. 08. 04.-08. 08.

A mintavételi teriiletek kijelolésének
szempontjai: adathiany, védettségi statusz,
¢léhelyek  (erd6-gyep), mezdgazdasagi
miivelés intenzitasa (2. tabldzat). Pontos
lehatarolasuk a dtil6kataszteri fedvények
alapjan tortént. A teriileteket domborza-
ti jellegzetességiik alapjan dombok (8 db
mintavételi hely) és patakvolgyek (12 db
mintavételi hely) kategoriakba soroltuk. A
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Nagy-volgy (Sajopiispoki) és az Egett-hegy
besorolasat teriiletarany alapjan dontottiik
el. A mintateriiletek fontosabb adatait a ter-
mészetvédelmi Orszolgalat munkatarsaitol
kapott informaciokra alapoztuk.

A mintateriiletek felmérése teljes beja-
rassal tortént. GPS segitségével a felmérd
utvonalat, és a védett fajok ¢szlelésének he-
lyét koordinatakkal rogzitettiik. A célfajok
esetében feljegyeztiik a tapndvények jelen-
1étére, él6helyére és a veszélyeztetd ténye-
z6kre vonatkozo relevans adatokat is. Nem
védett nappali lepkefajok esetében fajlistat
készitettiink. A mintavételezés vizualis
megfigyeléssel, lepkehalos egyeléssel, be-
gyujtéssel és (Limenitis populi esetében)
csalétkezéssel tortént.

A térinformatikai adatfeldolgozas a
QGIS Application 1.8-as verzioju szoft-
verrel folyt. 4 célfaj (Aricia eumedon,
Phengaris alcon, lolana iolas, Neptis
rivularis) tapnovényérol (1. tablazat) alltak
rendelkezésre sporadikus elterjedési ada-
tok. Az A. eumedon esetében az archiv ada-
tok (ILonczar 2004, 2005, 2006, BALINT et
al. 2006) alapjan elézetes eléfordulasi tér-
képet készitettiink a mar ismert éléhelyek
ellendrzése céljabol. A teriiletbejarasok
elétt a térinformatikai fedvények Osszeve-
tésre keriiltek a topografiai 1:10 000 méret-
aranyu digitalizalt térképekkel, valamint a
mitholdfelvételekkel.

A mintateriiletek teljes bejarasa soran
a 3. alkalomtol a ,timed survey”, azaz
id6alapu felmérés modszerével tortént az
adatgyiijtés, amely a transzekt menti szam-
lalashoz nagyon hasonlo, de nem rogzitett
egyenes mentén, hanem a teriileten észlelt
— a lepkék szempontjabol jelentés — kor-
nyezeti forrdsok kacskaringos, cikkcak-
kos utvonalon torténd érintését teszi lehe-
tové és sziikségessé (KaDLEC ef al. 2012).
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A monitorozasi programokban elterjedten
hasznalt transzekt menti szamlalashoz (line
transect) (POLLARD és YATES 1993, PELLET
et al. 2012) képest eldnye, hogy nagy te-
riilletekrdl, gyorsabban és tobb eredményt
szolgaltat, a fajlistak és az egyedszamok te-
kintetében egyarant (KADLEC et al. 2012). A
teriiletaranyosan kiszamolt vizsgalati idék
viszonyitasi alapja a Kotyindo-teté (20 ha
— 45 perc) és az Egett-hegy (120 ha — 180
perc) bejarasi ideje volt. Ha a mintaterii-
let bejarasa az eldirtnal tobb ideig tartott,
akkor az adatelemzésnél a felvételezd ut-
vonalabol random szakaszok kizarasra ke-
riilltek. A 6. alkalom soran a kornistarnics
(Gentiana pneumonanthe) és Szent Laszlo-
tarnics (Gentiana cruciata) mintateriilete-
ken kiviil es6 lel6helyeinek ellenérzésével,
és ott a P. alcon petéinek keresésével kiegé-
szitd adatgytijtés tortént.

A mintateriiletek fajszamanak statisz-
tikai Osszehasonlitasa a 2.15.3 verzidja R
statisztikai programmal tortént.

A topografiai, a miiholdtérképek és a
CORINE Land Cover felszinboritasi adat-
bazis fedvényei segitségével 3 novényzeti
tipusba soroltuk a mintateriiletek ¢éldhe-
lyeit: gyep, fas éldhely és cserjés foltok.
Ezek segitségével, rétegzett mintavétellel,
50 hektaronként legalabb 6, egyenként 100
méteres transzekt kijeldlése tortént meg.
A transzektek kezd6pontjainak random
megadasa a QGIS programmal tortént. A
transzekt menti szamlalas modszerével vé-
geztikk az Eriogaster fajok hernyofészkei-
nek és az Euphydryas maturna imagoinak
felmérését. Az elsé 2 mintavételi alkalmat
kovetéen mar a pontszamlalas modszerével
folyt a célfajok egyedszamadatainak gyij-
tése. Amennyiben megfigyelésre keriilt a
célfaj els6 egyede, akkor azt, a kiilonb6zd
¢léhelyfoltok Osszehasonlithatosaga ér-

dekében, 10 perces szamlalas kovette. A
felméré 10 percig egy kisebb éléhelyfolton
csak az adott célfaj egyedeit kereste, és fel-
jegyezte, hogy ez id6 alatt hany egyedet
sikeriilt megfigyelnie. A gytijtott adatokbol
denzitas-indexet (relativ stirtiséget) szadmol-
tunk, amit egyedszam/100 m-es transzekt
és egyedszam/10 perc egységben adtunk
meg (DEMETER és Kovacs 1991).

EREDMENYEK

A 20 mintateriilet koziil 4 mintateriileten
4 alkalommal, 11 mintateriileten 5, 5 min-
tateriileten 6 alkalommal volt mintavétel.
Az els6 két alkalommal nem valdsult meg
mind a 20 mintateriilet teljes bejarasa, de a
mintavételi teriiletek mindegyikén legalabb
4 alkalommal megtortént. Védett nappali
lepkefajokrol 1369 el6fordulasi pontot jelol-
tiink be, dsszesen 3300 lepkeészlelési pont
lett rogzitve. Az egyes mintateriiletek faj-
listajanak elkészitésekor az adott teriiletre
vonatkozo Osszes mintavételi alkalmat fi-
gyelembe vettiik, és a megadott felsorola-
sokat eszerint kozoljik (3. tdbldazat).

A 20 mintateriiletrél 6sszesen 113 nap-
pali lepkefajt, koztiik 56 védettet, ez utdb-
biakon beliil 4 k6z6sségi jelentdségii lepke-
fajt (Euphydryas maturna, Lycaena dispar,
Parnassius mnemosyne, Zerynthia polyxe-
na) mutattunk ki. A legmagasabb nappali-
lepke-fajszam a szentdomonkosi Hosszu-
volgyben volt (79 faj), mig a legalacsonyabb
a Kotyindo-tetén (38 faj). A védett nappali
lepkefajok szama mintateriiletenként 9-29
kozott valtozott (3. és 4. tdablazat).

A 12 ,volgy”, 8 ,,domb” kategéridba so-
rolt teriilet id6alapu felmérésével (,,timed
survey”) nyert utols6 4 alkalom fajszam-
adatait hasonlitottuk Ossze. A két kate-
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goria kozotti eltérés vizsgalatara felhasz-
nalt értékek normalis eloszlasuak voltak
(Shapiro teszt: W = 0.9826, p = 0.9634) és
szignifikans kiilonbség mutatkozott a pa-
takvolgyek fajkészletének javara (t-teszt: t
= -3.1201, df = 14.638, p = 0.007) (I. dbra).
A mintavételi teriiletek nagysaganak nove-
kedésével megfigyelhet6 a fajszamok néve-
kedésének tendenciaja (2. dbra).

A 12 célfajbdl 8 fajt (Aricia eumedon,
Cupido osiris, Phengaris alcon/xerophila,
P. arion arion/ligurica, Polyommatus
admetus, Euphydryas maturna) sikerilt
a mintateriiletek valamelyikén kimutatni.
Mintateriileten kiviill (Upponyi-szoros,
Uppony) a Neptis rivularis-t is megtalal-
tuk. A felkeresett tarnicsos terméhelyek
koziil Uppony, Banhorvati és Varaszo ha-
taraban is él P. alcon. 3 fajt (I. iolas, L.
populi, Melitaea ornata) nem sikeriilt a
teriiletek egyikérél sem kimutatni. A cél-
fajoknak kozel 200 eléfordulasi pontjat
rogzitettilk. Atlagosan 2-3 célfaj fordult
el a teriileteken. Legtobb célfaj az 1zra-
volgybdl (5) és a Gyepes-volgybdl (4) ke-
riilt el6, a P. arion fordult elé a legtobb
(12) mintavételi teriileten, mikozben a
tarnaleleszi Nagy-volgyben egyetlen cél-
fajt sem talaltunk (3. abra).

Bar a M. ornata faj kimutatasa nem sike-
riilt, de a téle imagd formaban nagyon ne-
hezen (teljes bizonyossaggal csak genetikai
vizsgalattal vagy a hernyd hatarozasaval)
elkiilonithetd, nem védett M. phoebe faj a
M. ornata tapndvényeként szolgald Cirsium
pannonicum ismert eléfordulasi helyeivel je-
lent6s atfedésben fordult eld. Ez felveti a faj
esetleges kimutatasanak késobbi esélyét.

A transzekt menti szamlalas csak az E.
maturna esetében szolgalt elegendd adat-
tal, az egyes mintavételi teriiletek stirtiség-
indexe 0,5-2,8 egyed/100 m kozotti, igen
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alacsony érték volt. Legnagyobb egyedsii-
riségben a Vércse-laz-tetén és kornyékén
fordult el6 a faj. Az A. eumedon é&lloma-
nyok relativ stirtisége 0,5-10 egyed/10 perc
kozott valtozik, legnagyobb egyedszamban
a Palina-volgyben ¢él, két elkiiloniilt élohe-
lyen. Azokon a mintateriileteken, ahol a
P. arion eléfordult (3. abra), ott az egyes
pontokban csak 1-1 egyedet, de az Izra- és
a Palina-volgyben 6sszesen 20, illetve 11
egyedet észleltiink. A P. admetus 3 min-
tateriileten volt jelen, legnagyobb rela-
tiv egyedszamban (10,6 egyed/10perc) a
Kotyindd-teton fordult eld.

A lepkefajok él6helyét foként az in-
vazioés novényfajok (6zonnovények) és a
hagyomanyos tdjhasznalat megszlinése
miatt elindult és mar évtizedek Ota tarto,
szekunder szukcessziés folyamatok ve-
szélyeztetik. Az aranyvesszd (Solidago
spp.) a Csernely-patak volgyének északi
és déli végén egyarant jelen van. Eléfordul
tovabba a Tokés-volgy laprétjén (80%-os
fert6zottség), a Gyepes-volgy alsd részé-
nek nem miivelt laprétjein, mocsarrétjein,
a Palina-volgyben, a sajopiispoki Nagy-
volgyben, és a Sar-bércen is megjelent
mar. A selyemkérd (Asclepias syriaca)
csak kisebb-nagyobb foltokban fordul eld
(Palina-volgy, Erzsébet-volgy, tarnaleleszi
Nagy-volgy). A teriileteken, elsdsorban az
egykori legel6kon akacosodas, cserjésedés,
bordka terjedése indult meg (Vércse-laz-
tetd, Dobogo, sajopiispoki Nagy-volgy). A
Palina-volgyben teriiletfeltoltést tapasztal-
tunk a volgytalpi részen, kdzvetleniil egy
vizes €l6hely mellett, ezen feliil a Zar-rétet
a természetes szukcesszid miatti zarodas
fenyegeti. Egyes dombokon égetés nyomai
voltak lathatoak (Egett-hegy, Or-hegy, Sar-
bérc, Nagy-oldal), a Szil-tet6 jelentds része
pedig tullegeltetett.
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OSSZEFOGLALAS

A tobb mint 3000 1;j biotikai adat a jovében
segiti a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag,
mint természetvédelmi kezeld munkajat. A
113 kimutatott nappali lepkefaj, koztiik 56
védett faj alapjan a Heves—Borsodi-domb-
sag, illetve az Upponyi-hegység teriileté-
nek nappali lepkefaunaja jelentds termé-
szetvédelmi értéket képvisel.

A patakvolgyeknek a dombokéhoz képest
magasabb fajszama azzal magyarazhato,
hogy a patakvolgyekben az él6hely-diver-
zitas magasabb (erdészegélyek, zart erdok,
vizes élohelyek, gyepek el6forduldsa), mint
a dombokon, ahol altalaban csak félszaraz
gyepek, kisebb erddfoltok talalhatok. Ebbol
azonban nem lehet kovetkeztetni az egyes
tertiletek természetvédelmi értékességére.
Mindkét teriilettipus esetében komoly prob-
léma a felhagyott — 4050 évvel ezel6tt még
mivelt —teriiletek cserjésedése, beerddsiilése
¢és az invazios novényfajok térhoditasa. Ez
felveti annak a sziikségességét is, hogy el-
kezdddjon a teriiletek, elsésorban a dombok
gyepteriileteinek kezelése, vagy pedig foly-
tatddjon az a természetvédelmi szempontok-
kal nagyobb 6sszhangban a jévoben.

A vizsgalatban célfajként megnevezett —
¢és kimutatott — 9 lepkefaj (1 mintateriileten
kiviil fordult csak eld) esetében a természet-
védelmi kezelési iranyelvek betartasa kii-
16nésen fontos az allomanyaik megorzése
érdekében. Az egyéves vizsgalat a fajok eld-
fordulasanak ismerete szempontjabol rend-
kiviil hasznos alapadatokat szolgaltatott, de
rovidsége és elsdsorban biotikai adatgyijtést
célzo jellege miatt nem volt alkalmas a mult-
béli kezelési hatdsok megitélésére, ezért a ke-
zelési iranyelvek megfogalmazasaban els6-
sorban a szakirodalomban publikalt kutatasi
eredményekre tudunk tdmaszkodni. Ezeket

— esetenként a mintateriiletekre vonatkozo
kiegészitéssel — itt roviden ismertetjiik.

A gollyaorr-boglarka (Aricia eumedon)
eléfordulasi helyein a patak menti égerli-
getek magaskordsait és elsdsorban a lapré-
teket (kiilondsen a Zar-rétet) meg kell 6vni
a természetes szukcesszidos folyamatok
okozta zarodastol. A kaszaloréttel hataros
¢léhelyek 1-2 m-es savjaiban, amennyiben
a mocsari golyaorr (Geranium palustre)
eléfordul, érdemes kaszalatlanul hagyott,
révidebb szakaszokat kialakitani (SAFIAN et
al. 2008). A lepkefaj legersebb allomanyai
a Palina-volgyben és a Gyepes-volgyben
talalhatok.

A diszes tarkalepke (Euphydryas matur-
na) 6kologidja alapjan 3 szempont mérvado
az erddk kezelése soran: nektarforrasainak
(erny6s viragok az utak, patakok mentén);
petézésre alkalmas helyeinek (fagyal, fiatal
kérisek 1-5 méter magassagban, napfényes
helyen) biztositasa; és a metapopulacios
szerkezet megérzése. Az elsé esetben a
cserjés erdészegélyek és az erdei utak men-
ti viragos ndvényzet megléte és fenntartasa
sziikséges, tovabbiak kialakitisa az erdé-
szeti utak menti, néhany méter széles, gye-
pes mezsgyék évenkénti kaszalasaval java-
solhato. A fokozatos felujitdé vagas helyett
a kisebb Iékek (~0,3-0,5 ha) nyitasat lehe-
tové tevo fahasznalati modok (pl. szalalas)
sziikségesek a faj szamara idealis erd6szer-
kezet kialakitisahoz. Eléhelyein a tarva-
gas karos hatassal van a faj allomanyaira
(Orvossy 2011, 2012, FREESE et al. 2006). A
megfelel erddszerkezet és a haldzatos el-
helyezkedésii élohelyfoltok fenntartasaval,
vagy Ujak kialakitasaval allomanyai fenn-
tarthatoak (FREESE et al. 2006, VAN Swaay
et al. 2010a, KvVM 2010). Legerdsebb al-
lomanya az Istenmezejétol északra fekvo
erdokben volt.
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A sziirkés (Phengaris alcon alcon/xero-
phila) és nagyfoltu hangyaboglarka (P. arion
arion/ligurica) esetében ismert, hogy a mo-
zaikos élohelykezelés kiemelkedd szerepii
és a kozepes intenzitasu teriilethasznalat
(legeltetés/kaszalas) a kedvezo szdmukra. A
hangyagazda faj jelenléte, annak 6kologiai
igényei meghatarozzak a faj jelenlétét egy
adott élohelyen (Korost et al. 2008, Van
SwaAy et al. 2010a). A tapndvényiil szolgald
tarnicsfajok vonatkozasaban, nem csak a no-
vények termohelyének védelme, de szaporo-
dasuk (magok csirazasa) érdekében is fontos
a zart gyepeknél a kaszalas vagy legeltetés
visszaallitasa. (MaEs et al. 2004).

A hegyi torpeboglarka (Cupido osiris) a
félszaraz nyilt gyepekben nem mindig fordul
eld, hidba van jelen a tdpndvénye (VEROVNIK
2011). A faj larvalis okologidja kevéssé is-
mert, jelenlegi él6helyein a kdzepes inten-
zitasi kaszalas vagy legeltetés tanacsolt,
amely biztositja, hogy a teriilet ne cserjé-
sedjen be, de még sok baltacim (Onobrychis
spp.) legyen jelen. A sajopiispoki Nagy-
volgyben a lepkefaj két nemzedékét is meg-
talaltuk, itt egy jelentds allomanya él, de
mind ez, mind pedig a szil-tet6i el6forduldsa
tovabbi monitorozast, kutatast igényel.

A barna bundésboglarka (Polyommatus
admetus) ¢élohelyein a C. osrisis-nal leir-
takhoz hasonlé kaszalas vagy legeltetés
javasolhaté (LAFraNcHIS et al. 2007), a
Kotyindo-tetén €l a legnagyobb allomanya,
de vizsgalatra szorul, hogy ez az Or-he-
gyen €ldvel egy populaciot alkot-e.

A sarga- és tavaszi gyapjasszovo (Erio-
gaster catax, E. lanestris) érdekében a
cserjés erddszegélyek kimélete, felhagyott
legelékdn a cserjeritkitas idészakanak és
mértékének gondos megvalasztasa, a mo-
zaikossag fenntartdsa javasolt, az égetés
keriilendé.
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Az allomanyok monitorozasa dnmaga-
ban is indokolt, de lehet6vé tenné az ott fo-
ly6 gazdalkodas és a természetes folyama-
tok hatdsainak megitélését az éléhelyeken,
vagy idében jelezné egyes beavatkozasok
(pl. cserjeirtas a gyepeken) idGszerliségét
is. Javaslunk a jovében a lokalisan fontos,
egy-egy fajra iranyuld, lehetdleg hosszabb
tava kutatasokat, élohely-kezelési vizsga-
latokat — az allomanyok allapotarél valo
realis kép alkotasa és a fajok megérzése
érdekében.
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1. tablazat. Célfajok fontosabb adatai (* = éjjeli lepkefajok, amelyek a nappali mintavételezés miatt keriiltek
a vizsgalatba célfajként, v = védett faj, fv = fokozottan védett faj, HD = él6helyvédelmi iranyelv mellékletén

szerepl6, kozosségi jelentdségli faj)

Fajnév Elhely / tapndvény / repiilési idészak (hé) | V/HD
diszes tarkalepke — Euphydryas lde tolgyerddk szegélye, tolgy-koris ligeterdd / VIl és IV
maturna (Linnaeus, 1758) Fraxinus spp., fagyal / V. : :
magyar boglarka — lolana iolas, bokorerddk tisztasai, felhagyott gyiimélcsdsok / fy
(Ochsenheimer, 1816) Colutea arborescens [ V-VI.
gdlyaorr-boglarka — Aricia eumedon égerligetek magaskorosai, laprét / Geranium palu- v
(Esper, 1780) stre [ VII. els6 fele
hegyi boglarka — Cupido osiris lejt6- és erddssztyepprétek / Onobrychis spp. /' V. v
(Meigen, 1829) és VI-VII.
nagy nyarfalepke — Limenitis populi - . .
(Linnaeus, 1758) hiivds patakvélgyek/rezgbnyar /VI. fv
sziirkés hangyaboglarka — Phengaris | mocsarrétek (lide gyep) — Gentiana pneumonanthe
alcon alcon | xerophila (Denis & = VII = VIII. Il irtasrétek, félszéraz gyep — Gentiana v
Schifermdiller, 1775) cruciata - V.

. e .| félszaraz, kakukkfiives gyepek — Thymus spp.— V
nagyfolty han'gya.boglalrka Phengaris | _ VI. [/ dombvidéki gyepek, erd8szegélyek, erdds- v
arion arion | ligurica (Linnaeus, 1758) )

sztyeppek — Origanum vulgare — V1 - VII.

magyar tarkalepke — Melitaea ornata | molyhos t6lgyesek, 16szt6lgyesek, félszéraz gyepek v
[kovacsi] (Cristoph, 1893) | Cirsium panonicum |V = V1.
nagy fehérsavoslepke gyongyvessz8s cserjések / Spirea media / V. elsé fy
Neptis rivularis (Scopoli, 1763) fele
barna bundasboglarka — Polyommatus | félszaraz gyepek, erdéssztyepp / Onobrychis spp. v
admetus (Esper, 1785) VII. elsé fele
sarga gyapjassz6vl — Eriogaster catax*| cserjések, tolgyerddszegélyek / kokény, galagonya v/l és IV
(Linnaeus, 1758) etc. ' '
tavaszi gyapjassz0v0 — Eriogaster lane ” ,, \ .
stris* (Linnaeus, 1758) cserjések, erddszegélyek / kokény, galagonya etc. v
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2. tablazat. A mintateriletek ismertetése (v = védett, rv = részben védett, N2K = Natura 2000 terilet, azaz
kilénleges természetmegérzési terilet, IN2K = részben Natura 2000; V = veszélyeztetett él6hely jelenléte,

Fh = felhagyott miivelés gondot jelent, E = égetés, NA = adathiany)

Széma |Diilénévitelepiilés | ha | Védett! | V2 | Fh3 | E4 | NA5 |Jellemzé él6helyek
1 Vércse-laz-tetd / 62 egykori legel6k, borékas szaraz
. v + | + + o .
Istenmezeje gyep, lejtésztyepprét
9 Hosszu-volgy / 79 v + |eégerligetek, kaszalorétek, zart
Véraszd lombos erddk
3 Erzsébeti-volgy / 63 v + + |egykorilegeldk, szaraz, zart
Biikkszenterzsébet lombos erddk
Dobogé / félszaraz gyepek, erésen terjed
4 Blikkszenterzsébet 28 v Y * az akéac, borokas
Nagy-volgy / égerligetek, félszaraz gyepek,
5 Tarnalelesz 61 | v/m2K * cserjések, akacosodik
Vermes-volgy / egykori szantok, mély vélgy,
6 Tarnalelesz 31| v/NK * égerligetekkel, akacosodik
Hosszd-vlgy / védett/ egykorl Iggelok/kaszalok/§zan-
7 68 + + |10k, telepitett fenyves, szaraz
Szentdomonkos rN2K lombos erdék
egykori kaszalok, mocsarrétek/
8 Gyepes-volgy / Arlé | 66 | v/rN2K + |l&prétek helyén égerligetek, zart
erddk, nedves, hiivos klima
nem v/ egykori legel6k/kaszalok/szan-
9 Izra-vélgy / Arlo 53 N2k + + [tdk, most sok magaskoérds, lap-
és mocsarrét, nyilt volgy
Zar-rét laprétje értékes, régota
Palina-vélgy / ismert, a volgyben mivelt gyU-
10 Borsodszentgyorgy 58 | VIMNZK |+ * molcsds is van, él6hely-rekonst-
rukcio tervezett a terileten
Renget-volgy / legeltetés/kaszalas felhagyasa-
1 Hangony-Kissikator 45 nincs + + |val er6teljes szukcesszi6 indult
meg, akacosodik
) Osszefliggd, nagy kiterjedésli
12 Szil-tet6 / Ozd- 73 | nem v/ ‘ + szaraz gyep (égetés/legeltetés),
Szentsimon N2k tetdn lejtésztyepprét, egy kis
foltban melegkedvel§ tolgyes
volgyaljban szantd, laprétek,
Nagy-vlgy / dombtet6n erdéssztyepp, me-
13 Saidoiisooki 65 nincs + | 4+ + |legkedveld tolgyes, erételjesen
Jopusp erd8slé félszaraz gyep, bor6-
kas, akacosodik
: botanikailag értékes, nagyrészt
14 |Soetheay/ 121 N2K + | felhagyott, mozaikos mivelés(
I sz616k/gylimblcsdsdk/kaszalok
felhagyott gylimolcsosok, kis-
15 gg%;ﬁtﬁ: ! 71 nincs + + + [kertek, aranyvessz6-, siskanad-
tippan-foltok a gyepekben
. felhagyott szantok helyén
16 gzzz:tr:p/olcsény 43 v + + kialak,uu g){epelf, miivelés alatt
(kaszalas/égetés)

a tablazat folytatés a kovetkezé oldalon
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Szama |Diilénévitelepiilés | ha | Védett! | V2 | Fh3| E4 | NA5 |Jellemz6 él6helyek
Csernely-patak viszonylag érintetlen, hosszu,
17 |volgye / Nekézseny- | 64 v + | mély, sajatos mikroklimaju volgy,
Uppony aranyvesszd terjed
nagy kiterjedést laprét, arany-
- vessz0 elterjedt, vizes éléhely
1g | TGkes-volgy | 28 | vINK | + + | (s lloviz), telepitett fenyves,
Nekézseny-Uppony P Ay
elegyes erddk, volgy felsé aga-
ban kiterjedt tarvagasok (télgy)
Kotyindo-tetd / valtozatos gyepek, telepitett
19 Borsodbéta-Sata 20 | vINK Y fenyves foltokban
Or-hegy / .
20 Borsodb6ta-Sta 31 N2K + | + |valtozatos gyepek

3. tablazat. Az egyes mintatertiletekhez tartozd mintavételi alkalmak szama és eredménytik

Terililet kod 1]2]3]4]5]6]7]8]09]10]11]12]13]14]15]16]17]18]19] 20
alkalmak szama 654 4(5|5|5|5|5|4|4|6|5|6|5|6|5/5]|6]5
Bszfajszam 56|59 |47 47525579 | 5158 |67|59| 526562 |47 |47 |66|63|38 | 54
%S;ﬁzlszam“a"‘a' 53 (53|47 |47 | 48|55 (73| 48|58 |67 |59 | 47|63 61|45 [40|62(60 |33 |43
védett fajok szama | 14|20 |13 | 14]20 19|29 |18 |20 |24 ] 24| 14 |24 [20] 9 [11 |21 (27| 9 | 15

4. tablazat. Kiemelt védett lepkefajok természetvédelmi jelentdségének jellemzése és eldfordulasi lokalita-
sai (* Az IUCN veszélyeztetettségi kategdriak: regionalisan kihalt (RE), kipusztulassal veszélyeztetett (CR),
veszélyeztetett (EN), sebezhetd (VU), a veszélyeztetettséghez kdzeli (NT), a nem veszélyeztetett (LC) és
adathianyos (DD) kategdria (Van Swaay et al. 2010b). A CR, EN, VU mindharom veszélyeztetett kategoriat
jelent a gyakorlatban. HD II. és/vagy IV. az él6helyvédelmi iranyelv mellékleteit jelzi.)

. P Eléfordulasi hely
Faj Jelentség (mintaterilet kéd)
. Eurépa-szerte megritkult, IUCN DD, HD Il. és 1V, Berni
E(/ogaster catax egyezmény ll. figgelékes faja, jelenlegi hazai éléhelyeit a 16,89 12,13,
(Linnaeus, 1758) ; U . . 15, 16
gyepek teljes cserjétlenitése veszélyeztetheti
E. catax-hoz hasonl6 életmddu, orszagosan elterjedt, gye-
Eriogaster lanestris pek cserjésedésének kdszdnhetben gyakoribba valt, de 9.11.16. 18
(Linnaeus, 1758) hazai él6helyeit a gyepek teljes cserjétlenitése veszélyez- B
tetheti.
Parnassius HD IV. és Berni egyezmény Il. fliggelékes faja, IUCN NT,
mnemosyne Eurépa-szerte lokalisan el6fordulé allomanyai vannak, ill. az 2,5, 11,17,18
(Linnaeus, 1758) elterjedési terilete és allomanyai is csokkenést mutatnak
Zerynthia poly- HD IV, Berni egyezmény II. fliggelékes faja, adathianyos faj
xena ([Denis & az elterjedését és allomanyait illetéen is, él6helyei dinamiku- 7,14, 16, 17
Schifermdller], 1775) | san valtoznak és altalaban nem védett teriileten talalhatoak
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. P El6fordulasi hely
Fa] Jelentdség (mintateriilet kod)
. ) o - . 2,5,6,7,8,9,10,
Lycaena dispar HD Il. és IV., vizes él6helyeken (mocsarrétek, patakvolgyek) 113 14 15. 16
(Werneburg, 1864) még hazénkban gyakori, de él6helyei érzékenyek ' ’17 1’8 Y
Cupido osiris (Meigen, | elterjedésének északi hataran, orszagosan ritka (alig néhany 12 13
1829) ismert lel6hely), lokalisan nem volt publikalt adata '
Phengaris alcon - .
(Denis & Schifermiler Lo 11T Nyugat-Europaban sok helye Kipuszfult gy 4,7,14,18
1775) er6sen megritkult, specialis életméd (obligat mirmekofilia)
Phengaris arion LUC':'E’T" li“f“ggafor?ol 5"{'”' ogyezmeny. az,‘#.t".‘l’b' ?"Iek' 1,4,7,8,9,10, 11,
(Linnaeus, 1758) en hazank fobb SONEYYSTL” eunt, zoogeogralialiag JElen- | 43 43, 14, 16, 18
' tds, specialis életmod (obligat mirmekofilia) e
Aricia eumedon hazénkban csak néhany tertileten van jelen, lokalisan jelen- 2,7,8,9 10, 11,
(Esper, 1780) tds, er6s allomanyok 17,18
Polyommatus admetus| elterjedésének északi hataran, hazankban egymastdl elszi- 9,12, 13, 14, 18,
(Esper, 1785) getelt foltokban van jelen 19, 20
Polyommatus dorylas
(Denis & Schifermiiller,| IUCN NT, lokalisan (a vizsgalt terlileteken) ritka 18
1775)
Pseudophilotes
schiffermiilleri IUCN NT, elterjedésének nyugati hatarahoz kozel 5,11,12,13
(Hemming, 1929)
Libythea celtis elterjedésének északi hatarahoz kozel 3,5,6,7,10
(Laicharting, 1782) T
Limenitis camilla orszagosan ritka (hazankban az utdbbi évtizedekben sok 18
(Linnaeus, 1764) helyrdl eltlint)
Neptis sappho (Pallas, | elterjedésének nyugati hatarahoz kézel, lokalisan jelentés 1,2,3,4,6,7,8,9,
1771) allomanyok (gyakori) 10, 11, 13, 17
Argynnis laodice IUCN NT, elterjedésének nyugati hataran, lokalisan jelents- 2,6,8,9, 10, 11,
(Pallas, 1771) sek az allomanyai (elterjedt) 17,18
Brenthis ino korabban orszagosan ritka faj, az utdbbi idében erés terje- 271011 14
(Rottemburg, 1775) | dést mutat, patakvolgyi, mocsarréti faj (€l6helyei érzékenyek) T
Apatura iris . . T A
(Linnaeus, 1758) orszagosan ritka, lokalisan jelentds allomanyok 3,7,8,10, 11,13
Euphydryas maturna | HD II. és IV, Berni egyezmény II. fiiggelékes faja, IUCN VU, 1,2,3,6,7, 8,10,
(Linnaeus, 1758) él6helyének csokkenése, leromldsa veszélyezteti 17,18
Melitaea diamina lokalisan (a vizsgalt teriileteken) ritka, szorvanyos 10
(Lang, 1789) elterjedésii
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2. abra. A mintateriletek nagysagaval névekvé tendenciat mutato fajkészlet
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3. dbra. A kutatsi terleten bellil a szamozott mintateriiletek elhelyezkedése és a célfajként kivalasztott védett
nappali lepkefajok dsszesitett el6fordulasi pontjai
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3. dbra. A kutatasi terileten bellil a szdmozott mintateriletek elhelyezkedése és a célfajként kivalasztott védett
nappali lepkefajok dsszesitett el6fordulasi pontjai
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ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG POKFAUNAJAHOZ

KI1voNAT

A 2013 tavaszan €s 6szén tortént talajcsapdas és flihalos mintavételezéssel 183 faj 3491
egyedét sikertilt begytjteni a Heves—Borsodi-dombsag és az Upponyi-hegység 50 minta-
vételi teriiletérdl. Talajcsapdas mintavételezéssel 100 faj 1877 egyede, fithaldés mintavéte-
lezéssel 96 faj 1614 egyede keriilt el a gytijtohelyekrol. A vizsgalatsorozat alatt a 15 védett
hazai fajbol 4 faj jelenlétét sikeriilt kimutatni: Atypus affinis, Araneus grossus, Dolomedes
fimbriatus, D. plantarius. Tovabbi ritka, vagy természetvédelmi szempontbol értékes fajok:
Uloborus walckenaerius, Rugathodes instabilis, Dismodicus bifrons, D. elevatus, Minicia
marginella, Panamomops fagei, Saloca diceros, Walckenaeria corniculans, Araneus
alsine, Alopecosa solitaria, Sagana rutilans, Clubiona marmorata, Callilepis schuszteri,
Civizelotes pygmaeus, Gnaphosa alpica, Haplodrassus kulczynskii, Micaria albovittata,
Zelotes aurantiacus, Ozyptila claveata, Leptorchestes berolinensis, Sitticus saltator.

ABSTRACT

DATtA OF SPIDER FAUNA OF HEVES—BORSODI HILLS AND UPPONY-HILL

3.491 specimens of 183 species were collected by pitfall trap and sweep net methods from 50
sampling areas in the Tarna—Lazbérc region over the spring and autumn of 2013. Pitfall trap
method resulted in the collection of 1877 specimens of 100 species, while 1614 specimens of 96
species were collected using the sweep net method. The presence of 4 out of the 15 protected
domestic species were detected during the survey: Atypus affinis, Araneus grossus, Dolomedes
fimbriatus, D. plantarius. Other rare or valuable species in the viewpoint of nature protection
are Uloborus walckenaerius, Rugathodes instabilis, Dismodicus bifrons, D. elevatus, Minicia
marginella, Panamomops fagei, Saloca diceros, Walckenaeria corniculans, Araneus alsine,
Alopecosa solitaria, Sagana rutilans, Clubiona marmorata, Callilepis schuszteri, Civizelotes
pyvgmaeus, Gnaphosa alpica, Haplodrassus kulczynskii, Micaria albovittata, Zelotes
aurantiacus, Ozyptila claveata, Leptorchestes berolinensis, Sitticus saltator.

ABSTRAKT

UDAIJE K PAVUCE] FAUNE HEVE$SKO-BORSODSKES A UPPONYSKE] PAHORKATINY
Pascami v pdde a sietami v trave sa na jar a na jesen roku 2013 podarilo z 50 vyskumnych lo-
kalit stanovenych v krajinnom celku Tarna—Lazbérc ziskat’ 3491 jedincov 183 druhov. Pascami
sa ziskalo z vyskumnych lokalit 1877 jedincov 100 druhov, sietami v trave 1614 jedincov 96
druhov. Pocas série vyskumov sa z 15 druhov chranenych v Mad’arsku podarilo vykazat’ pri-
tomnost’ 4 druhov: Atypus affinis, Araneus grossus, Dolomedes fimbriatus, D. plantarius. Dal-
Sie vzacne druhy, resp. druhy hodnotné z hl'adiska ochrany prirody: Uloborus walckenaerius,
Rugathodes instabilis, Dismodicus bifrons, D. elevatus, Minicia marginella, Panamomops
fagei, Saloca diceros, Walckenaeria corniculans, Araneus alsine, Alopecosa solitaria, Sagana
rutilans, Clubiona marmorata, Callilepis schuszteri, Civizelotes pygmaeus, Gnaphosa alpica,
Haplodrassus kulczynskii, Micaria albovittata, Zelotes aurantiacus, Ozyptila claveata,
Leptorchestes berolinensis, Sitticus saltator.
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BEVEZETES

A Biikki Nemzeti Park Igazgatosag miiko-
dési teriiletén araneologiai felmérések eddig
csak az Upponyi-szoros teriiletén torténtek
1991-92-ben (DupAs 1995). A teriiletrdl ta-
lajesapdés mintavételezéssel 6sszesen 34 faj
jelenlétét sikeriilt kimutatni. Védett fajok
koziil az Eresus niger keriilt eld. Mivel az
E. niger-t azota két kiilonallo fajként tart-
juk szamon (E. kollari, illetve E. moravicus,
REzAC et al. 2008), igy az egykor gyijtott
példanyok tjravizsgalata, valamint a te-
rilleten valo felkutatasa ujfent sziikséges.
A projektteriilet gyakorlatilag fehér folt-
nak mondhat6é az araneologiai vizsgalatok
szempontjabol. A projektteriilet élohelyei
tobb védett, valamint nem védett, de érté-
kes/ritka fajnak adhatnak otthont, igy vizs-
galatuk mindenképpen indokolt.

CHYZER €és KuLczinsky (1918) a ,,Magyar
Birodalom Allatvilaga” kétetében (mely az
els6 hitelesnek mondhato 6sszegzés a ma-
gyar pokfaunarol) 741 fajt emlit az akkori
— még jelentdsen nagyobb — orszag teriile-
tér6l, fajonként feltiintetve az egyes fajok
elékertilési helyeit, de ebben a listdban a
projektteriilet egyik telepiilése sem sze-
repel. Hasonléan més taxonokhoz, az or-
szag ezen taja araneoldgiai szempontbdl is
ismeretlen. Az Upponyi-szorosrol késziilt
tanulmanyon kiviil azéta sem jelent meg
araneologiai munka a teriiletrol.

A kutatas célkitiizése az volt, hogy a taj-
egységre jellemz0 éléhelyek minél szélesebb
spektrumabdl szolgaltasson adatokat a talaj-
és novényzetlako pokfaunara vonatkozodan.

ANYAG ES MODSZER

A gyitjtéseket a Biikki Nemzeti Park Igazga-
tosag Tarna—Lazbérc természetvédelmi taj-
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egységének teriiletén végeztiik. A mintavé-
telezések talajcsapdazassal és fihalozassal
torténtek 2013 tavaszan és 0szén. Talajcsap-
dak 20 mintavételi teriileten mitkodtek. A ta-
lajlaké pokok gytijtéséhez valamennyi min-
tateriileten 6t, random moédon kihelyezett ta-
lajesapdat hasznaltunk, amelyek egymastol
legalabb 20 méterre helyezkedtek el. A talaj-
csapdak 100 ml 75%-os etilén-glikolt tartal-
maztak 616 és konzervalo folyadék gyanant.
A pokokat egy tavaszi (2013.04.18-06.07)
és egy 06szi periodusban (2013.08.30-10.31)
gyujtottiik, kéthetenkénti gyakorisaggal. A
fiihalos gyljtések esetében mind a 30 min-
tavételi teriileten 5 transzektet jeloltiink ki,
¢és minden transzektben 100 fithalocsapassal
gyujtottiik a novényzetlako fajokat. Minden
teriiletrél két alkalommal, egyszer tavasz-
szal-nyar elején (2013.05.20-07.06), egyszer
pedig kora 6sszel (2013.09.06-09.29) tortén-
tek a mintavételezések. Mindkét mintavételi
modszer esetén torekedtiink arra, hogy az
¢élohelyek legszélesebb spektrumat lefedjiik.
A begytijtott pokok faji szintli hatarozasa-
hoz Loksa (1969, 1972), HEIMER és NENTWIG
(1991), RoBErTs (1995), valamint NENTWIG et
al. (2014) miiveit hasznaltuk. A fajok elneve-
z¢sénél PLATNICK (2014) munkajat kovettiik.

EREDMENYEK
Az egyes mintavételi helyek fajlistaja
TALAICSAPDAS GYUITESEK

Alamas-bérc: Dysdera crocota, Harpactea
rubicunda, Tenuiphantes flavipes, Aulo-
nia albimana, Pardosa alacris, Trochosa
terricola, Cicurina cicur, Zodarion ger-
manicum, Drassyllus villicus, Gnaphosa
modestior, Trachyzelotes pedestris, Zelo-
tes apricorum, Xysticus luctator.
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Gemeruta-bérc: Dysdera crocota, D. lon-
girostris, Harpactea rubicunda, Euryopis
flavomaculata, Macrargus rufus, Walcke-
naeria cucullata, W. dysderoides, Alope-
cosa aculeata, Pardosa alacris, Trocho-
sa terricola, Zora nemoralis, Coelotes
atropos, C. solitarius, Histopona torpida,
Inermocoelotes inermis, Cicurina cicur,
Agroeca cuprea, Apostenus fuscus, Lio-
cranum rupicola, Zodarion germanicum,
Callilepis schuszteri, Drassyllus villicus,
Gnaphosa alpica, Xysticus luctator.
Horvatné volgye: Dysdera erythrina, Asa-
gena phalerata, Diplostyla concolor, Sa-
loca diceros, Hogna radiata, Pardosa
alacris, Trochosa terricola, Zora nemora-
lis, Cicurina cicur, Apostenus fuscus, Zo-
darion germanicum, Drassyllus villicus,
Zelotes apricorum, Z. petrensis, Xysticus
luctator.

Koves-verd: Asagena phalerata, Euryopis
flavomaculata, Alopecosa accentuata,
A. aculeata, A. cuneata, A. pulverulenta,
Pardosa alacris, P. bifasciata, Trochosa
terricola, Agelena labyrinthica, Coelotes
atropos, Eratigena agrestis, Hahnia pusil-
la, Agroeca cuprea, Scotina celans, Zoda-
rion germanicum, Civizelotes pygmaeus,
Drassyllus praeficus, Haplodrassus kulc-
zynskii, Haplodrassus signifer, Zelotes
aurantiacus, Z. electus, Z. hermani, Z. la-
treillei, Z. petrensis, Thanatus formicinus,
Ozyptila claveata, O. scabricula, Thomi-
sus onustus, Xysticus kochi.

Iskola-volgy: Dysdera erythrina, Pallidu-
phantes pallidus, Walckenaeria obtusa,
Pardosa alacris, Zora nemoralis, Coelotes
atropos, Histopona torpida, Inermocoelotes
inermis, Cicurina cicur, Apostenus fuscus.
Ordas-ké: Dysdera erythrina, Harpactea
rubicunda, Diplostyla concolor, Alopeco-
sa accentuata, A. sulzeri, Pardosa alacris,

P. cribrata, Trochosa terricola, Zora ne-
moralis, Histopona torpida, Agroeca cu-
prea, Sagana rutilans, Zodarion germa-
nicum, Callilepis schuszteri, Drassyllus
villicus, Haplodrassus signifer, Micaria
albovittata, Zelotes apricorum, Z. ere-
beus, Ozyptila claveata, Xysticus luctator.

Telek-berek: Atypus affinis, Dysdera ery-

thrina, Harpactea rubicunda, Diplostyla
concolor, Palliduphantes pallidus, Saloca
diceros, Tenuiphantes flavipes, Walcke-
naeria corniculans, Pardosa alacris, Zora
nemoralis, Coelotes atropos, C. solitarius,
Histopona torpida, Cicurina cicur, Apo-
stenus fuscus, Haplodrassus silvestris.

Szil-tetd: Dysdera crocota, D. erythrina,

Ero furcata, Asagena phalerata, Abaco-
poroeces saltuum, Walckenaeria cucul-
lata, Alopecosa accentuata, A. aculeata,
A. cuneata, A. pulverulenta, A. solitaria,
Pardosa alacris, P. bifasciata, Trochosa
robusta, T terricola, Agroeca cuprea, Zo-
darion germanicum, Zelotes apricorum,
Z. aurantiacus, Z. electus, Z. petrensis,
Haplodrassus signifer, Ozyptilla pullata,
O. scabricula, Heliophanus cupreus.

Palinai-gyiimélcsés: Dysdera crocota,

Harpactea rubicunda, Euryopis flavo-
maculata, Ceratinella brevis, Cerati-
nella major, Alopecosa accentuata, A.
aculeata, A. cuneata, A. pulverulenta,
A. trabalis, Pardosa alacris, P. bifascia-
ta, P. riparia, Trochosa terricola, Zora
spinimana, Coelotes atropos, Hahnia
pusilla, Cicurina cicur, Agroeca cuprea,
Drassyllus praeficus, D. pumilis, D. pu-
sillus, Zelotes aurantiacus, Z. latreillei,
Z. petrensis, Ozyptila claveata, O. pulla-
ta, Xysticus bifasciatus, X. kochi.

Nagy-Kote: Dysdera crocota, Ero furcata,

Centromerus sylvaticus, Ceratinella bre-
vis, Microneta viaria, Neriene montana,
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Walckenaeria simplex, Pachygnatha liste-
ri, Alopecosa aculeata, A. trabalis, Par-
dosa alacris, P. riparia, Piratula hygro-
phila, Trochosa terricola, Zora silvestris,
Z. spinimana, Inermocoelotes inermis,
Tegenaria campestris, Cicurina cicur,
Agroeca brunnea, Apostenus fuscus, Zo-
darion germanicum, Drassyllus pusillus.

Szedres ag-volgy: Dysdera crocota, Diplo-
styla concolor, Tenuiphantes flavipes, Au-
lonia albimana, Pardosa alacris, Trochosa
terricola, Inermocoelotes inermis, Cicu-
rina cicur, Agroeca brunnea, Apostenus
fuscus, Drassyllus villicus, Haplodrassus
silvestris, Trachyzelotes pedestris, Zelotes
apricorum, Z. erebeus, Xysticus luctator.

Keserii-volgy: Dysdera erythrina, Phol-
comma gibbum, Anguliphantes anguli-
palpis, Araeoncus humilis, Tenuiphantes
Aavipes, Coelotes solitarius, Cicurina
cicur, Apostenus fuscus.

Nagy-Horso-volgy: Dysdera crocota, D.
erythrina, Harpactea rubicunda, Pardo-
sa alacris, Trochosa terricola, Coelotes
atropos, Inermocoelotes inermis, Cicuri-
na cicur, Apostenus fuscus.

Derennek-volgy: Atypus affinis, Ero furca-
ta, Harpactea rubicunda, Ceratinella bre-
vis, Pardosa alacris, Trochosa terricola,
Coelotes atropos, C. solitarius, Tegenaria
silvestris, Apostenus fuscus, Zodarion
germanicum, Haplodrassus silvestris.

Harmas-hatar-lapa: Dysdera crocota,
Harpactea rubicunda, Walckenaeria
corniculans, Drapetisca socialis, Pardo-
sa alacris, Trochosa terricola, Coelotes
atropos, Cicurina cicur, Clubiona mar-
morata, Philodromus dispar.

Nagy-erdo: Dysdera erythrina, Tenuiphan-
tes flavipes, Pardosa alacris, Coelotes
atropos, Histopona torpida, Cicurina ci-
cur, Agroeca cuprea, Apostenus fuscus.
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Eles-ké: Dysdera crocota, D. erythrina,
Walckenaeria simplex, Trochosa terri-
cola, Zora nemoralis, Coelotes atropos,
Inermocoelotes inermis, Urocoras longi-
spinus, Cicurina cicur.

Zsinnye: Atypus affinis, Dysdera crocota,
D. erythrina, Harpactea rubicunda, Ro-
bertus lividus, Pardosa alacris, Trocho-
sa terricola, Coelotes atropos, Urocoras
longispinus, Cicurina cicur, Agroeca cu-
prea, Zodarion germanicum, Drassyllus
villicus, Trachyzelotes pedestris, Zelotes
apricorum, Xysticus luctator.

Eszkala-teto: Atypus affinis, Dysdera ery-
thrina, Microneta viaria, Walckenaeria
corniculans, Pardosa alacris, Trochosa
terricola, Coelotes atropos, Apostenus
fuscus, Clubiona comta.

Kalica-tet6: Atypus affinis, Dysdera cro-
cota, D. erythrina, Microneta viaria, Pa-
namomops fagei, Walckenaeria simplex,
Pardosa alacris, Trochosa terricola, Coe-
lotes atropos, Agroeca cuprea, Apostenus
fuscus, Zodarion germanicum.

FUHALOS GYUITESEK

Biikkf6: Agalenatea redii, Pisaura mirabi-
lis, Oxyopes ramosus, Misumena vatia,
Runcinia grammica, Tmarus piger, Xy-
sticus erraticus, X. striatipes, Evarcha
arcuata, Heliophanus flavipes.

Cibroka: Phylloneta impressa, Argiope
bruennichi, Mangora acalypha, Nuctenea
umbratica, Pisaura mirabilis, Dictyna
arundinacea, D. latens, Micrommata vire-
scens, Ebrechtella tricuspidata, Misume-
na vatia, Runcinia grammica, Synema glo-
bosum, Thomisus onustus, Tmarus piger,
Evarcha arcuata, Heliophanus cupreus.

Cselény-volgy: Neottiura bimaculata, Phyl-
loneta impressa, Linyphia triangularis,
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Mangora acalypha, Dolomedes fimbria-
tus, D. plantarius, Pisaura mirabilis, Al-
lagelena gracilens, Dictyna arundinacea,
Ebrechtella tricuspidata, Misumena vatia,
Philaeus chrysops, Tmarus piger, Evarcha
arcuata, E. falcata, Heliophanus flavipes.

Csernely-patak mente: Dismodicus eleva-
tus, Mangora acalypha, Tibellus oblon-
gus, Misumena vatia, Runcinia grammi-
ca, Xysticus kochi, Heliophanus flavipes,
Macaroeris nidicolens.

Debornya: Metellina segmentata, Mango-
ra acalypha, Zilla dioida, Pisaura mira-
bilis, Philodromus dispar, Tmarus piger,
Evarcha falcata.

Demjén-f6: Entelecara acuminata, Gibba-
ranea bituberculata, Hypsosinga sangui-
nea, Mangora acalypha, Pisaura mira-
bilis, Micrommata virescens, Misumena
vatia, Thomisus onustus, Xysticus kochi,
Evarcha arcuata, E. falcata, Heliopha-
nus cupreus.

Fels6-volgy: Dismodicus bifrons, Gna-
thonarium dentatum, Agalenatea redii,
Mangora acalypha, Pisaura mirabilis,
Micrommata virescens, Ebrechtella tri-
cuspidata, Misumena vatia, Runcinia
grammica, Synema globosum, Evarcha
arcuata, Sitticus floricola.

Harmaci-volgy: Agalenatea redii, Araneus
alsine, Argiope bruennichi, Mangora
acalypha, Singa hamata, Pisaura mira-
bilis, Dictyna latens, Clubiona phragmi-
tis, Micrommata virescens, Ebrechtella
tricuspidata, Misumena vatia, Synema
globosum, Tmarus piger, Xysticus bifa-
sciatus, X. cristatus, X. kochi, Evarcha
arcuata, Heliophanus auratus.

Hosszu-volgy: Linyphia hortensis, Metel-
lina segmentata, Pachygnatha listeri,
Dolomedes fimbriatus, D. plantarius,
Pisaura mirabilis, Clubiona lutescens,

Micrommata virescens, Ebrechtella tri-
cuspidata, Xysticus ulmi.

Kakarcs6: Phylloneta impressa, Agale-
natea redii, Araneus grossus, Argiope
bruennichi, Mangora acalypha, Pisaura
mirabilis, Dictyna arundinacea, D. la-
tens, Cheiracanthium elegans, Microm-
mata virescens, Tibellus oblongus, Misu-
mena vatia, Runcinia grammica, Synema
globosum, Thomisus onustus, Tmarus
piger, Xysticus cristatus, X. kochi, X.
striatipes, Evarcha arcuata, E. falcata,
E. laetabunda, Heliophanus cupreus, H.
flavipes, Philaeus chrysops.

Keresztes-ké: Enoplognatha latimana, Phyl-
loneta impressa, Tapinocyba insecta, Aga-
lenatea redii, Mangora acalypha, Oxyopes
lineatus, Synema globosum, Thomisus
onustus, Heliophanus cupreus, H. kochii.

Kis-ké-tetd: Entelecara acuminata, Cyclosa
conica, Mangora acalypha, Pisaura mira-
bilis, Philodromus praedatus, Ebrechtella
tricuspidata, Synema globosum, Thomisus
onustus, Tmarus piger, Evarcha arcuata,
Heliophanus cupreus.

Kurittyan: Phylloneta impressa, Araeon-
cus humilis, Minicia marginella, Tri-
copterna cito, Agalenatea redii, Argiope
bruennichi, Pisaura mirabilis, Dictyna
arundinacea, D. latens, Micrommata vi-
rescens, Tibellus oblongus, Ebrechtella
tricuspidata, Misumena vatia, Runcinia
grammica, Synema globosum, Tmarus
piger, Xysticus kochi, X. striatipes, Bal-
lus chalybeius, Evarcha arcuata.

Nagy-Kote: Enoplognatha ovata, Linyphia
triangularis, Minicia marginella, Saloca
diceros, Metellina segmentata, Pachy-
gnatha listeri, Tetragnatha montana, T.
pinicola, Mangora acalypha, Pardosa ala-
cris, Dolomedes fimbriatus, D. plantarius,
Pisaura mirabilis, Oxyopes ramosus, Dic-
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tyna arundinacea, Ebrechtella tricuspi-
data, Misumena vatia, Synema globosum,
Tmarus piger, Xysticus bifasciatus, X. ulmi,
Evarcha arcuata, Heliophanus cupreus.

Nagy-ko-tet6: Enoplognatha latimana,
Phylloneta impressa, Agalenatea redii,
Mangora acalypha, Pisaura mirabilis,
Misumena vatia, Runcinia grammica,
Synema globosum, Thomisus onustus,
Tmarus piger, Xysticus kochi, Heliopha-
nus cupreus.

Nagy-Musak: Phylloneta impressa, Gibba-
ranea bituberculata, Mangora acalypha,
Pisaura mirabilis, Argenna subnigra, Dic-
tyna arundinacea, Micrommata virescens,
Ebrechtella tricuspidata, Misumena vatia,
Runcinia grammica, Synema globosum,
Thomisus onustus, Tmarus piger, Evarcha
arcuata, Heliophanus cupreus.

Nagy-volgy: Bathyphantes nigrinus, Metel-
lina mengei, M. segmentata, Pachygnatha
listeri, Tetragnatha montana, Araneus al-
sine, Pardosa paludicola, Dolomedes fim-
briatus, Pisaura mirabilis, Tegenaria cam-
pestris, Dictyna arundinacea, D. uncinata,
Clubiona lutescens, Ebrechtella tricuspi-
data, Misumena vatia, Synema globosum,
Xysticus kochi, Evarcha arcuata.

Palinai-gyiimélesds: Agalenatea redii,
Araneus diadematus, Hypsosinga san-
guinea, Mangora acalypha, Pisaura mi-
rabilis, Micrommata virescens, Thanatus
formicinus, Ebrechtella tricuspidata, Mi-
sumena vatia, Runcinia grammica, Syne-
ma globosum, Thomisus onustus, Tma-
rus piger, Evarcha arcuata, Heliophanus
cupreus, Philaeus chrysops, Sitticus sal-
tator, Synageles venator.

Pataj: Enoplognatha ovata, Agyneta ru-
restris, Linyphia triangularis, Metellina
mengei, M. segmentata, Cyclosa conica,
Zilla dioida, Aulonia albimana, Pisaura
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mirabilis, Anyphaena accentuata, Philo-
dromus dispar, Misumena vatia, Tmarus
piger, Ballus chalybeius, Evarcha falcata.

Sar-bérc: Uloborus walckenaerius, Phyl-
loneta impressa, Mangora acalypha, Pi-
saura mirabilis, Micrommata virescens,
Ebrechtella tricuspidata, Misumena va-
tia, Runcinia grammica, Thomisus onu-
stus, Xysticus striatipes, Evarcha arcua-
ta, Heliophanus flavipes.

Strazsa-hegy: Minicia marginella, Agale-
natea redii, Argiope bruennichi, Mango-
ra acalypha, Pisaura mirabilis, Tibellus
oblongus, Ebrechtella tricuspidata, Mi-
sumena vatia, Runcinia grammica, Syne-
ma globosum, Thomisus onustus, Tmarus
piger, Xysticus kochi, Evarcha arcuata,
E. laetabunda, Philaeus chrysops.

Szappan-ké: Episinus truncatus, Cercidia
prominens, Pisaura mirabilis, Tmarus
piger, Heliophanus cupreus, Macaroeris
nidicolens.

Szarvaskut: Mangora acalypha, Pisau-
ra mirabilis, Ebrechtella tricuspidata,
Runcinia grammica, Synema globosum,
Tmarus piger, Xysticus cristatus, X. ko-
chi, X. striatipes, Evarcha laetabunda.

Szénéget6-volgy: Dipoena melanogaster,
Robertus arundineti, Agyneta rurestris,
Agalenatea redii, Mangora acalypha, Pira-
tula latitans, Pisaura mirabilis, Ebrechtel-
la tricuspidata, Misumena vatia, Synema
globosum, Tmarus piger, Evarcha arcuata,
Heliophanus cupreus, Philaeus chrysops.

Szil-tet6: Phylloneta impressa, Argiope
bruennichi, Gibbaranea bituberculata,
Mangora acalypha, Pisaura mirabilis,
Dictyna arundinacea, D. latens, Philo-
dromus cespitum, Ebrechtella tricuspi-
data, Misumena vatia, Runcinia gram-
mica, Synema globosum, Thomisus onu-
stus, Tmarus piger, Xysticus acerbus, X.
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kochi, X. striatipes, Evarcha laetabunda,
Heliophanus cupreus, H. flavipes, Lep-
torchestes berolinensis.

Szohony-volgy: Phylloneta impressa, Plat-
nickina tincta, Rugathodes instabilis, Flo-
ronia bucculenta, Metellina segmentata,
Tetragnatha montana, Argiope bruenni-
chi, Cercidia prominens, Mangora acaly-
pha, Pardosa alacris, Pisaura mirabilis,
Oxyopes ramosus, Zora spinimana, Dic-
tyna latens, Clubiona lutescens, Microm-
mata virescens, Ebrechtella tricuspidata,
Synema globosum, Tmarus piger, Evarcha
arcuata, E. laetabunda, Heliophanus au-
ratus, H. flavipes.

Széke-volgy: Uloborus walckenaerius,
Agalenatea redii, Mangora acalypha, Pi-
saura mirabilis, Agelena gracilens, Dic-
tyna arundinacea, D. latens, Clubiona
pseudoneglecta, Micrommata virescens,
Ebrechtella tricuspidata, Misumena va-
tia, Runcinia grammica, Synema globo-
sum, Thomisus onustus, Tmarus piger,
Xysticus kochi, Evarcha arcuata, E. fal-
cata, Philaeus chrysops.

Uszé-volgy: Enoplognatha ovata, Linyphia
triangularis, Metellina mengei, M. seg-
mentata, Pachygnatha listeri, Tetragna-
tha montana, Singa hamata, Pisaura mi-
rabilis, Dictyna arundinacea, Alopecosa
accentuata, Clubiona lutescens, Ebre-
chtella tricuspidata, Misumena vatia,
Synema globosum, Ballus chalybeius,
Evarcha arcuata, Heliophanus cupreus.

Veres-domb: Phylloneta impressa, Man-
gora acalypha, Ebrechtella tricuspidata,
Misumena vatia, Runcinia grammica,
Thomisus onustus, Evarcha falcata, He-
liophanus flavipes.

Zar-rét: Metellina segmentata, Hypsosin-
ga sanguinea, Mangora acalypha, Singa
hamata, Pardosa alacris, Dolomedes fim-

briatus, D. plantarius, Pisaura mirabilis,
Ebrechtella tricuspidata, Misumena vatia,
Runcinia grammica, Synema globosum,
Xysticus ulmi, Evarcha arcuata, E. laeta-
bunda, Heliophanus cupreus.

OSSZEGZES

A vizsgalatsorozat alatt az 50 mintavételi
teriiletrdl a hazai fauna (Samu és SZINETAR
1999) 25%-a keriilt el6. A kétféle minta-
vételi modszerrel 183 faj Osszesen 3491
egyedét sikeriilt begyljteniink a mintavé-
teli teriiletekrdl. Talajcsapdéazassal 100 faj
1877 egyede, mig fiihalézassal 96 faj 1614
egyede keriilt begytijtésre. A talajcsapdas
gyljtések esetében a leggyakoribb faj a
Pardosa alacris volt, amely a talajcsapdas
egyedszam 58,5 %-at tette ki. Tovabbi gya-
kori fajok voltak még: Alopecosa accentua-
ta, Alopecosa aculeata, Trochosa terricola,
Coelotes atropos, Cicurina cicur, Aposte-
nus fuscus, Zodarion germanicum, Xysti-
cus luctator. A fihalos gyUjtések esetén a
Pisaura mirabilis faj volt a legtomegesebb,
amely a flihalos egyedszam 23,5%-at tet-
te ki. Itt tovabbi gyakori fajok voltak még:
Mangora acalypha, Ebrechtella tricuspi-
data, Misumena vatia, Runcinia grammica,
Synema globosum, Tmarus piger, Evarcha
arcuata. Talajcsapdazassal egy (Atypus af-
finis), mig fiihalozassal harom védett fajt
(Araneus grossus, Dolomedes fimbriatus,
Dolomedes plantarius) sikeriilt kimutat-
nunk. A gyijtések soran tobb ritka, vagy
természetvédelmi szempontbdl értékes fajt
is sikeriilt befogni, amelyek a kdvetkezok:
Uloborus walckenaerius, Rugathodes in-
stabilis, Dismodicus bifrons, Dismodicus
elevatus, Minicia marginella, Panamo-
mops fagei, Saloca diceros, Walckenaeria
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corniculans, Araneus alsine, Alopecosa
solitaria, Sagana rutilans, Clubiona mar-
morata, Callilepis schuszteri, Civizelotes
pyvgmaeus, Gnaphosa alpica, Haplodras-
sus kulczynskii, Micaria albovittata, Zelo-
tes aurantiacus, Ozyptila claveata, Leptor-
chestes berolinensis, Sitticus saltator. Az
erdei mintavételi helyek nagy része magas
fajszammal rendelkezett, ezért az erddk-
ben semmiféle erdészeti beavatkozas nem
javasolt, mivel ezek a fajszam csokkenését
vonnak maguk utan. A kidélt és otthagyott
fak szamos esetben hozzajarulhatnak bizo-
nyos fajok egyedszamanak névekedéséhez
(HorvATH et al. 2012). A gyepek esetében
tobb olyan mintavételi teriileten is gytjtot-
tiink (Csernely-patak mente, Szarvas-kut,
Veres-domb), ahol a teriileteket a szarvas-
marhék tullegelték. Ezeken a teriileteken
a fajszam mellett az egyedszam is nagyon
alacsony volt, ami azt mutatja, hogy a tul-
legeltetés jelentds negativ hatassal van az
ott talalhatdo pokfaunara (HorvATH et al.
2009). Ezért ezeken a teriileteken az allat-
allomany létszamanak jelentds csokkenté-
sét, vagy az évi egyszeri kaszalas alkalma-
zésat javasoljuk.
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A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG HALFAUNISZTIKAI VIZSGALATA

KI1vONAT

A Biikk hegység északnyugati peremvidékén elteriild Tarna-Lazbérc természetvédelmi
tajegységben, a Heves-Borsodi-dombsag és az Upponyi-hegység teriiletén 11 patak és a
Lazbérci-viztarozo halfaundjat vizsgaltuk 2013-ban. Osszesen 57 mintavételi helyen 35
halfajnak tobb mint 16 ezer példanyat azonositottuk, ¢s ennek sordn a térségre nézve 14 4j
fajt regisztraltunk. Az eredmények azt mutatjak, hogy a tdjegység halfaunaja gazdag. A
nativ fajok aranya 83%, a nativ egyedek aranya pedig még kedvezdbb: 99,75%. A halfauna
természeti értéke is magas. A 35 fajbol 8 szerepel az Eléhelyvédelmi Iranyelv I1. és V. fiig-
gelékében, a magyar térvények szerint 9 védett, 2 pedig fokozottan védett. A halfaunat je-
lenleg a vizszennyezéstol, tavlatilag az ariditasbol adodo vizhozamcsokkenéstol kell ovni.

ABSTRACT
F1SH-FAUNISTIC SURVEY OF HEVES—BORSOD HILLS AND THE UPPONY-HILL

We analyzed the fish fauna of 11 streams and Lazbérc water storage in the northwestern bor-
derland of the Biikk Mountains in 2013. More than 16 000 specimens of 35 fish species were
identified in the 57 sample areas and 14 new, formerly unknown species have been registered
in the region. The results indicate that the area has a rich fish fauna. The ratio of native spe-
cies is 83%, while the ratio of native organisms is even better with 99.75%. Natural value of
fish fauna is also high. 8 species of 35 is listed in annexes no. Il and V of Habitat Directive.
According to the Hungarian legislation, 9 species are protected and 2 are highly protected.
Fish fauna must be protected of water contamination these days, while the greatest problem
in the long-term will be the decrease of water output caused by aridity.

ABSTRAKT
VYSKUM RYBEJ FAUNY HEVES§SKO-BORSODSKEJ A UPPONYSKEJ PAHORKATINY

V krajinnom celku na severozapadnom okraji pohoria Biikk sme v roku 2013 skumali
rybiu faunu 11 potokov a vodnej nadrze Lazbérci-viztarozo. V celkom 57 lokalitach sme
identifikovali viac ako 16 tisic jedincov patriacich k 35 druhom a v ramci vyskumu sme
registrovali 14 novych druhov pre tuto oblast. Vysledky ukazuju, Ze rybia fauna tohto
krajinného celku je bohata na druhy. Podiel nativnych druhov je 83%, podiel nativnych
jedincov je este priaznivejsi: 99,75%. Prirodna hodnota tunajsej rybej fauny je tiez vysoka.
Z 35 druhov figuruje 8 v dodatkoch €. I a V Smernice o ochrane biotopov, v zmysle ma-
darskych zakonov je 9 druhov chranenych a 2 s osobitne chranené. Rybiu faunu treba v
sucasnosti chranit’ pred znecistenim vod a na dlhodobom horizonte pred poklesom hladiny
vod sposobenej ariditou.
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BEVEZETES

A Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag Tar-
na—Lazbére természetvédelmi tajegysége a
Biikk hegység északnyugati peremvidékén,
nagyrészt a magyar—szlovak hatar mentén
hazodik. A Tarna ceredi forrasvidékét is
hozzaszamitva, a kozel 50 km hosszu és
15-20 km széles teriilet dontéen dombvi-
déki jellegii, legmagasabb cstcsai 500—600
méter k6zé esnek. A kutatas egy pontosan
koriilirt természetvédelmi tajegységre ira-
nyult, ezért a mintavételi helyeket is ennek
hatarain beliil jeloltiik ki. Ez magyarazza,
hogy miért nem vizsgaltuk pl. a Ban- és a
Hoédos-patak vagy a Csernely térségen ki-
viil esd, felsd folyasat. A jovében azonban
érdemes lenne kiegésziteni néhany minta-
vétellel az eddigieket, hogy e vizfolyasok
halfaunajardl is teljesebb képet kapjunk.

ANYAG ES MODSZER

Faunisztikai adatainkat 2013. majus 4. és
oktober 4. kozott gyujtottik. A felmérés
sordn — a konkrét céltol fiiggden — kétféle
mintavételi eljarast alkalmaztunk. A Harka
¢és Szepesi altal folytatott faunisztikai minta-
vételek eszkdze a 6 mm szembdségii, 3,7 m
hossztsagu kétkozhalo volt, mig a Csipkés
altal végzett mennyiségi mintavételek akku-
mulatoros, pulzal6é egyenarammal miikddo,
elektromos halaszgéppel torténtek. A min-
tavételi szakaszok hossza — a helyi meder-
adottsagoktol fiiggden — 100 és 150 m kozott
valtozott. A fogott halakat az azonositast, az
egyedszamok foljegyzését és az esetenkénti
fényképezést kovetden a helyszinen szaba-
don engedtiik. Halnevek tekintetében a tu-
domanyban jelenleg nemzetkozileg elfoga-
dott normakhoz igazodtunk (Harka 2011).
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MINTAVETELI HELYEK

A tovébbiakban — az I. dabra sorszdmozott
leléhelyeivel egyezben — vizfolyasonként
szamba vessziik a mintavételi helyeket, meg-
adva a hozzajuk tartozd legkdzelebbi tele-
piilést, a foldrajzi koordinatakat, a 100 m-es
mintavételi szakaszra vonatkoztatott, Gsszes
egyedszamot (CPUE, egész szamra kerekit-
ve), valamint az el6keriilt fajok szamat és sor-
szamat a faunalistaban. A telepiilés neve utan
szerepld ,,alatt” azt jelzi, hogy a mintavételi
hely a beépitett teriilettdl a folyas iranyaban
lefelé helyezkedik el, mig a ,,f616tt” jelzés ér-
telemszertien ennek ellenkezdjére utal.

Tarna: 1. Cered belteriilete, 2304-es ut
(EOV x718466 y311812) CPUE 8§; 1 faj
(25) 2. Zabar, 2305-6s ut (EOV x723843
y310972) CPUE 12; 1 faj (25) 3. Istenme-
zeje folott, Heves és Nograd megye hata-
ran (EOV x723955 y307366) CPUE 310;
4 faj (6, 15, 24, 25) 4. Istenmezeje alatt
(EOV x726148 y303287) CPUE 32; 4 faj
(6, 15,24, 25) 5. Erd6kovesd fol6tt, 23113-
as ut (EOV x728918 y301003) CPUE 71; 7
faj (6, 8, 10, 15, 19, 24, 25) 6. Pétervasara
(EOV 728982 y297547) CPUE 549; 8 faj
(3, 6,8, 10, 15, 19, 24, 25)

Ivadi-p.: 7. Ivad (EOV x726017 y297796)
CPUE 12; 3 faj (15, 24, 25)

Hosszuvolgyi-p.: 8. Varaszo folott (EOV
x728150 y304087) CPUE 1; 1 faj (6) 9.
Varasz6, Past-rét (EOV x729355 y301913)
CPUE 144; 2 faj (15, 25) 10. Varaszo alatt,
Tarna-torkolat (EOV x728944 y301085)
CPUE 38; 5 faj (6, 15, 19, 24, 25)

Nagyvolgyi-p.: 11. Tarnalelesz folott, td
alatt (EOV x733081 y304412) CPUE 1;
1 faj (30) 12. Tarnalelesz, 23-as ut alatt
(EOV x734489 y302167) CPUE 214; 4 faj
(6, 15, 24, 25)
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Hangony: 13. Domahaza, 2306-o0s ut alatt
(EOV x728827 y316912) CPUE 31; 3 faj
(21, 24, 25) 14. Hangony folott (EOV
x733529 y319918) CPUE 8; 3 faj (9,
25, 27) 15. Hangony, Béke utca (EOV
x735637 y320513) CPUE 154; 8 faj (6,
15, 20, 21, 23-25, 31) 16. Ozd, Géméri
utca (EOV x740696 y321030) CPUE 136;
10 faj (1, 6, 9, 10, 15, 20, 24, 25, 30, 31)
17. Ozd, Dézsa Gy. utca (EOV x744585
y322002) CPUE 98; 7 faj (4, 6, 9, 10,
14, 15, 25) 18. Ozd, Iparteriilet (EOV
X745670 y322669) CPUE 144; 6 faj (4,
6, 10, 14, 15, 25) 19. Ozd—Center ut fo-
16tt (EOV x747535 y324835) CPUE 193;
11 faj 4, 6, 7, 9, 10, 13, 15, 18, 24, 25,
31) 20. Ozd-Center alatt (EOV x747738
y325138) CPUE 645; 19 faj (1, 4, 6, 9, 10,
12-21, 24-26, 33) 21. Sajonémeti, miit
folott (EOV x748240 y325556) CPUE
262;19faj (1, 3,4, 6,9, 10, 13, 15, 16, 18—
22,24, 27, 29-311) 22. Sajénémeti, miidt
alatt (EOV x748519 y325764) CPUE 259;
19 faj (1, 3, 4, 6, 9, 10, 1216, 18-21, 24,
25, 30, 31) 23. Sajonémeti alatt, Sajotol
300 m (EOV x748754 y326277) CPUE
469; 23 faj (1-4, 6, 9, 10, 13-22, 24-26,
29, 31, 32)

Hoédos-p.: 24. Jardanhaza folott (EOV
x739571 y311340) CPUE 33; 4 faj (6, 15,
24, 25) 25. Hodoscsépany, Nagyvolgyi
utca (EOV x740298 y318908) CPUE 208;
6 faj (6, 14-16, 24, 25) 26. Ozd, Hangony
torkolata (EOV x741350 y320580) CPUE
288; 9 faj (6, 10, 1416, 24-26, 31)
Uraj-p.: 27. Ozd-Uraj (EOVx740640,
y323609) CPUE 284; 4 faj (15, 21, 24, 25)
Kirald-p.: 28. Sajovelezd f6lott, vasuti hid
(EOV x752871, y325760) CPUE 48; 4 faj
(6, 10, 14, 15)

Ban-patak: 29. Dédestapolcsany, tarozo fo-
16tt (EOV x756487 y317209) CPUE 192;

8 faj (1, 6, 9, 15, 25, 28, 31, 33) 30. Ban-
horvati folott, 2506-0s ut (EOV x757077,
y319650) CPUE 108; 6 faj (6, 10, 14,
15, 25, 32) 31. Banhorvati alatt (EOV
X759156 y322389) CPUE 437; 10 faj (4,
6, 10, 13-15, 20, 25, 28, 32) 32. Nagybar-
ca, Aradi utca (EOV x760595 y323984)
CPUE 113; 10 faj 4, 6, 9, 10, 13-16, 20,
25) 32. Vadna, 25-6s ut folott (EOV
x761019 y325691) CPUE 634; 18 faj (I,
4, 6,9, 10, 13-16, 18-22, 25, 26, 29, 31)
34. Vadna, Sajotol 200 m (EOV x760667,
y326471) CPUE 128; 13 faj (1, 4, 6, 9, 10,
12, 13, 15, 16, 20, 21, 31, 32)

Nemecke-arnyéki-p.: 35. Csokvaomany

(EOV x747936 y313840) CPUE 9; 1 faj
(25)

Csernely: 36. Lénarddardc, 2518-as ut (EOV

x749103 y312944) CPUE 21; 5 faj (14,
15, 20, 24, 25) 37. Lénarddaroc, Ujtelep
(EOV x749381 y313614) CPUE 219; 7 faj
(6, 14, 15, 20, 24, 25, 30) 38. Csokvao-
many, Csokva-p. torkolata (EOV x749592
y313955) CPUE 245; 4 faj (14, 15, 20, 25)
39. Csokvaomany alatt (EOV x750409
y314185) CPUE 215; 7 faj (6, 14, 15, 20,
25, 28, 30) 40. Nekézseny alatt, Harka-tetd
(EOV x752469 y315454) CPUEG628; 5 faj
(6, 14, 15, 20, 25) 41. Nekézseny folott,
Avas-teté (EOV x753167 y316508) CPUE
155; 5 faj (6, 14, 15, 20, 25) 42. Nekézseny
folott, Fehér-ké (EOV x752977 y316895)
CPUE 133; 6 faj (6, 14, 15, 20, 25, 30) 43.
Nekézseny folott, Koérozsa (EOV752921
y317482) CPUE 196; 6 faj (6, 14, 15, 20,
25, 30) 44. Nekézseny folott, Harmas-ha-
tar (EOV x752842 y317841) CPUE 157; 6
faj (6, 14, 15, 20, 25, 30) 45. Uppony fo-
16tt, Malom-gat (EOV x753247 y 318373)
CPUE 102; 5 faj (6, 14, 15, 25, 30) 46.
Uppony folott, Vizkdéz (EOV x753196
y319306) CPUE 93; 4 faj (6, 14, 25, 31)
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47. Uppony folo6tt, Vizkéz (EOV x753199
y319221) CPUE 117; 4 faj (6, 14, 15, 25) 48.
Uppony, Bugyog-bére, féut (EOV x753235
y319347) CPUE 83; 4 faj (6, 14, 15, 25)
49. Uppony, belteriilet (EOV x753663
y319958) CPUE 194; 10 faj (6, 9, 14, 15,
19, 20, 24, 25, 30, 31) 50. Uppony, szoros
(EOV x754256 y319805) CPUE 157; 9 faj
1,5,6,9, 11, 15, 25, 29, 31).

EREDMENYEK

A VIZFOLYASOK HALFAUNISZTIKAI ADATAI

A tajegység vizsgalt kis folydibol és patak-
jaibol 50 mintavételi helyen, 52 alkalommal
Osszesen 33 halfaj 14 607 egyedét azonosi-
tottuk. A kovetkez6 felsorolasban a fajnevek
utan feltlintetjiik a vizfolyas nevét, a lel6hely
sorszamat, az észlelés datumat, a fogott pél-
danyok szamat, valamint az adatgyiijt6 ne-
vének roviditését (Cs — Csipkés Roland, H
— Harka Akos, Sz — Szepesi Zsolt).

1. Bodorka — Rutilus rutilus (L., 1758).
Hangony 16. 2013.07.26. 2 db Cs — 20.
2013.07.31. 23 db Cs — 21. 2013.07.29.
1 db Cs — 22. 2013.07.29. 3 db Cs —
23. 2013.07.29. 2 db Cs — Ban-p. 29.
2013.07.31. 1 db Cs — 33. 2013.08.09. 2 db
Cs — 34. 2013.10.21. 5 db H-Sz — Cser-
nely 50. 2013.08.07. 27 db Cs.

2. Amur - Ctenopharyngodon idella
(Valenciennes, 1844) Hangony 23.
2013.07.29. 1 db Cs.

3. Vorosszarnyu keszeg — Scardinius
erythrophthalmus (L., 1758). Tarna
6. 2013.07.25. 5 db Cs — Hangony 21.
2013.07.29. 4 db Cs —22.2013.07.29. 2 db
Cs —23.2013.10.21. 2 db H-Sz.
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4. Nyuldomolyké — Leuciscus leuciscus
(L., 1758) Hangony 17. 2013.07.23. 3
db Cs — 18. 2013.07.23. 10 db Cs — 19.
2013.07.30. 3 db Cs — 20. 2013.07.31. 10
db Cs — 21. 2013.07.29. 1 db Cs — 22.
2013.07.29. 3 db Cs — 23. 2013.10.21. 2 db
H-Sz — Ban-p. 31. 2013.08.06. 10 db Cs —
32.2013.08.09. 2 db Cs — 33. 2013.08.09.
33 db Cs — 34. 2013.10.21. 31 db H-Sz.

5. Jaszkeszeg — Leuciscus idus (L., 1758).
Csernely 50. 2013.08.07. 1 db Cs.

6. Domolyko — Squalius cephalus (L.,
1758). Tarna 3. 2013.07.24. 16 db Cs
— 4. 20052013.05.04. 3 db H-Sz — 5.
2013.05.04. 8 db H-Sz — 6. 2013.07.25. 80
db Cs — Hosszuvolgyi-p. 8. 2013.07.24.
1 db Cs — 10. 2013.05.04. 1 db H-Sz —
Nagyvolgyi-p. 12. 2013.07.25. 14 db Cs
— Hangony 15. 2013.07.24. 1 db Cs — 16.
2013.07.26. 4 db Cs — 17. 2013.07.23. 21
db Cs — 18. 2013.07.23. 7 db Cs — 19.
2013.07.30. 57 db Cs — 20. 2013.07.31. 190
db Cs — 21. 2013.07.29. 114 db Cs — 22.
2013.07.29. 111 db Cs — 23. 2013.07.29.
197 db Cs; 2013.10.21. 20 db H-Sz —
Hodos-p. 24. 2013.07.30. 1 db Cs — 25.
2013.07.26. 6 db Cs—26.2013.07.23. 15db
Cs — Kirald-p. 28. 2013.05.18. 1 db H-Sz
— Ban-p. 29. 2013.07.31. 199 db Cs — 30.
2013.08.06. 160 db Cs — 31. 2013.08.06.
242 db Cs — 32. 2013.08.09. 106 db Cs —
33.2013.08.09. 95 db Cs — 34. 2013.10.21.
56 db H-Sz — Csernely 37. 2013.08.05.
14 db Cs — 39. 2013.05.18. 1 db H-Sz;
2013.08.05. 7 db Cs — 40. 2013.08.08. 25
db Cs — 41. 2013.08.08. 41 db Cs — 42.
2013.08.08. 42 db Cs — 43. 2013.08.08. 18
db Cs — 44. 2013.08.08. 23 db Cs — 45.
2013.08.07. 21 db Cs — 46. 2013.08.07. 4
db Cs — 47. 2013.08.07. 22 db Cs — 48.
2013.08.07. 7 db Cs — 49. 2013.07.31. 81
db Cs —50. 2013.08.07. 51 db Cs.
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7. Balin — Aspius aspius (L., 1758). Han-
gony 19. 2013.07.30. 1 db Cs.

8. Kurta baing — Leucaspius delineatus
(Heckel, 1843) Tarna 5. 2013.05.04. 6 db
H-Sz — 6.2013.07.25. 3 db Cs.

9. Kiisz — Alburnus alburnus (L., 1758).
Hangony 14. 2013.05.18. 1 db H-Sz - 16.

2013.07.29. 8 db Cs; 2013.10.21. 2 db
H-Sz — Ban-p. 31. 2013.08.06. 4 db Cs —
32.2013.08.09. 1 db Cs — 33. 2013.08.09.
7 db Cs — 34. 2013.10.21. 1 db H-Sz.

14. Kéarpati marna — Barbus carpathicus
Kotlik, Tsigenopoulos, Rab, Berrebi,
2002 (Korabban Petényi-marna -

2013.07.26. 21 db Cs — 17. 2013.07.23. 1
db Cs — 19. 2013.07.30. 22 db Cs — 20.
2013.07.31. 217 db Cs — 21. 2013.07.29. 43
db Cs — 22. 2013.07.29. 130 db Cs — 23.
2013.07.29. 109 db Cs; 2013.10.21. 103 db
H-Sz — Ban-p. 29. 2013.07.31. 93 db Cs —
32.2013.08.09. 1 db Cs — 33. 2013.08.09.
326 db Cs — 34. 2013.10.21. 174 db H-Sz
— Csernely 49. 2013.07.31. 2 db Cs — 50.
2013.08.07. 40 db Cs.

10. Sujtasos kiisz —  Alburnoides
bipunctatus (Bloch, 1782). Tarna 5.
2013.05.04. 9 db H-Sz — 6. 2013.07.25.
176 db Cs — Hanygony-p 16. 2013.07.26.
1 db Cs — 17. 2013.07.23. 7 db Cs — 18.
2013.07.23. 1 db Cs — 19. 2013.07.30. 14
db Cs — 20. 2013.07.31. 146 db Cs — 21.
2013.07.29. 6 db Cs —22. 2013.07.29. 2 db
Cs—23.2013.07.29. 72 db Cs; 2013.10.21.
341 db H-Sz — Hédos-p. 26. 2013.07.23.
25 db Cs — Kirald-p. 28. 2013.05.18. 4 db
H-Sz — Ban-p. 30. 2013.08.06. 9 db Cs —
31.2013.08.06. 54 db Cs —32.2013.08.09.
11 db Cs—33.2013.08.09. 133 db Cs — 34.
2013.10.21. 138 db H-Sz.

11. Karikakeszeg — Blicca bjoerkna (L.,
1758). Csernely 50. 2013.08.07. 1 db Cs.
12. Szilvaorra keszeg — Vimba vimba (L.,
1758). Hangony 20. 2013.07.31. 21 db Cs
— 22. 2013.07.29. 3 db Cs — Ban-p. 34.
2013.10.21. 1 db H-Sz.

13. Marna — Barbus barbus (L., 1758).
Hangony 19. 2013.07.30. 4 db Cs — 20.
2013.07.31. 64 db Cs — 21. 2013.07.29.
1 db Cs — 22. 2013.07.29. 3 db Cs — 23.

Barbus peloponnesius petenyi). Han-
gony 17. 2013.07.23. 29 db Cs — 18.
2013.07.23. 19 db Cs — 20. 2013.07.31.
26 db Cs —22. 2013.07.29. 1 db Cs — 23.
2013.07.29. 11 db Cs; 2013.10.21. 2 db
H-Sz — Hédos-p. 25. 2013.07.26. 8 db
Cs —26. 2013.07.23. 2 db Cs — Kirald-p.
28. 2013.05.18. 8 db H-Sz — Ban-p. 30.
2013.08.06. 6 db Cs — 31. 2013.08.06.
137 db Cs — 32. 2013.08.09. 27 db Cs —
33. 2013.08.09. 35 db Cs — Csernely 36.
2013.05.18. 2 db H-Sz — 37. 2013.08.05.
8 db Cs — 38. 2013.08.05. 1 db Cs — 39.
2013.05.18. 31 db H-Sz; 2013.08.05. 53
db Cs — 40. 2013.08.08. 28 db Cs — 41.
2013.08.08. 33 db Cs — 42. 2013.08.08. 50
db Cs — 43. 2013.08.08. 51 db Cs — 44.
2013.08.08. 40 db Cs — 45. 2013.08.07.
132 db Cs —46.2013.08.07. 19 db Cs —47.
2013.08.07. 45 db Cs — 48. 2013.08.07. 14
db Cs — 49. 2013.07.31. 129 db Cs.

15. Tiszai kiill6 — Gobio carpathicus

Vladykov, 1925 (Korabban fenékjaré
kiill6— Gobio gobio). Tarna3.2013.07.24.
16 db Cs — 4. 2013.05.04. 24 db H-Sz - 5.
2013.05.04. 22 db H-Sz — 6. 2013.07.25.
203 db Cs — Ivadi-p. 7. 2013.05.04. 1 db
H-Sz — Hosszavolgyi-p. 9. 2013.07.24.
1 db Cs — 10. 2013.05.04. 4 db H-Sz-
Nagyvolgyi-p. 12. 2013.07.25. 43 db Cs
— Hangony 15. 2013.07.24. 1 db Cs — 16.
2013.07.26. 2 db Cs — 17. 2013.07.23. 16
db Cs — 18. 2013.07.23. 3 db Cs — 19.
2013.07.30. 188 db Cs — 20. 2013.07.31.
203 db Cs — 21. 2013.07.29. 137 db Cs —
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22.2013.07.29. 70 db Cs — 23. 2013.07.29.
191 db Cs; 2013.10.21. 38 db H-Sz —
Hédos-p. 24. 2013.07.30. 6 db Cs — 25.
2013.07.26. 40 db Cs — 26. 2013.07.23.
110 db Cs — Uraj-p. 27. 2013.07.26. 21 db
Cs — Kirald-p. 28. 2013.05.18. 2 db H-
Sz — Ban-p. 29. 2013.07.31. 2 db Cs — 30.
2013.08.06. 13 db Cs — 31. 2013.08.06. 74
db Cs — 32. 2013.08.09. 34 db Cs — 33.
2013.08.09. 219 db Cs — 34. 2013.10.21.
51 db H-Sz — Csernely 36. 2013.05.18.
4 db H-Sz — 37. 2013.08.05. 19 db Cs —
38.2013.08.05. 1 db Cs — 39. 2013.05.18.
2 db H-Sz; 2013.08.05. 13 db Cs — 40.
2013.08.08. 18 db Cs — 41. 2013.08.08. 20
db Cs — 42. 2013.08.08. 15 db Cs — 43.
2013.08.08. 15 db Cs — 44. 2013.08.08. 19
db Cs — 45. 2013.08.07. 10 db Cs — 47.
2013.08.07. 14 db Cs — 48. 2013.08.07. 8
db Cs — 49. 2013.07.31. 36 db Cs — 50.
2013.08.07. 2 db Cs.

16. Halvanyfolta kiillé — Romanogobio
vladykovi (Fang, 1943). Hangony 20.
2013.07.31. 25 db Cs — 21. 2013.07.29.
22 db Cs — 22. 2013.07.29. 7 db Cs — 23.
2013.07.29. 31 db Cs; 2013.10.21. 22 db
H-Sz — Hédos-p. 25. 2013.07.26. 1 db Cs
—26. 2013.07.23. 4 db Cs — Ban-p. 32.
2013.08.09. 2 db Cs —33.2013.08.09. 9 db
Cs —34.2013.10.21. 48 db H-Sz.

17. Homoki kiill6 — Romanogobio kesslerii
(Dybowski, 1862). Hangony 20.
2013.07.31. 43 db Cs — 23. 2013.07.29. 10
db Cs; 2013.10.21. 1 db H-Sz.

18. Paduc — Chondrostoma nasus (L.,
1758). Hangony 19. 2013.07.30. 2 db
Cs — 20. 2013.07.31. 54 db Cs — 21.
2013.07.29. 1 db Cs — 22. 2013.07.29. 11
db Cs —23.2013.07.29. 7 db Cs — Ban-p.
33.2013.08.09. 9 db Cs.

19. Razbéra - Pseudorasbora parva
(Temminck & Schlegel, 1846). Tarna S.
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2013.05.04. 3 db H-Sz — 6. 2013.07.25. 6
db Cs — Hosszuvolgyi-p. 10. 2013.05.04.
4 db H-Sz — Hangony 20. 2013.07.31.
20 db Cs — 21. 2013.07.29. 1 db Cs — 22.
2013.07.29. 4 db Cs — 23. 2013.07.29. 5
db Cs — Ban-p. 33. 2013.08.09. 2 db Cs —
Csernely 49. 2013.07.31. 2 db Cs.

20. Szivarvanyos 6kle — Rhodeus amarus
(Bloch, 1782). Hangony 15. 2013.07.24.
2 db Cs — 16. 2013.07.26. 9 db Cs — 20.
2013.07.31. 71 db Cs — 21. 2013.07.29. 41
db Cs — 22. 2013.07.29. 71 db Cs — 23.
2013.07.29. 90 db Cs; 2013.10.21. 21 db
H-Sz — Ban-p. 31. 2013.08.06. 2 db Cs —
32.2013.08.09. 5 db Cs — 33. 2013.08.09.
122 db Cs —34.2013.10.21. 143 db H-Sz -
Csernely 36.2013.05.18. 13 db H-Sz—37.
2013.08.05. 171 db Cs — 38. 2013.08.05.
25 db Cs — 39. 2013.05.18. 20 db H-Sz;
2013.08.05. 175 db Cs — 40. 2013.08.08.
20 db Cs — 41. 2013.08.08. 9 db Cs — 42.
2013.08.08. 13 db Cs — 43. 2013.08.08.
1 db Cs — 44. 2013.08.08. 3 db Cs — 49.
2013.07.31. 11 db Cs.

21. Eziistkarasz — Carassius gibelio (Bloch,
1782). Hangony 13.2013.07.24.9 db Cs —
15. 2013.07.24. 6 db Cs — 20. 2013.07.31.
24 db Cs — 21. 2013.07.29. 13 db Cs — 22.
2013.07.29. 7 db Cs — 23. 2013.07.29. 18
db Cs — Uraj-p. 27. 2013.07.26. 246 db
Cs — Ban-p. 33. 2013.08.09. 119 db Cs —
34.2013.10.21. 3 db H-Sz.

22. Ponty — Cyprinus carpio L., 1758.
Hangony 21. 2013.07.29. 3 db Cs -
23. 2013.07.29. 1 db Cs — Ban-p. 33.
2013.08.09. 2 db Cs.

23. Réticsik — Misgurnus fossilis (L., 1758).
Hangony 15. 2013.07.24. 1 db Cs.

24. Vvagéesik — Cobitis elongatoides
Bacescu & Maier, 1969. Tarna 3.
2013.07.24. 1 db Cs — 4. 2013.05.04.
2 db H-Sz — 5. 2013.05.04. 34 db
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H-Sz — 6. 2013.07.25. 89 db Cs -
Ivadi-p. 7. 2013.05.04. 4 db H-Sz -
Hosszavoélgyi-p. 10. 2013.05.04. 29 db
H-Sz — Nagyvoélgyi-p. 12. 2013.07.25.
72 db Cs — Hangony 13. 2013.07.24. 14
db Cs — 15. 2013.07.24. 71 db Cs — 16.
2013.07.26. 23 db Cs — 19. 2013.07.30.
22 db Cs — 20. 2013.07.31. 6 db Cs — 21.
2013.07.29. 35 db Cs — 22. 2013.07.29.
33 db Cs — 23. 2013.07.29. 32 db Cs —
Hodos-p. 24. 2013.07.30. 18 db Cs — 25.
2013.07.26. 16 db Cs — 26. 2013.07.23.
140 db Cs — Uraj-p. 27. 2013.07.26. 128
db Cs — Csernely 36. 2013.05.18. 2 db
H-Sz — 37. 2013.08.05. 7 db Cs — 49.
2013.07.31. 1 db Cs.

25. Kovicsik — Barbatula barbatula (L.,
1758). Tarna 1. 2013.07.24. 14 db Cs — 2.
2013.05.04. 7 db H-Sz — 3. 2013.07.24.
122 db Cs — 4. 2013.05.04. 6 db H-Sz - 5.
2013.05.04. 10 db H-Sz — 6. 2013.07.25.
397 db Cs — Ivadi-p. 7. 2013.05.04. 1 db
H-Sz — Hosszavolgyi-p. 9. 2013.07.24.
249 db Cs — 10. 2013.05.04. 23 db H-
Sz — Nagyvolgyi-p. 12. 2013.07.25. 231
db Cs — Hangony 13. 2013.07.24. 51 db
Cs — 14. 2013.05.18. 7 db H-Sz — 15.
2013.07.24. 48 db Cs — 16. 2013.07.26.
216 db Cs — 17. 2013.07.23. 111 db Cs —
18.2013.07.23.28 db Cs—19.2013.07.30.
5 db Cs —20. 2013.07.31. 9 db Cs — 22.
2013.07.29. 2 db Cs — 23. 2013.07.29.
4 db Cs — Hédos-p. 24. 2013.07.30.
23 db Cs — 25. 2013.07.26. 362 db Cs
— 26. 2013.07.23. 190 db Cs — Uraj-p.
27. 2013.07.26. 117 db Cs — Ban-p. 29.
2013.07.31. 28 db Cs — 30. 2013.08.06.
22 db Cs — 31. 2013.08.06. 204 db Cs —
32.2013.08.09. 9 db Cs —33. 2013.08.09.
35 db Cs — Nemecke-p. 35. 2013.07.25.
13 db Cs — Csernely 36. 2013.05.18. 4 db
H-Sz — 37. 2013.08.05. 130 db Cs — 38.

2013.08.05. 52 db Cs — 39. 2013.05.18.
5 db H-Sz; 2013.08.05. 46 db Cs — 40.
2013.08.08. 160 db Cs — 41. 2013.08.08.
152 db Cs — 42. 2013.08.08. 124 db
Cs — 43. 2013.08.08. 280 db Cs — 44.
2013.08.08. 208 db Cs — 45. 2013.08.07.
50 db Cs — 46.2013.08.07. 25 db Cs — 47.
2013.08.07. 54 db Cs — 48. 2013.08.07.
14 db Cs —49. 2013.07.31. 65 db Cs — 50.
2013.08.07. 8 db Cs.

26. Barna torpeharcsa — Ameiurus
nebulosus (Lesueur, 1819). Hangony 20.
2013.07.31. 1 db Cs —23. 2013.07.29. 1 db
Cs — Hédos-p. 26. 2013.07.23. 1 db Cs —
Ban-p. 33. 2013.08.09. 3 db Cs.

27. Fekete torpeharcsa — Ameiurus
melas (Rafinesque, 1820). Hangony 14.
2013.05.18. 1 db H-Sz — 21. 2013.07.29.
1 db Cs.

28. Csuka — Esox lucius'L., 1758. Hangony
21. 2013.07.29. 1 db Cs — 23. 2013.07.29.
2 db Cs — Ban-p. 33. 2013.08.09. 6 db Cs
— Csernely 50. 2013.08.07. 1 db Cs.

29. Sebes pisztrang — Salmo trutta fario
L., 1758. Ban-p. 29. 2013.07.31. 4 db Cs
— 31. 2013.08.06.1 db Cs — Csernely 39.
2013.08.05. 1 db Cs.

30. Naphal — Lepomis gibbosus (L., 1758).
Nagyvolgyi-p. 11. 2013.07.25. 1 db Cs —
Hangony 16. 2013.07.26. 6 db Cs — 21.
2013.07.29. 1 db Cs —22.2013.07.29. 1 db
Cs —Csernely 37. 2013.08.05. 15 db Cs
— 39. 2013.05.18. 9 db H-Sz; 2013.08.05.
10 db Cs — 42. 2013.08.08. 1 db Cs — 43.
2013.08.08. 1 db Cs — 44. 2013.08.08.
5 db Cs — 45. 2013.08.07. 1 db Cs — 49.
2013.07.31. 2 db Cs.

31. Siigér — Perca fluviatilis L., 1758.
Hangony 15. 2013.07.24. 1 db Cs — 16.
2013.07.26. 10 db Cs — 19. 2013.07.30.
2 db Cs — 21. 2013.07.29. 6 db Cs — 22.
2013.07.29. 3 db Cs — 23. 2013.07.29. 5
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db Cs; 2013.10.21. 3 db H-Sz — Hédos-p.
26. 2013.07.23. 3 db Cs — Ban-p. 29.
2013.07.31. 42 db Cs — 33. 2013.08.09.
34 db Cs — 34. 2013.10.21. 7 db H-Sz —
Csernely 46. 2013.08.07. 1 db Cs — 49.
2013.07.31. 1 db Cs — 50. 2013.08.07.
121 db Cs.

32. Vagodurbines — Gymnocephalus cer-
nua (L., 1758). Hangony 23. 2013.10.21.
8 db H-Sz — Ban-p. 30. 2013.08.06. 1
db Cs — 31. 2013.08.06. 1 db Cs — 34.
2013.10.21. 1 db H-Sz.

33. Siillé — Sander lucioperca (L., 1758).
Hangony 20. 2013.07.31. 2 db Cs -
Ban-p. 29. 2013.07.31. 6 db Cs.

A LAZBERCI-VIZTAROZO HALFAUNISZTIKAI
ADATAI

A viztarozot — a patakoktol merében eltérd
okologiai adottsagai miatt — a vizfolyasok-
tol elkiilonitve targyaljuk. Itt hét mintavétel
tortént, melyek soran — részben magabol a
tarozobdl, részben a Csernely-patak vissza-
duzzasztott, szinte allovizi torkolatabdl —
Osszesen 14 faj 1 453 egyede kertilt elo.
Mintavételi helyek, amelyeket azért nem
tiintettiink fel az 1. abra térképén, mert
teljesen elfedték volna a viztarozot: 5l.
Csernely-patak torkolata (EOV x754350
y319594), 52. Uppony, Fekete-ko-tetd
(EOV x754895, y319656), 53. Banhorvati,
Lazbérc (EOV x755811 y319208), 54. Dé-
destapolcsany, Eles-ko-teté (EOV x755929,
y319656), 55. Dédestapolcsany, Lipoc
(EOV x755578, y318668), 56. Dédesta-
polcsany, Malom-hegyes (EOV x756065,
y317779), 57. Dédestapolcsany, Halabuka-
tet6 (EOV x756134, y317841).
1. Bodorka — Rutilus rutilus (L., 1758). Laz-
bérci-viztarozé 51.2013.08.27. 1 db Cs —
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52.2013.10.04. 36 db Cs — 53. 2013.10.04.
3 db Cs — 54. 2013.10.04. 1 db Cs — 55.
2013.10.04. 12 db Cs — 56. 2013.10.04. 1
db Cs —57.2013.10.04. 8 db Cs.

2. Amur - Ctenopharyngodon idella
(Valenciennes, 1844) Lazbérci-viztaro-
76 51. 2013.08.27. 12 db Cs.

3. Domolyké — Squalius cephalus
(L., 1758). Lazbérci-viztarozé 51.
2013.08.27. 2 db Cs — 52. 2013.10.04. 1
db Cs —53.2013.10.04. 1 db Cs.

4. Kiisz — Alburnus alburnus (L., 1758).
Lazbérci-viztarozo 51. 2013.08.27. 393
db Cs— 52. 2013.10.04. 64 db Cs — 53.
2013.10.04. 155 db Cs — 54. 2013.10.04.
200 db Cs — 55. 2013.10.04. 115 db Cs —
56. 2013.10.04. 3 db Cs.

5. Karikakeszeg — Blicca bjoerkna
(L., 1758). Lazbérci-viztarozé 5l1.
2013.08.27. 6 db Cs — 52. 2013.10.04. 4
db Cs —55. 2013.10.04. 2 db Cs.

6. Dévérkeszeg — Abramis brama
(L., 1758). Lazbérci-viztarozé 52.
2013.10.04. 1 db Cs.

7. Ponty — Cyprinus carpio (L., 1758). Laz-
bérci-viztarozé 51. 2013.08.27. 1 db Cs
—55.2013.10.04. 7 db Cs.

8. Vagécsik — Cobitis elongatoides (Bacescu
& Maier, 1969). — Lazbérci-viztarozoé 52.
2013.10.04. 14 db Cs — 56. 2013.10.04. 1 db
Cs —57.2013.10.04. 3 db Cs.

9. Harcsa — Silurus glanis (L., 1758). Laz-
bérci-viztarozé 55. 2013.10.04. 2 db Cs.

10. Csuka — Esox lucius'(L., 1758). Lazbér-
ci-viztarozé 51. 2013.08.27. 10 db Cs — 52.
2013.10.04. 7 db Cs—53.2013.10.04.3db Cs
—55.2013.10.04. 1 db Cs —56. 2013.10.04. 1
db Cs —57.2013.10.04. 3 db Cs.

11. Naphal — Lepomis gibbosus (L., 1758).
Lazbérci-viztarozo 52. 2013.10.04. 10
db Cs — 53. 2013.10.04. 1 db Cs — 55.
2013.10.04. 11 db Cs.
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12. Siigér — Perca fluviatilis L., 1758. Lazb-
érci-viztarozé 51.2013.08.27. 74 db Cs —
52.2013.10.04. 46 db Cs —53. 2013.10.04.
39 db Cs — 54. 2013.10.04. 1 db Cs — 55.
2013.10.04. 3 db Cs —56. 2013.10.04. 8 db
Cs —57.2013.10.04. 33 db Cs.

13. Vagédurbines — Gymnocephalus
cernua (L., 1758). Lazbérci-viztarozé
51.2013.08.27. 81 db Cs — 53. 2013.10.04.
1 db Cs — 56. 2013.10.04. 1 db Cs — 57.
2013.10.04. 39 db Cs.

14. Siillé — Sander lucioperca (L., 1758).
Lazbérci-viztarozé 51. 2013.08.27. 31
db Cs.

ERTEKELES

A vizsgalt teriilet halfaunajardl atfogo ér-
tékelés eddig még nem késziilt, de tobb
irodalmi forrasmunkaban talalhatok ide-
vonatkozo adatok. Harka (1989) a Tarna
Pétervasaraig tart6d felsé szakaszarodl és a
betorkolld Leleszi-patakbdl hat fajt muta-
tott ki: domolyko, kurta baing, tiszai vagy
korabbi nevén fenékjard kiills, koévicsik,
vagocsik és naphal. Kosco és munkatar-
sai (2001), illetve HaArRkA és munkatarsai
(2004) késobbi vizsgalatai megerdsitették
a korabbi adatokat, de ujabb fajokat nem
eredményeztek. Szepesi és Harka (2006)
azonban 2005-ben fekete torpeharcsat ész-
lelt a Tarna felsé szakaszan, majd SAry és
Hopr (2011) a sujtasos kiisz és az eziistka-
rasz jelenlétét mutatta ki.

A Hangonybdl és a bele torkolldé Ho-
dos-patakbol 1984-ben a domolykot, a ti-
szai kiillét, a kovicsikot, a vagdcsikot és
az ezlistkaraszt sikeriilt kimutatni (HARKA
1992). B6 két évtizeddel késébb, 2006-
ban 1 fajként keriilt el6 a Hangonybol a
bodorka, a vorosszarnyu keszeg, a domoly-

ko, a kiisz, a sujtasos kiisz, a dévérkeszeg,
a halvanyfolta kiill6, a razbéra és a siigér
(Szepest ZsoLt publikalatlan adatai).

A Csernelybdl 1981-ben BotTa és mun-
katarsai (1984) 6t fajt azonositottak: karpati
vagy korabbi nevén Petényi-marnat, tiszai
kiillét, kdvicsikot, vagocsikot és stigért. Par
évvel késobb eldkeriilt a domolykd és az
okle is (HArRkA 1992).

A Ban-patakbol VizsLAN €s munkatarsai
(1997) 1989-1996 ko6zott hat fajt mutattak
ki: domolyko, sujtasos kiisz, marna, karpa-
ti marna, tiszai kiillé és stigér. 2005-ben a
torkolat kozelében tovabbi fajok is eloke-
riiltek a patak vizébdl: bodorka, nyuldo-
molykd, kiisz, halvanyfoltu kiill és ho-
moki kiill6 (HARKA AKOS és SZEPESI ZSOLT
publikalatlan adatai). A korabbi észlelések
tehat 0sszesen 21 faj térségbeli eléfordula-
sat regisztraltak.

Mig a tajegység vizfolyasaibol 2000
elétt minddssze 12 faj, az utobbi évtized-
ben pedig tovabbi 9 faj keriilt eld, addig a
jelen felmérés soran 33 fajt azonositottunk.
A fajszam utobbi évtizedben megfigyelhetd
gyarapodasaban a mellékpatakok tisztuld
vize is komoly szerepet jatszott, de dontéen
a Sajo vizmindségének javulasa miatt ko-
vetkezett be (HARKA et al. 2007), hiszen a
benépesiilésiik onnan tortént. A Hangony-
patak huisz évvel ezel6tti, szegényes halfau-
naja alapjan elképzelhetetlennek tiint, hogy
2013-ban 12 halfaj, koztiik karpati marna,
sujtasos kiisz és nyuldomolyko is eldkeriil
majd a vizébdl, Ozd belvarosiban.

A vizsgalt teriileten dominancia tekin-
tetében a kozéphegységi és dombvidé-
ki patakok jellemzé fajai allnak az élen,
am koziilik is magasan kiemelkedik a
kovicsik, amely a fogott 14 607 példany
26,8 szazalékat tette ki. Masodik helyen
a domolyko (14,4%), harmadikon a tiszai
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kiilld (13,2%) all. Oket harom olyan faj
koveti, amely az igényeiknek megfele-
16 vizekbdl tomegfajként ismert, a kiisz
(8,8%), a sujtasos kiisz (7,9%) és a szi-
varvanyos okle (7,1%). Természetvédelmi
szempontbol nagy jelentéségi, hogy 5%
folotti értékkel szerepel a sorban a foko-
zottan védett karpati marna (6,5%) ¢és a
védett vagocsik (5,3%). A vords konyves
karpati marna adata kiilonoésen annak
tiikrében értékelhetd nagyra, hogy a Sajo
vizgyjtéjének szlovakiai részén ennél ki-
sebb aranyban (2 és 5% kozott) van jelen
(Kosco et al. 2010, Haipu et al. 2013).

Az otven mintavételi helyre vonatkozta-
tott frekvencia, azaz leldhelyi gyakorisag
tekintetében — bar némileg mas sorrend-
ben — ugyanaz a harom faj vezeti a sort,
mint dominanciara nézve. Az élen itt is a
kovicsik all, amelyet az 50 mintavételi hely
92 szazalékaban sikeriilt kimutatnunk, ma-
sodik a tiszai kiill6 (88%), harmadik a do-
molyko (82%). Nagyon pozitivan értékelhe-
td, hogy mogottiik a karpati marna (56%), a
szivarvanyos Okle (44%) és vagocsik (44%)
frekvenciaja a legmagasabb.

Tekintettel a mintavételi helyek egyen-
16tlen eloszlasara, érdemes a 11 vizfolyas-
ra vonatkoztatott frekvenciaértékeket is
attekinteni. Ezek ugyan némileg eltérnek
az elézoektdl, de 1ényegiiket nézve hason-
16 eredményt mutatnak. Els6 helyen itt is
a kovicsik all, holtversenyben a tiszai kiil-
16vel (91-91%), a harmadik helyre pedig, a
domolyké mellé, folzarkozott a vagocsik is
(73-73%). Oket koveti a karpati marna, a
sujtasos kiisz és kevésbé orvendetes mddon
az idegenhonos razbodra (45—45%).

A vizfolydsok fontosabb halfajainak
foldrajzi elterjedését a 2. dbra mutatja
be. Figyelmet érdemel, hogy a marna és a
karpati marna — 0sszhangban az orszagos
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elterjedési adatokkal — a tajegységnek csu-
pan a keleti, a Sajo vizgyijt6jéhez tartozd
részén fordul eld.

Az azonos térségben talalhaté vizfo-
lyasok halfaunaja tobbé-kevésbé mindig
hasonlit egymashoz. A hasonlosag mérté-
ke vizsgalhato a fajok jelenlétét €s hianyat
figyelembe vevd Jaccard-index alapjan, ez
azonban nem veszi figyelembe a halk6zds-
ség Osszetételét, mivel ugyanolyan mér-
tékben sulyozza az egyetlen példannyal
képviselt és a tomeges eléfordulast fajo-
kat (HaMMER et al. 2001, 2010). E modszer
szerint szamolva legnagyobb mértékben
az Ivéadi- és az Uraj-patak faunija hason-
lit egymashoz (a hasonlésagi index 0,75),
holott eldbbiben a kovicsik dominancidja
87%, mig az utdbbiban csak 23%.

Me¢élyebb Osszefiiggéseket hordoz maga-
ban a Bray—Curtis-index alapjan torténd
Osszevetés, amely a fajok jelenléte és hianya
mellett a tdmegességi viszonyokat, tehat a
halko6z6sség strukturajat is figyelembe veszi.
Ezzel a modszerrel szamolva legnagyobb
atfedést a Hangony és a Ban-patak mutat (a
szimilaritasi index 0,79), mig az Ivadi- és az
Uraj-patak lényegesen tavolabb keriil egy-
mastol, 6sszhangban a helyszini tapasztala-
tokkal. A vizsgalt vizfolyasok hasonlosagat
a 3. abra dendrogramja mutatja be.

Fajgazdagsag tekintetében a Hangony
(fajszama 29) és a Ban-patak (22) kima-
gaslik a tobbi vizfolyas koziil (lasd az 1.
tablazat Osszegzd sorait). Ennek egyik
oka a méretiikben keresendé. A nagyobb
vizfolyasok ugyanis sokkal valtozatosabb
¢éléhelyeket kinalnak a halak szamara, mint
a csekély vizhozaml, minddssze néhany
kilométer hosszlisdgu patakok. A masik ok
az, hogy nem egy hasonlé méretli patakba,
hanem egy lényegesen nagyobb és ebbdl
adédéan még valtozatosabb halfaunaval
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rendelkez6 folyoba, a Sajoba torkollnak,
amelybdl az ott ¢él6 fajok ivadékai rend-
szeresen felusznak (balin, marna, paduc).
Harmadik okként a halasitott allovizekkel
(Hangonyi-td, Ozdi-horgasztd, Léazbér-
ci-viztarozo) fennallo kapcsolatukat kell
megemliteniink, amelynek kévetkeztében
horgaszati célbol betelepitett és véletlentil
behurcolt fajok is megjelenhetnek benniik
(amur, ponty, razbora, torpeharcsafajok).

A Hangony és a Ban-patak halkdzossége
diverzitas terén is az els6 két helyet foglalja
el, Simpson-indexiik kerekitve 0,89, illetve
0,86, ami magasan kiemelkedik a tobbi viz-
folyasra vonatkozo értékek koziil (lasd az 1.
tablazat 6sszegzd sorait).

A vizfolyasoktdl elkiilonitve targyalt
Lazbérci-viztarozobol 14 faj 1 453 példa-
nyat azonositottuk. A 14 fajbol 12 a pata-
kokban is eléfordul, dévérkeszeg és har-
csa azonban kizarolag a tarozobol kertilt
el6. A tarozo6 halallomanyat alapvetéen a
horgaszati céli hasznositas igényei és a
halasitas lehetéségei hatarozzak meg, de
leggyakoribb fajait a természetes szapo-
rulat alakitja ki. Legnagyobb dominanci-
4ju halanak a kiisz, a bodorka, a stigér és
a vagodurbincs mutatkozott, de ezek az
adatok csak tajékoztato jellegiinek tekint-
het6k, mivel az ilyen méretii és mélységii
tarozok haldllomanyanak alapos felméré-
se csak tobb éven 4t tarto, folyamatos mo-
nitorozassal lehetséges.

A Lazbérci-tarozo6 jol szemlélteti a
volgyzard gatas viztarozok altal okozott
problémat. Az utobbi évtizedben a sujta-
sos kiisz jelent6s térhoditasat tapasztaltuk
az Eszaki-kozéphegységben: a Sajoban az
allomanya meger6sodott, ¢s a mellékpa-
takokban — koztiik a Ban-patak viztarozoé
alatti szakaszan is — ugyancsak jelent6s
szamban fordul eld. Biztosra vehetd, hogy

mar a Csernely-patakba is feljutott volna,
ha nem allna utjaban a reofil faj szamara
okologiai akadalyt képez6 viztarozo. Meg-
fontolandénak tartjuk a Ban-patakban 1évo
allomany egy részének attelepitését a vizta-
rozo feletti patakszakaszokra.

A Lazbérci-tarozdé azt is szemlélteti,
hogy ha a tarozoba torkolldé vizfolyasok
hossza jelentds (a Csernely patak tarozo
feletti szakasza 23 km), akkor a benne ta-
lalhaté eredeti halallomany képes tartosan
fennmaradni. A karpati marna Csernely-
patakban €16 populacidja ugyan mar tobb
mint 40 éve elszigetel6dott a Sajo vizha-
l6zatanak mas részeitol, de ma is életerds,
mert a viztarozoé csak egy viszonylag rovid,
1-2 kilométeres szakaszon idéz eld valto-
zast az eredeti fauna Osszetételében.

OSSZEGZO MEGALLAPITASOK

A halfaunisztikai vizsgalat 6sszegzéseként

a kovetkezé megallapitasokat tehetjiik:

1. A térség vizeibol kimutatott 35 faj figye-
lemre méltod bioldgiai valtozatossagként
értékelhetd, hiszen pl. a Balatonban csak
30 halfaj €l (SpecziAr 2010).

2. A 35 halfajbdl 14 a korabbi forrasmun-
kakban és észlelésekben nem szerepel,
tehat a Tarna—Lazbérc természetvédelmi
tajegységre nézve Ujnak mindsiil.

3. A nativ és az idegenhonos fajok aranya
(83:17) kedvezdébb az orszagos atlagnal,
utébbiban ugyanis az adventiv fajok
aranya mar meghaladja a 20 szazalékot.
Egyedszamok tekintetében még sok-
kal kedvezébb a helyzet: az idegenho-
nos faju halpéldanyok szdma az Gsszes
egyedszamnak minddssze 0,25 szazalé-
kat teszi ki.
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4. A halfauna jelentés természetvédelmi
értéket képvisel, ugyanis a 35 fajbol 8
szerepel az Eléhelyvédelmi Iranyelv
(Habitat Directive) I1., illetve V. fiiggelé-
kében, 9 élvez Magyarorszadgon torvényi
védelmet, 2 pedig fokozottan védett.

5. A természetes faunaelemek megorzése
érdekében jelenleg elsésorban a vizszeny-
nyezések csokkentésére kell torekedni,
ugyanis a kis vizfolyasok rendkiviil sé-
riilékenyek, terhelhetdségiik csekély.

6. Eghajlatunk tavlatilag nagy valdszini-
séggel az ariditas, a szarazabba valas
irdnyaba tolodik el, ezért egyre tobb he-
lyen lesz sziikség a vizek mesterséges
visszatartasara. Atfolyasos (volgyzard
gatas) tarozok helyett azonban oldalta-
rozok létesitésével kivanatos ezt megol-
dani, amelyek nem képeznek o6kologiai
akadalyt a halak szamara. Emellett a viz-
folyasok medrében bizonyos szakaszon-
ként medencéket kell képezni, amelyek
a legszarazabb idészakokban ideiglenes
menedéket képesek nyujtani a halak
szamara. Kiszamithatatlan, hogy mikor
ér el benniinket egy olyan aszalyos év,
amely kozéphegységi patakjaink vizét is
elapasztja, ezért a felkésziilést mar most
el kell kezdeni.

KOSZONETNYILVANITAS

Itt is szeretnénk kdszonetiinket kifejezni a
debreceni BioAqua Pro Kdrnyezetvédelmi
Szolgaltato és Tanacsadd Kft.-nek a min-
tavételek megszervezésében, valamint az
adatok rendezésben és levalogatasaban
nyujtott segitségéért.
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1. tablazat. A halfajok dominancidja (%) a vizsgalt vizterekben

S |lsa oy | & AR > |-
Vizfolyasok/Streams 2 ‘g Ry § §, 3 S| 2|8 |g8 E 5 8
Fajok/Sspecies K g § %” % 5 é g- E § § = 3 E 8
= S S g

Rutilus rutilus - - - - 0,7 - - - 0,2 - 08 | 4,3
Ctenopharyngodon idella | - - - - 0,0 - - - - - 0,8
aryophiraimas | 04 S L N R R R R
Leuciscus leuciscus - - - - 107 ] - - -1 23] - - -
Leuciscus idus - - - - - - - - - - 100 -
Squalius cephalus 8,5 06 | 39 1]163]| 23 - 6,7 [255] - 10,9 0,3
Aspius aspius - - - - 0,0 - - - - - - -
Leucaspius delineatus 0,7 - - - - - - - - - - -
Alburnus alburnus - - - - 143 - - - 17,7 - 1,3 | 64,0
Alburnoides bipunctatus | 14,7 | - - - 1131 26 - 1267103 - - -
Blicca bjoerkna - - - - - - - - - - 100108
Abramis brama - - - - - - - - - - - 0,1
Vimba vimba - - - - 105 - - - 100 - - -
Barbus barbus - - - - 1,8 - - - 0,4 - - -
Barbus carpathicus - - - - 1,9 | 1,0 - | 533 6,1 - 11941 -
Gobio carpathicus 210167 16 | 11,9188 16,1 | 41 | 133 | 117| - | 60| -
Romanogobio viadykovi - - - - 24 1 05 - - 1,8 - - -
Romanogobio kesslerii - - - - 1,2 - - - - - - -

a tablazat folytatés a kovetkezé oldalon
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Eloal 2= Els| 8 xle | =]z
Vizfolyasok/Streams g § R § S S| 5|8 5|58 2 § 8
Fajok/Sspecies ] g § =—§’ % § %’ g- E _§ § = § § S

= s ° i~
Chondrostoma nasus - - - - 17 0,3 -
Pseudorasbora parva 0,7 - 1,3 0,7 - 0/1 0/1
Rhodeus amarus - - - - |68 - - 81 141
Carassius gibelio - - - - |47 - 480 - | 36
Cyprinus carpio - - - - 0,1 - - - 0,1 - - | 06
Misgurnus fossilis - - - - 100 - - - - - - -
Cobitis elongatoides 10,0 | 66,6 | 9,3 [ 19,9| 52 | 179 [ 250 | - - - 103112
Barbatula barbatula 441116,7 (872 |64,0(107 (59,2 (229| - | 89 |100,0{420| -
Ameiurus nebulosus - - - - 0,0 | 01 - - 01 - - -
Ameiurus melas - - - - 100 - - - - - -
Silurus glanis - - - - - - - - - - - 01
Salmo trutta - - - - - - - - | 04 - 100
Esox lucius - - - - 0,1 - - - 0,2 - 00| 17
Lepomis gibbosus - - - 00 | 0,2 - - - - - 1,31 15
Perca fluviatilis - - - - 0,71 0,3 - - 2,5 - 3,8 114,0
Gymnocephalus cernua - - - 0,2 - - - 0,1 - - 8,4
Sander lucioperca - - - 0,0 - - - 0,2 - - 21
Mintavételi helyek szama | 6 1 3 2 " 8 1 1 6 1 16 | 7
Egyedszam 1262| 6 | 312 | 361 |4514| 971 | 512 | 15 [3363| 13 |3279| 1453
Fajok szama 8 3 5 5129 9 4 4 | 22| 1 16 | 14
Simpson-féle N-EE BN BN AE-NE ND NN AR
diverzitasiindex(1-D) | S (2 | QX | S | & | S| s (& |2 | S| 5|2
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#

10 km

Istallos-kd
+958 m

1. abra. Mintavételi helyek (a Lazbérci-viztarozo leléhelyei nélkiil)
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Cobitis elongatoides

Vagocsik
Szivarvanyos okle
Rhodeus amarus

10 km
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2. &bra. A Tarna-Lazbérc tajegység vizfolyasaiban eléforduld, fontosabb halak elterjedése
(a faj jelenlétét vastagitott vonal jelzi a vizfolyasokon) (folytatas a kdvetkezd oldalon)
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Alburnoides bipunctatus

Barbus carpathicus

Sujtasos kiisz

Karpati marna

Nytldomolyko
Leuciscus leuciscus

Mamna
Barbus barbus

2. dbra. A Tarna-Lazbérc tajegység vizfolyasaiban eléforduld, fontosabb halak elterjedése
(a faj jelenlétét vastagitott vonal jelzi a vizfolyasokon)
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3. abra. A Tarna-Lazbérc tajegység vizfolyasainak hasonlésaga
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DENEVERKUTATASI EREDMENYEK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG TERULETEROL

KI1vONAT

A Heves—Borsodi-dombsag és az Upponyi-hegység teriiletén denevérfaunisztikai céllal
jelentds intenzitasu akusztikai adatgytjtést folytattunk, melyet befogdsos mintazassal és
épiiletlakoé kolonidk ellendrzésével egészitettiink ki. Kutatomunkéank sordn 14 denevérfajt
mutattunk ki, melyek k6zott négy fokozottan védett faj és hét Natura 2000 jelolofaj volt.
Munkankban a faunisztikai eredmények mellett ismertetjiik a teriilet denevérfaunajat ve-
sz€lyeztetd tényezoket is, melyek kozott hangsulyosan jelennek meg az erdégazdalkodas
negativ hatasai.

ABSTRACT
BAT RESEARCH RESULTS OF HEVES—BORSOD HILLS AND THE UPPONY-HILL

Intensive acoustic survey of bats was conducted in the Tarna—Lazbérc region in the sum-
mer of 2013. Additionally, mist-nettings in foraging sites and roost counts of building-
dweller bat colonies were carried out. 14 bat species were observed — 4 of them are strictly
protected in Hungary —, including 7 bat species listed in the Annex II. of Habitats Direc-
tive. Factors endangering the bat fauna are also discussed, highlighting the most signifi-
cant and negative effects of forestry.

ABSTRAKT

VYSLEDKY VYSKUMU NETOPIEROV V HEVESSKO-BORSODSKEJ
A UPPONYSKEJ PAHORKATINE

V krajinnom uzemi Tarna—-Léazbérc sme vykonali zber akustickych udajov vyznamne;j
intenzity za ucelom skiimania netopieriej fauny, ¢o sme doplnili o vyskum za pomoci
odchytu a kontrolu kolonii obyvajicich budovy. V ramci vyskumnej prace sme vykazali
pritomnost’ 14 druhov netopierov, medzi ktorymi st 4 zvlast chranené druhy a 7 druhov
Natura 2000. V praci sme popri faunistickych vysledkoch uviedli aj ¢initele ohrozujuce
netopieriu faunu oblasti, medzi ktorymi hraji prim zaporné ucinky lesného hospodarstva.
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BEVEZETES

Hazankbol 28 denevérfaj ismert. A kozép-
hegységi erdoktol a sikvidéki arterekig
sokféle él6helyen eléfordulnak. Buvohelye-
ik lehetnek faodvakban, épiiletpadlasokon,
barlangokban, elhagyott pincékben, banya-
vagatokban. Taplalkozasuk soran eldszere-
tettel keresnek fel erdos teriileteket (sok faj
kizarolag megfeleld strukturaju fas vegeta-
cioban tud csak vadaszni), de egyes fajok
magasan, nyilt 1égtérben, vagy épp allo- és
folyovizek felszinérél zsakmanyolnak kii-
16nféle izeltlabuiakat.

28 denevérfajunk a legveszélyeztetet-
tebb szarazfoldi gerinces fajok kozé tar-
tozik. Specialis és jelentds szezonalis kii-
16nbségeket mutaté éléhelyigényiiknek
kdszonhetden igen érzékenyek a kiilonbo-
z0 negativ emberi hatasokra. Az idénként
gyors allomanycsokkenést nagyon lassan
képesek kompenzalni, hiszen reprodukcio-
juk lassu, altalaban egy kolykiik van éven-
te. A fajok mindegyike természetvédelmi
oltalom alatt all, koziiliikk nyolc faj foko-
zottan védett. A hazai denevérfajok koziil
tiz faj a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 2.
szamu mellékletében a kdzosségi jelentdsé-
gl allatfajok kozott is szerepel.

A kutatasi teriilet tobb Natura 2000
teriiletén el6forduld, jelolé denevérfaja-
nak kolonidi elsésorban épiiletekbdl is-
mertek, melyek a vonatkozd kozdsségi
jelentdségli, kiilonleges természet-megor-
z¢ési teriiletek szakmai kijel6lési alapjaul
szolgaltak. A teriileten el6forduld erddla-
ké denevérfajok tekintetében leginkabb
csak szorvanyadatokkal rendelkeziink. A
terlilet denevérfaundja szamos meglepe-
téssel is szolgalhat, mivel olyan ritka de-
nevérfaj is kimutatasra keriilt a teriiletrdl,
mint a rendkiviil ritka 6rias koraidenevér
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(Nyctalus lasiopterus) (CserkEisz 1998).
Az e munka soran alkalmazott modsze-
rekkel lehetdség nyilt az épiiletlakd kold-
nidk taplalkozoéteriileteinek, valamint az
erddlaké denevérfajok éléhelyeinek felde-
ritésére.

ANYAG ES MODSZER

EPULETLAKO DENEVERKOLONIAK
FELMERESE

Az épiiletlakd koloniak ellendérzésére 2013.
junius 25. és julius 15. kozott keriilt sor. A
felmérés soran a kolonidk szallashelyéiil
szolgalo épiiletpadlasok, templomtornyok
ellendérzése elemlampa segitségével, vizu-
alis megfigyeléssel tortént. A bejarasok
soran a denevérek altal leginkabb hasznalt
fodém- és héjazati részeket vizsgaltuk at.
Ahol sziikséges volt, a denevérallomany
pontosabb egyedszambecslése érdekében
digitalis fényképet készitettiink. A ne-
hezen megfigyelhetd, kis egyedszamban
el6forduld, mozgékony fajok azonositasa
érdekében esetenként ultrahangdetektort
alkalmaztunk. A felmérések elsédleges
célja az egyes ¢épiiletekben eléforduld
denevérfajok ivarérett ndstényekbdl allo
sziilokoloniai nagysaganak és az utod-
nemzedék egyedszamanak meghatarozasa
volt. Egyes esetekben a denevérek eléfor-
dulésanak igazolasa a maguk mogott ha-
gyott életnyomok (guand) alapjan tortént.
A mintavételre kijelolt 10 épiilet mind-
egyike korabban mar ellendrzésre keriilt.
Ezek egy részében denevér-eléfordulasi
adatok is rendelkezésre allnak (BiHARI és
GoMBKOTO 1993, GOMBKOTO 1998).
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ERDOLAKO DENEVEREK FELMERESE

Akusztikai mintavételek

Az erddlakéd denevérfajok felmérése egy-
részt az eldzetesen kijelolt 25 mintavételi
pontra telepitett, automata hangfelvételi
lehetdséggel rendelkezd, az eurdpai fajokat
tekintve a teljes hangspektrumot mintazo
Pettersson D500X késziilékekkel tortént. A
masik alkalmazott akusztikai modszer az
iBats (nemzetkdzi denevérfelmérd projekt)
mintavételi eljarasa volt. Ezzel a modszer-
rel négy, elzetesen kijelolt transzekt men-
tén folytatott autés mintavétel soran, a te-
riileten el6fordulé denevérek tdjékozodo és
taplalkozo hangjait rogzitettiik. A mintavé-
teli egységek legalabb 35-40 km hosszu-
sagl utvonalak voltak, melyeket 25 km/h
sebességgel halado gépjarmii segitségével
mértiink fel. A denevérfajok eléfordulasi
adatainak észlelése és rogzitése a gépko-
csin elhelyezett specialis ultrahangdetek-
tor, a ,Tranquility Time Expansion Bat
Detector”, digitalis hangrogzité eszkoz és
miitholdas helymeghatarozo eszkodz segit-
ségével tortént. Az eljaras majustol szept-
emberig végezhetd, minden transzektet két
alkalommal mintdztunk. A mintavételek
optimalis iddjarasi koriilmények kozt, szEl-
csendes iddben, legalabb 7 °C feletti ho-
mérséklet esetén torténtek. A mintavételek
napnyugta utdn 30—45 perccel kezdddtek,
az egyenletes sebességgel haladé gépjarmi
rogzitése parhuzamosan tortént, igy a de-
nevérek eléfordulasi helye nagy pontossag-
gal meghatarozhato volt.

Halozasos mintavételek

Az akusztikai mintavételi helyek kozelé-
ben, elsésorban ellenérzés céljabol, alkalmi
halézasos mintavételeket is folytattunk. A

befogasos mintavételek soran 3 m magas,
9 m hosszu fliggényhaldkat (Ecotone, Hair
net) hasznaltunk. A hal6zés sordan befogott
egyedeket minden esetben faji szinten azo-
nositottuk, illetve az egyedek ivarat, repro-
duktiv allapotat is meghataroztuk.

EREDMENYEK ES ERTEKELES

A mintavételek soran 14 denevérfajt mutat-

tunk ki a vizsgalati teriiletrdl, melyek koziil

hét Natura 2000 jel6l6faj volt:

Rhinolophus hipposideros (kozosségi je-
lentdségti / Natura 2000 jel6l6faj, védett
faj)

Rh. euryale (kdzosségi jelentdségli / Natura
2000 jelolofaj, fokozottan védett faj)

Rh. ferrumequinum (k6zosségi jelentdségii
/ Natura 2000 jeld16faj, fokozottan védett
faj)

Nyctalus noctula (védett faj)

Myotis myotis (kozosségi jelentdségli /
Natura 2000 jelolofaj, védett faj)

M. blythii (k6z6sségi jelent6ségli / Natura
2000 jelolofaj, védett faj)

M. dasycneme (kozOsségi jelentdségli /
Natura 2000 jeloldfaj, fokozottan védett
faj)

M. nattereri (védett faj)

Eptesicus serotinus (védett faj)

Barbastella barbastellus (kdzdsségi jelen-
tdségli / Natura 2000 jeldlofaj, fokozot-
tan védett faj)

Hypsugo savii (védett faj)

Pipistrellus nathusii (védett faj)

P. pipistrellus (védett faj)

P. pygmaeus (védett faj)
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A7z ESZLELT FAJOK TERULETEN VALO
ELOFORDULASI SAJATOSSAGAINAK ROVID
JELLEMZESE

Rhinolophus hipposideros — kis patkosde-
nevér

A vizsgalati teriileten harom épiiletben
észleltiik szallashelyeken életnyomait, il-
letve ¢él16 egyedét. Az erdei mintavételek
soran tobb alkalommal keriilt kimutatasra
taplalkozoteriiletein is (/. dbra), melyek
kizarolag siirii aljnévényzettel rendelkezo,
erdos teriiletek voltak. Az észlelt példanyok
kisebb-nagyobb fold alatti tiregekbdl, eset-
leg épiiletpadlasokrol, pincékbdl jarnak ki
¢éjszakai taplalkozoteriileteikre.

Rh. euryale — kereknyergii patkdsdenevér
A faj 0j el6fordulasait észleltiik a teriileten
(2. dbra), ami meglep6nek tiinhet, hiszen
a faj egész évben barlangi szallashelyeken
¢l. Azonban a kereknyergii patkosdene-
vér észak-magyarorszagi koloniai koziil
mind tobb keresi fel szallashelyiil nagyobb
épiiletek padlastereit a kolyoknevelési id6-
szakban. Vélhetéen az észlelt egyedek is az
egyik kozeli, mintegy 3-5,5 km tavolsag-
ban talalhatd, nagyobb szaporodé allomany
taplalkozo példanyai lehettek.

Rh. ferrumequinum — nagy patkésdenevér

A nagy patkdsdenevér elsésorban hegyvidé-
keink faja, de az Alf6ld keleti peremteriilete-
in is jelentds koloniai élnek. A faj alkalmas
telel6helyei és a faj mobilitasa alapvetéen
meghatarozzak a nagy patkosdenevér el-
terjedését. A faj taplalkozoteriiletei foként
természetkozeli allapotu éléhelyek, elsédle-
gesen erdok, erddszegélyek. A nagy patkos-
denevér egyetlen ultrahangdetektoros adatat
észleltiik (3. dbra). A faj elofordulasat egy
ismert, nagyobb sziilokoloniatol tobb mint
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harom kilométeres tavolsagban rogzitettiik.
Természetesen az sem kizarhato, hogy a kor-
nyékbeli pincék, fold alatti jaratok nem is-
mert kolonidinak egyedei kertiiltek észlelésre.

Nyctalus noctula — r6t koraidenevér

A kozonséges torpedenevér mellett a teriilet
masik, igen gyakori denevérfaja. 111 ponton
sikeriilt kimutatni akusztikai mintavétellel
(4. abra). Nagy mozgaskorzettel rendelkez6
faj, nagy intenzitasu hangimpulzusokat ad
ki, igy észlelését ez is megkdnnyiti. Erede-
tileg erd6lako faj, de az utdbbi évtizedekben
jelent6s allomanyai telepedtek meg varosok-
ban, ahol épiiletekben, els6sorban panelha-
zak hézagaiban hizdédnak meg.

Myotis myotis — kozonséges és M. blythii
— hegyesorrt denevér

A két, egymassal kozeli rokonsagban 1évo fajt
gyakran vegyes kolonidkban talaljuk meg, il-
letve ultrahangmintazatuk alapjan nem kiilo-
nithetdek el, ezért egyiitt ismertetjiik 6ket. A
két faj nagyobb Iétszamu, vegyes Osszetételii
katolikus templom padlasterében. A sziilé-
kolénia 6sszegyedszama elérte a haromszéaz
példanyt. A fajok akusztikus mintavételek-
kel ritkabban észlelhetok, ennek ellenére er-
dei ¢l6helyeken taplalkozo egyedeit tiz alka-
lommal mutattuk ki (5. dbra).

M. dasycneme — tavi deneveér

A faj korabban nem volt ismert a teriilet-
r6l. Hazai szaporodé allomanyanak stly-
pontjai nagy folydink kézelében talalhatok,
ahol elsésorban épiiletek padlasan és artéri
erdék odvas faiban huzoédnak meg. A faj
egyedei a nyar masodik felében nagy szam-
ban keresik fel a hegységeinkben talalhato
naszbarlangokat. Jelen vizsgalatok soran
egyetlen adata keriilt észlelésre a Hosszu-
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volgy kiszélesedd részén talalhatd viztaro-
706 kozelében (6. dbra).

M. nattereri — horgasszOrli denevér
Ritkabb erdolakod faj, a teriilet két pont-
jan észleltiik. Fontos megjegyezni, hogy
akusztikai mintavétellel nem mindig azo-
nosithatod egyértelmiien, mert hangjai ese-
tenként nagyon hasonlitanak mas Myotis-
fajok hangjaihoz.

Eptesicus serotinus — kozonséges kései-
denevér

A faj 6t épiiletbdl keriilt kimutatasra, ahol
a fajra jellemzd, atlagos kolonianagysaggal
fordult el6. A kolonidk az épiiletek padlas-
terének tetogerinchez kozeli részében bujtak
meg. A faj a teriileten altalanosan eléfordul
(7. abra). Jellemz6 taplalkozoteriiletei a fa-
sorok, sovények, bokrosok és legelok. A
faj erddteriileten valé kimutathatésaganak,
illetve faji elkiilonithetéségének elsddleges
akadalya a mas fajokhoz hasonlé ultrahang-
mintazat. Adatai kozt csak a biztos faji azo-
nositast vizualis adatokat szerepeltettiik.

Barbastella barbastellus — nyugati pisze-
denevér

Az akusztikus mintavételek soran szdmos
¢léhelye keriilt felderitésre (8. abra). A nyu-
gati piszedenevér erésen kotdédik az idos
erdéallomanyokhoz. Mivel a faj jellemz6
koloniamérete 20—80 egyed kozt valtozik
és viszonylag laza szervezddésii, szinte
naponta valtoztatja szallashelyét, igy csak
kiterjedt, id6s (a kolonia szamara is elegen-
d6 szamu kéregvedlett fat tartalmazo) é16-
helyek megfeleléek szamara. Az egyeden-
ként is jelentds méretli otthonteriilet miatt
a jelenlegi, vagéasos erdégazdalkodasi mod
Osszeegyeztethetetlen a faj megdrzésével,
kiilonds tekintettel arra, hogy telemetrias

vizsgalatok igazoljak: a faj néstényei el sem
hagyjak a zart erd6tomboket.

Hypsugo savii — alpesi denevér

Az akusztikai mintavételezés soran a terii-
let négy pontjardl keriilt meg (9. dbra). A
faj az utobbi évtizedekben jelentds expan-
zi6t mutatott a Karpat-medencében is, egy-
re tobb helyrdl keriilt meg hazankbol.

Pipistrellus nathusii — durvavitorlaju tor-
pedenevér

Sik vidéki faj, a teriileten nyaron inkabb
csak koborld him példanyai talalhatok meg.
A teriilet 14 pontjan sikeriilt kimutatni az
akusztikus adatgytjtések soran (/0. dbra).

P. pipistrellus — k6zonséges torpedenevér
A teriilet gyakori denevérfaja, szinte min-
denhol megtalalhato, 189 lokalitason sike-
riilt kimutatni (/1. dbra). Rendkiviil sokféle
¢lohelyen el6fordul, nagyvarosoktol a zart
erd6tombokig sokfelé talalkozhatunk vele,
sik vidéken sok helyen a szopran térpede-
nevér valtja.

P. pygmaeus — szopran torpedenevér

A teriilet hat pontjardl keriilt meg az akusz-
tikai adatgytijtések soran (12. dbra). A te-
rilleten joval ritkabb, mint a kozonséges
torpedenevér. A faj éléhelyigénye markan-
san eltér a kozonséges torpedenevér prefe-

srer

allovizei mellett fordul elé.

A MINTAVETELI TERULETEKRE,
KULONBOZO ELOHELYEKRE VONATKOZO
KEZELESI JAVASLATOK

Az érintett, els6sorban erddlakod denevér-
fajok megoOrzésében alapvetd a teriiletre

vonatkozo természetvédelmi kezelési terv,
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kozosségi jelent6ség teriileten a vonatko-
z6 fenntartasi terv, illetve ezek hianyaban
az erdészeti (10 éves korzeti) erdoterv. Az e
fajok meg6rzésére tett javaslatokat ezekben
a dokumentumokban kell érvényesiteni. A
javasolt intézkedéseket az alabbiakban is-
mertjiik.

EPULETEK

Az ellenérzott épiiletlakd denevérkolo-
niak koziil egy esetben, az Ozd-Hodos-
csépany katolikus templom padlasteré-
ben €16 denevérkolonia igényelhet aktiv
természetvédelmi beavatkozast, melye-
ket az épiilet tetdszerkezetének feluji-
tasa soran kell érvényesiteni. A kolonia
taplalkozoteriiletének meghatarozdsa is
sziikséges a faj helyi allomanyanak jo-
vobeli megorzését szolgald javaslatok ki-
dolgozasanal. Hasonlo vizsgalatok sziik-
ségesek a kereknyergli patkosdenevér és
a nagy patkosdenevér ismert kolonidinal
is, mely fajok esetében vélhetGen téaplal-
koz6 egyedeket észleltiink a mintavéte-
lek soran. Az ismert irodalmi adatoknak
megfeleléen e kolonidk aktivitasi teriilete
is joval nagyobb lehet a jelenleg feltétele-
zetthez képest. Fontos az épiileten taldlha-
td berepiilonyilasok fenntartasa, az épiilet
szallashelyiil szolgalo részén a zavartalan-
sag biztositasa (repiilést akadalyozo, sza-
badon 16g6 drotok, vezetékek eltavolitasa,
ok nélkiili emberi bejards, vandalizmus
megakadalyozasa, a denevérekre karos
fakonzervalo szerek alkalmazasanak tilal-
ma). A denevérek természetes fogyasztoi
koziil jelentés veszélyforrast jelenthet a
gyodngybagoly, melynek nem koriiltekin-
t6 megtelepitése egyetlen koltési szezon
alatt, akar tobb ezer denevérbol alld szi-
16koloniat is felszdmolhat a denevérek
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fogyasztasa, folyamatos zavarasa révén.
Kiemelt jelent6ségii, hogy a tervezhetd
¢épiiletfelujitasok megfeleld iitemezési-
ek legyenek (a denevérek tavollétében
torténjenek). Az épiiletek diszkivilagita-
sa egyértelmlien korlatozza a denevérek
¢élettevékenységét (BoLpoGH et al. 2007),
ezért e zavar6 hatast az aktualis vagy ko-
rabbrol ismert buvohelyek esetében meg
kell sziintetni. Fontos az épiilethez kozeli
ndvényzeti strukturak megbrzése is a de-
nevérek tanyahely és taplalkozoteriiletek
kozo6tti mozgasanak biztositasaban.

ERDEI ELOHELYEK

Az el6forduld denevérfajok mindegyi-
kének elsddleges, természetes élohelye a
megfelel6en strukturalt fas vegetacio; fon-
tos az ahhoz ko6t6dd, a denevérfajok tap-
lalékaul szolgald, valtozatos rovartdmeg
megléte, valamint a fajok rejtekhelyéiil
szolgald, meglehetdsen széles spektrumil,
kiilonboz6 szallashelyek jelenléte. A fa-
jok jelent8s része, kiilondsen a természet-
védelmi szempontbdl értékesebb fajok,
evolucidosan az idos, természetszerl, zart
erdéallomanyokhoz kotédnek, igy azok
megdrzése és fenntartasa, sziikség esetén
visszaallitasa, a t4jidegen fafajok alloma-
nyainak csdkkentése e fajok eléfordulasa
esetén indokolt. Az erdélaké denevérfajok
mindegyike kiterjedt szallashelyhaloza-
tot hasznal (egy kisebb kolonia is tobb tiz
buvohelyet igényel), melyhez rendkiviili
mértékben ragaszkodik (BrigHam et al.
1997, Estox et al. 2007, KerTH et al. 2001,
2002, KRONWITTER 1988, KuNz és LUMSDEN
2003, Russo et al. 2004). Kiemelten fon-
tos lenne a vagastérrel jellemezhetd er-
dégazdalkodas fokozatos felszamolasa, a
folyamatos, id0s, diverz erddboritast biz-
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tositd gazdalkodasi modra valo attérés. A
korzeti tizemtervezések soran, illetve az
észlelt, fokozottan védett fajok és Natura
2000 jeloléfajok eléfordulasa esetén fon-
tos lenne az érintett fajok védelmét szol-
gal6é adminisztrativ intézkedéseket soron
kiviil életbe léptetni. Javasolt a folyama-
tos, linedris ndvényzeti struktarak (pl. a
patakvolgyet kovetd puhafas ligeterddk,
fasorok, sovények), a kornyezd vizfolya-
sokat szegélyez$ természetes vegetacio,
cserjések, erddszegélyek megérzése. Az
erdégazdalkodasi beavatkozasok soran az
allomany alatti cserjeszint (mint taplalék-
bazist biztositd fontos ndvényzeti szint) ir-
tasdnak korlatozasa szintén elényos lenne
az ott taplalkozo denevérfajok szdmara. A
szallashelyiil szolgalo egyes faegyedek ki-
mélete csak a taplalkozoéteriiletek megdr-
zésével egyiitt éri el céljat; a vagasteriile-
teken visszahagyott egyes odvas fak, vagy
kis teriiletti hagyasfacsoportok megdrzése
a természetvédelmi szempontbdl kiilono-
sen értékes denevérfajok szamara nem je-
lentenek megfelelé megoldast. Egyes fajok
szamara a faodvak téli szallashelyet is je-
lentenek. E fajokat a téli idészakban vég-
zett fahasznalatok tdmegesen pusztithat-
jak. Az odvas, kéregvedlett, elhal6félben
1év6 vagy holtfak, (egészségiigyi kiterme-
lésre szant) faegyedek szamos erddélako
faj szamara nyujtanak szallashelyet, igy
azok eltavolitasa kozvetlenill veszélyez-
tetheti magukat a denevéreket és szallas-
helykinalatukat (GorroL és Domsr 20009,
STEINHAUSER 2002, ZEALE 2011). A holtfa
szamos, taplalékbazist jelent rovar él6-
helye, igy azok pusztitasa a denevérekre
kozvetve is negativ hatdssal lehet. Fontos
lenne a denevérek taplalékkinalatat csok-
kentd6 mindennemii vegyszerhasznalat
korlatozasa.

FOLD ALATTI ELOHELYEK

A teriileten a projekt sordn fold alatti dene-
vérszallashelyek nem keriiltek beazonosités-
ra, ezért csak altalanosnak tekinthetd megal-
lapitasokat tesziink. Az észlelt denevérfajok
egy része telelés alatt fold alatti szallashe-
lyeken tartézkodik, ahol a barlangi turiz-
mus, az engedély nélkiili barlangbejarasok
veszélyeztethetik a teleldallomanyokat. A
naszbarlangok, szallashelyek kozelében
végzett véghasznalatok kozvetleniil, vagy a
mikroklima kozvetett megvaltoztatasa ré-
vén nagyobb teriiletrdl dsszegyiild, jelentds
kolénidk allomanyait is fenyegethetik.

A fentiekben ismertetett hatdsok koziil
tobb oOnalldan is okozhat jelentds problé-
mat, de az egyes, latszélag rendkiviil kis-
mértékii hatasok egymast erdsitve, egy-egy
lokalis allomanyt tekintve azonnali, nega-
tiv hatast eredményezhetnek.
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1. abra. A kis patkdsdenevér (Rhinolophus hipposideros) el6fordulasai a terileten
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2. abra. A kereknyerg(i patkdsdenevér (Rhinolophus euryale) eléfordulasai a terileten
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Rhinolophus ferrumequinum
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4. abra. A r6t koraidenevér (Nyctalus noctula) el6fordulasai a terlleten
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Mmyotis/Mblythii
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6 abra. A tavi denever (Myotls dasycneme) eléforduldsa a teriileten
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® Eptesicus serotinus

Barbastella barbastellus
+
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Belteriilet
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8 abra A nyugati plszedenever (Barbastella barbastellus) eléfordulasai a teriileten
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10. &bra. A durvavitorlaju tdrpedenevér (Pipistrellus nathusii) el6fordulasai a tertileten

[
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12. &bra. A szopran térpedenevér (Pipistrellus pygmaeus) el6fordulasai a tertileten
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2. kép. Lappangé sasos télgyes (Epipactio microphyllae-Quercetum) a Tarnavidéki Tajvédelmi Kérzet egyik
ritka és fokozottan védendd erd6tarsulasa
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3. kép. Kisavanyodé homokkd aljzaton mészker(il§ tolgyes (Deschampsio-Quercetum) jon |étre

4. kép. Volgytalpi égerliget (Aegopodio-Alnetum) tavasszal viragzd kakukktorma (Cardamine amara) szényeggel
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6. kép. Homokkd sziklagyep (Potentillo-Festucetum pallentis) a Vélgyi-Szarvask6n
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2. kép. A Damassa-szakadék védett faja a Pluteus umbrosus (Pers.) P. Kummer (feketepelyhes csengettyligomba)
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4. kép. A Damassa-szakadék hiivds mikroklimaju és valtozatos mikrohabitatjai
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5a. kép. Phleogena faginea (Fr. & Palmquist) Link (blik-  5b. kép. Phleogena faginea (Fr. & Palmquist) Link
kos-nyelesgémbgomba) a Harasztos télgy torzsén (biikkés-nyelesgbmbgomba)

~— 5l

6. kép. Jellegzetes nedves él6helyek a gombak szamara a vapak (Harasztos teriiletén)
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8. kép. Cortinarius lacustris Moénne-Locc & Reumaux a HosszU-volgy teriletérdl
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1. kép. A Heves-Borsodi-dombsag teriiletérdl 2013-ban el6keriilt egyik orszagosan ritka balkani faj a Barbitistes
constrictus him példanya

2. kép. Orszagosan minddssze néhany helyrdl ismert, ritka Pararcyptera microptera Kis-ké-tetén (Tarnalelesz)
begydjtétt néstény példanya
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A HEVES—BORSODI-DOMBSAG EGYENESSZARNYU FAUNAJA ES EGYUTTESEI

3. kép. A ,nyilt szaraz gyepek” csoportjaba tartozo Kis-K6-tetd (Tarnalelesz, 7. mintater(ilet) a Pararcyptera
microptera Ujonnan feltart él6helye

4. kép. A ,nyilt szaraz gyepek” csoportjanak egyik jellegzetes él6helye az Upponyi-szoros (Uppony, 26.
mintateriilet) bokorerdével tagolt sziklagyepje
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5. kép. A ,nedves gyepek és mocsarrétek” csoportjaba sorolt nagy kiterjedésti rét a Nagy-volgy (Tarnalelesz,
12. mintater(let) aljaban

6. kép. A ,nedves gyepek és mocsarrétek” egyik jellegzetes képvisel6je a Palina-vélgyben (Borsodszent-
gyorgy, 15. mintateriilet) talalhatd, részben becserjésedett Zar-rét
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A HEVES—BORSODI-DOMBSAG EGYENESSZARNYU FAUNAJA ES EGYUTTESEI
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7. kép. A ,mezofil és félszaraz gyepek” csoportjaba sorolt fajgazdag éléhely a nagybarcai Sz6l6-hegyen
(31. mintaterilet)




A HEVES—BORSODI-DOMBSAG EGYENESSZARNYU FAUNAJA ES EGYUTTESEI
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8. kép. A ,mezofil és félszaraz gyepek” csoportjaba sorolt jellegzetes éléhely a blikkszenterzsébeti Dobogo
délnyugati oldalan (3. mintaterilet)

9. kép. A ,nedves gyepek és mocsarrétek” csoportjanak egyik jellegzetes, hangja révén kénnyen felismer-
het6 és latvanyos karakter faja a Pholidoptera aptera him példanya
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ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG FUTOBOGAR-FAUNAJAHOZ
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2. kép. Borsodszentgyorgy: Nagy-Kote — patak 3. kép. Csernely: Nagy-Hors6-volgy — kora tavaszi
menti csalanos-égeres biikkds (talajcsapda-leasas)
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ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG FUTOBOGAR-FAUNAJAHOZ

5. kép. Ozd: Szil-tetd — tavaszi héricses domboldal
(a hattérben a mintavételi hely tisztasa)

.-'. .l"l - s b
v T Ll

6. kép. Uppony: Eszkala-tet6 - tolgyes 7. kép. Uppony: Eszkala-tetd (a Kalica-tet6rdl fotdzva)

i s

182



A TARNAVIDEK ES AZ UPPONYI-HEGYSEG RITKA XILOFAG ES SZAPROXILOFAG BOGARAI

1. kép. A kerekvallu allasbogar (Rhysodes sulcatus) imagdja kis termete ellenére tébb mint 10 hénapot él

i

2. kép. A Dunatol keletre csupan két helyrdl ismert a nagy hajnalbogar (Dyctioptera aurora)
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A TARNAVIDEK ES AZ UPPONYI-HEGYSEG RITKA XILOFAG ES SZAPROXILOFAG BOGARAI

3. kép. Az 8sz végen és télen talalhatd savos alkomorka (Mycetoma suturale) larvai az idds, elsésorban
bikktdrzsek holt részén é16 ritka gyantas kérgestapld termétestében fejlédnek

4. kép. Az érdes taplobogarnak (Eledonoprius armatus) a Dunatdl keletre csupan egy adata van, az Okr-
hegy nyugati részének blikkdseébdl kertilt el6 elhalt, gombas blkktdrzsrél
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A TARNAVIDEK ES AZ UPPONYI-HEGYSEG RITKA XILOFAG ES SZAPROXILOFAG BOGARAI
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5. kep A fekete taplobogar (Platydema dejeani) hazankban a hegyvidék lakéja, biikkdsokben eI de igen
ritka, a Tarnavidéken viszont négy helyen is megtalaltuk

6. kep A kiilénbéz6 lombosfak odvanak kemény farészében fejl6dd bordd viragcincérrel (St/ctoleptura
erythroptera) a szabadban ritkan talalkozhatunk
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VEDETT LEPKEFAJOK ELOFORDULASAI, ALLOMANYAI A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG TERULETEN

1. kép. A szirkés hangyaboglarka (Phengaris (Maculinea) alcon) jelenlét-hiany kimutatasara a tapnovényen
végzett petekeresés is eredményes, amennyiben ismert a tapnévények leléhelye. Banhorvati Nagy-oldal
(15. mintatertlet) 2013 augusztusaban




VEDETT LEPKEFAJOK ELOFORDULASAI, ALLOMANYAI A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG TERULETEN

3. kép. A tarnaleleszi Nagy-vélgyben (5. mintaterilet) selyemkdrd (
pseudoacacia) el6forduldsa a vélgytalpi részeken

4. kép. Diszes tarkalepke (Euphydryas maturna) taplalkozas kdzben. A faj szédmara kiemelkedGen fontos
a megfelel6 erd6gazdalkodasi gyakorlat kialakitasa




'VEDETT LEPKEFAJOK ELOFORDULASAI, ALLOMANYAI A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG TERULETEN

5. kép. Eriogaster catax, Cupido osiris, Phengaris arion és Polyommatus admetus cserjésedd, borékasodo
¢él6helye a nem védett sajoplspoki Nagy-volgyben (13. mintateriilet) 2013 tavaszan

6. kép. Aricia eumedon patakmenti magaskérds éléhelyéhez kozeli, azzal szomszédos kaszald, ahol javasolt 1-2
méteres kaszalatlan savot hagyni a faj allomanyanak megdrzése és javitasa céljabol (Gyepes-volgy, 8. mintatertilet)
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ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG POKFAUNAJAHOZ
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2. kép. A f(ihaldzas a nvényzetlaké pokok legaltalanosabb gydijtési modszere




ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG POKFAUNAJAHOZ

4. kép. Gyeppel boritott dombtetd a Kéves-verd mintavételi terlileten
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ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG POKFAUNAJAHOZ
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5. kép. Erdéssztyepprét gyiimélcsdssel a Palinai-gyimélcsds mintavételi terileten
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6. kép. Kézéphegységi cseres-tolgyes tarsulas a Pataj mintavételi terlleten
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ADATOK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG POKFAUNAJAHOZ

7. kép. Szarvasmarhak altal tullegeltetett félszaraz gyep a Veres-domb mintavételi teriileten
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8. kép. Patak menti acsalapus magaskoros tarsulas a Zar-rét mintavételi teriileten
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A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG HALFAUNISZTIKAI VIZSGALATA
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2. kép. Kirald-patak a torkolat kézelében
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A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG HALFAUNISZTIKAI VIZSGALATA

3. kép. A balin (Aspius aspius) a Hangony alsé szakaszarol kerdilt elé

2

ey

5. kép. A marna (Barbus barbus) ivadéka csak a Sajé kdzelében keriilt el6
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A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG HALFAUNISZTIKAI VIZSGALATA
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6. kép. A karpati marna (Barbus carpathicus) kiemelkedd természeti értéke a halfaunanak

7. kép. A korabban fenékjaro kill6ként (Gobio gobio) ismert tiszai kiilld (Gobio carpathicus)

bl e

8. kép. Fokozottan védett halunk a homoki kiillé (Romanogobio kesslerii)
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A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG HALFAUNISZTIKAI VIZSGALATA
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DENEVERKUTATASI EREDMENYEK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG TERULETEROL

1. kép. A kis patkésdenevér (Rhinolophus hipposideros) a vizs-
gélati teriileten épuletekbdl is el6kerilt

2. kép. A horgasszérii deneveér (Myotis nattereri) tipikus erd6lakd
denevérfajunk
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DENEVERKUTATASI EREDMENYEK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG TERULETEROL

3. kép. A kozdnséges késeidenevér (Eptesicus serotinus) nyari idészakban leggyakrabban épliletekben ta-
lalhato
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DENEVERKUTATASI EREDMENYEK A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES Az UPPONYI-HEGYSEG TERULETEROL

4. kép. A nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus) idésebb erd6khéz
kot6do faj

.- i. i
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5. kép. A durvavitorlaju tdrpedenevér (Pipistrellus nathusii) kedveli a nagyobb
viztestek meglétét
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APoKA — A HEVES—BORSODI-DOMBSAG ES AZ UPPONYI-HEGYSEG ELOVILAGA

b T e .
1. kép. Nagygomba gy(jtés és dokumentalas a 2. kep. Halas mintavételezés a Hangony-patakban,
szentdomonkosi Harasztos diil6ben Ozd hataraban

3. kép. A xilofag bogarfelmérés egyik modszere a faodvak vizsgalata az arl6i Vészverésben
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