Szomolya, Vén-hegy (Kaptar-rét, Kaptar-volgy)

1. Altalanos adatok

kaptarkovek kezelési terve

Megalapoz6 dokumentacio

1.1. A tervezési teriilet azonosito adatai

Kozigazgatasi elhelyezkedése, kiterjedése/nagysaga:

Megye: Borsod-Abatj-Zemplén megye

Telepiilés: Szomolya

Szomolya 0139/2 helyrajzi szamu ingatlanbol 5314,721 m?, azaz 0,5315 ha a

757038,634

284170,896

757028,923

284046,739

757019,300

284073,540

757002,520

284107,860

756978,800

284135,250

756979,010

284161,920

756976,970

284198,080

756976,500

284208,733

0140 helyrajzi szamu ingatlanbdl 29985,4256 m?, azaz 2,9985 ha a

756976,500

284208,733

756976,970

284198,080

756979,010

284161,920

756978,800

284135,250

757002,520

284107,860

757019,300

284073,540

757028,923

284046,739

757028,339

284039,279

757032,778

284014,127

757060,967

283998,409

757073,470

283962,021

757031,850

283895,400

757020,050

283886,200

757008,440

283893,820

756994,830

283912,030

753978,030

283948,220

756963,380

283948,960

756951,320

283969,580

756944,920

283988,830

756946,170

284008,150

756946,780

284026,110

756934,440

284058,800

756925,670

284076,240

756918,270

284079,910




756910,490

284071,821

756865,244

284146,958

756936,945

284232,821

0141 c helyrajzi szamu ingatlanbol 2791,8534 m?, azaz 0,2792 ha a

757020,050

283886,200

756983,628

283884,924

756964,174

283930,321

756920,054

284055,938

756910,490

284071,821

756918,270

284079,910

756925,670

284076,240

756934,440

284058,800

756946,780

284026,110

756946,170

284008,150

756944,920

283988,830

756951,320

283969,580

756963,380

283948,960

753978,030

283948,220

756994,830

283912,030

757008,440

283893,820

EOV koordinataja toréspontokkal koriilhatarolt teriilet.
A teriilet védettségi kategoridja: a 0140 hrsz-u teriilet természetvédelmi teriilet része

Védett teriilet neve: Szomolyai kaptarkovek természetvédelmi teriilet,
Szomolya, Vén-hegy (Kaptar-rét, Kaptar-volgy) kaptarkovek

Torzskonyvi szama: 86/TT/60

Védetté¢ nyilvanitd jogszabaly: 855/1960. OTT hatarozat, 157/2007. (XII. 27.) KvVM
rendelet

Természetvédelmi kezelésért felelds szerv: Biikki Nemzeti Park Igazgatosag

A miikddési teriilete szerint érintett nemzetipark-igazgatdosdg: Biikki Nemzeti Park
Igazgatosag

Tervezési  teriileten illetékes  természetvédelmi  hatésig:  Eszak-magyarorszagi
Kornyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi Feliigyeloség

Tervezési teriilettel atfedd, eurdpai kozosségi jelentdségli, vagy nemzetkdzi egyezmény
hatdlya ald tartozo teriilet megnevezése és sorszama: Szomolyai Kaptar-rét kiemelt
jelentoségii természet-megorzési teriillet (HUBN20010)

1.2. A tervezési teriilet természetvédelmi rendeltetése

A foldtudomanyi (geoldgiai és geomorfologiai), valamint kultartorténeti (régészeti) értéket
hordozé kaptarkovek fennmaradéasanak biztositasa.



A kaptarkovek kornyezetében taldlhaté védett novény- és allatfajok, életkdzosségek
megorzése, ¢letfeltételeik zavartalansaganak és fennmaraddsanak biztositasa.

A kultartorténeti és természeti értékek feltarasat, megismerését, megorzését szolgald kutatasi
tevékenységek feltételeinek biztositasa.

A terlilet ismeretterjesztési, oktatasi és kornyezeti nevelési célokat szolgaldé bemutatdsa, a
szemléletformalast, a kornyezettudatos magatartast szolgald oktatdsi, nevelési, bemutatasi
feltételek fejlesztése.

1.3. Ingatlan-nyilvantartasi adatok

o, .+, .| Tulajdonos,
. ) Kiterjedés | Miivelési . . p
Telepiilés neve | Hrsz/alrészlet (ha) 4 tulajdonosi Vagyonkezeld
& csoport
0139/2= 1,1218 legeld magan magéntulajdonos
Szomolya 0140 a@* 30,9869 erdd magan magantulajdonos
0141/2 9= 0,6810 rét magan magantulajdonos

(1) - Gazvezeteki szolgalmi jog — Jogosult: Onkorméanyzati Gaz-Kozmii Létesétési Tarsulds
(2) - Ozvegyi jog
* - a teriilet altal csak részben érintett ingatlanok

A 157/2007. (XII. 27.) KvVM rendeletben Szomolyai kaptarkovek természetvédelmi teriilet
ingatlan nyilvantartadsi adatai részben helyteleniil szerepelnek. A rendeletben megadott
Szomolya 0140/a és 0140/b hrsz-ok koziil a valoésagban csak a Szomolya 0140/a hrsz-u
ingatlan az érintett.

1.4. A tervezési teriiletre vonatkozo egyéb hatalyos eléirasok
Természetvédelmi kezelési terv:

Szomolyai kaptarkovek természetvédelmi teriilet természetvédelmi kezelési terve el6készitési
fazisban van, kihirdetése még nem tortént meg.

Natura 2000 fenntartsi terv:
Szomolyai Kaptar-rét kiemelt jelentoségli természet-megdrzési teriillet (HUBN20010) Natura
2000 fenntartasi terve még nem késziilt el.

Telepiilésrendezési terv:

Szomolya Kozség Telepiilésszerkezeti Tervérdl szold 8/2006. (1.28.) Onkormanyzati
hatarozata, valamint Szomolya Szabélyozasi Tervérdl és Helyi Epitési Szabélyzatarol szolo
8/2006. (II. 28.) onkormanyzati rendelete szerint a tervezési teriilet nagyobb része (0140 a
hrsz-u tertilet) védelmi célu erdoteriilet (Evt) Ovezetbe tartozik, az dvezetre vonatkozoan a
Helyi Epitési Szabalyzat (HESZ) nem tartalmaz kiilon elirasokat. A védéovezet altal érintett
0139/2, 0141 c hrsz-u teriiletek extenziv miivelésii altalanos mezdgazdasagi teriilet —
jellemzéen gyep, legeld miivelési teriilet (Ma-E) Ovezetbe, a 0126 hrsz-0 teriilet
kertgazdéalkodasra szolgdlo teriilet, sz016 és gyiimdlesos teriilet (Mk-2) dvezetbe soroltak. A
HESZ-ban az egyes 6vezetekre vonatkozé elirasok:




99E
Erdoteriiletek
Altaldnos elbirasok
28. §

(1) A legmagasabb szintli vonatkozo jogszabaly ,,Az erd6érdl és az erdd védelmérdl” szolo 1996. évi XIV.
torvény.

(2) A telepiilésigazgatasi teriiletén az OTEK 6. § (3) és 28. § alapjan az erd6teriiletek dvezetekre vald bontésa a
telepiilésszerkezeti terv teriilet-felhasznalasra vonatkoz6 meghatarozasai alapjan:

-Evk  védelmi célu erdd
-Eg gazdasagi célu erdd

Evk
Védelmi rendeltetésii erdok
29. §

(1) Telepitésiik sziikség szerint a kornyezetre artalmas biizs lizemek védotavolsaganak csokkentése, a
lakoteriiletek védelme érdekében torténik.

(2) Teriiletiikon épitmények nem helyezhetdk el.

»Ma-E
Jellemzden gyep, legelé miivelésii teriilet
33.§

(1) Az Ovezetbe azok a teriiletek tartoznak, amelyekben a telkek tilnyomé tobbsége megfelel az XI. sz.
tablazatban eldirtaknak. Az dvezetbe a mezdgazdasagi teriiletek azon — viszonylag egybefiiggd részei tartoznak,
ahol a gyep, legeld miivelésii teriiletek meghatarozo aranyban talalhatok, ezért foként a legeltetés, allattartas
jelenti a f6 gazdalkodasi tevékenységet. A telekalakitas és épités feltételei a meghatarozd tevékenységhez
igazodva keriiltek meghatarozasra.

(2) Tanya és farmgazdasag 6000 m” épitési telek kialakitaséra legalabb 10 ha nagysagot elérd teriilet fenntartés,
birtoklas esetén lehetséges, vagy igazolni sziikséges a mezdgazdalkodasbol valdo megélhetést. Szabadonalld
beépitési moddal, maximum 4,5 m épitménymagassagi épiiletekkel, a telekteriilet maximum 3- %-anak
beépitésével.

X. SZ. TABLAZAT

Az épitési telek
Epitményének
. . Legnagyobb
Ovezet jele | Beépitési mod legkiscbb zt clekteriilete beépitettsége legnangbb
m~(ha) o magassiga
’ m
, SZ 2
Ma-E Szabadonalls 6000 m™+10 ha 3 4,5
Mk
Kertgazdalkodasra szolgal¢ teriilet, sz616 és gyiimolcesos teriilet
34.§

(1) Az Ovezetbe azok a teriiletek tartoznak, amelyekben a telkek tulnyomd tobbsége megfelel az XII. sz.
tablazatban el6irtaknak. Az Ovezetbe azok a mezdgazdasagi teriiletek tartoznak, ahol kertgazdalkodast,
tulnyomorészt szold, gylimdlestermesztést folytatnak, illetve azok a foldrészletek, melyeket korabban
zartkertnek parcellaztak.



(2) A legkisebb beépitheté telek teriilete sz616, gyiimdlesds, vagy kertmiivelési ag esetén 720 m’, szantd vagy
gyep miivelés esetén 1500 m®. Az Gvezetben egy gazdasagi épiilet helyezhetd el, melynek alapteriilete 30 m®.
Laké vagy pihenStér elhelyezésének feltétele 3000 m® telekteriilet és legaldbb 5 ha iiltetvény tulajdonlésa
sziikséges.

(3) Az 1. kategoriaju szol6kataszterbe tartozo teriiletek épitési feltétele:
- Az dvezetben allattartd épiiletek nem helyezhetdk el.
- Novénytermesztés céljat szolgald foliasator 1. termoéhelyi kategoriaju sz6l6iiltetvényeken nem 1étesithetd.
- Foldbevajt pince 1étesithetd.
- Az Mk-1 Belteriileten 1év6 kertségben épitményt elhelyezni nem lehet.

XI. SZ. TABLAZAT

Az épitési telek

Leenasvobb Epitményének
-~ . i legkisebb telekteriilete gragyo legnagyobb
Ovezet jele | Beépitési mod 2 beépitettsége .
m“(ha) 0 magassaga
° m
Mk-2 SZ 3000 m? + 5 ha 3% 45m
Szabadonallo ’

* termbhelyi besorolasra utal6 kod

(4) A Biikkaljai borvidék sajatos el6irasai

a.) A vilaghirti Biikkaljai borvidék, (melynek SZOMOLYA kozség is tagja) borvidék szdlokataszter szerinti 1.
és II. besorolasu teriiletein kizardlag csak a szOlotermesztést, széléfeldolgozast, bordszatot és a borturizmust
szolgald épitmények épithetdk.

b.) A borvidék teriiletén 1év6é banyasebekre tajrendezési tervek készitendok.

c.) A szblokataszterbe tartozo teriileteken 1j banya nyitasa nem engedélyezhetd.

d.) A Biikkaljai borvidéken épiileteket elhelyezni, a volt zartkerti-kertes mezégazdasagi teriileteken csak 3.000
m’-nél nagyobb teriiletre lehet, ahol a beépitettség mértéke maximum 3 %. A volt nagyiizemi sz6léteriileteken
maximum 2 % beépitettséggel csak 5.000 m’-nél nagyobb teriiletre lehet hasonld rendeltetésti épiiletet
elhelyezni.

e.) A Biikkaljai borvidék szél6terletein épitési engedély csak a hegykozség altal igazolt minimum 80 % miivelt
sz616 esetében adhato ki.

f) A Biikkaljai borvidék teriiletén a — kertes — volt zartkerti teriileteken 3.000 m*-nél kisebb, a volt nagyiizemi
mezbgazdasagi teriileteken 5.000 m>nél kisebb wj foldrészlet nem alakithato ki, a telekdsszevonast,
telekegyesitést kivéve.

g.) A volt zartkerti — kertes — teriileteken 150 m*-nél nagyobb alapteriiletii épiilet nem helyezheté el. A terepszint
alatti beépités — maximum 10 % - nem szamit bele a beépitési szazalékba.

h.) A ,torténeti térségnek” mindsitett miiemléki borvidéki teriileteken a torténelmileg kialakult miivelési mod,
beépités, épitészeti jelleg, illetve a sz616miivelés fennmaradasanak szempontjai érvényesitendok.”

Védelmi célu teriiletek
Természeti teriiletek és az 6kologiai halézat
36. §

Ezen kataszterezett teriiletekre a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsaganak kezelési terve vonatkozik.”

Erdéterv:

A kaptarkovek az Egri erddtervezési korzet Szomolya 18 erdétagban, C/30/ erddrészletben
talalhatok. Az erddrészletben az erdd elsddleges rendeltetése természetvédelmi,
tlizveszélyességi kategoria: lombos veszélyeztetett allomanyok 5 méter alatt. A kovetkezd
tervezés éve 2017.

A 157/2007. (XIIL. 27.) KvVM rendeletben Szomolyai kaptarkdvek természetvédelmi teriilet
erdészeti nyilvantartasi adata helyteleniil szerepel. A rendeletben megadott Szomolya 8/C



erdorészlet helyett a valésagban a Szomolya 18/C erdérészletben talalhato a 4,6 ha kiterjedésii
természetvédelmi teriilet.

2. A tervezési teriilet allapotanak leirasa
2.1. Kornyezeti elemek

A tervezési terlilet a Kaptar-rét északkeleti végének délnyugati, meredek oldalan helyezkedik
el. A szomolyai Kaptar-volgy az un. ,alsé riolittufa” (Gyulakeszi Riolittufa Formdcio)
lerakodasaba vagodott be, illetve ebbdl formalodtak ki a kaptarkovek. Az MTA Rétegtani
Bizottsaga a kaptarkovek terliletét a Szomolya, Kaptarkovek (M-40) néven Gyulakeszi
Riolittufa Formécid6 nemzetkozi globalis jelentdségli geoldgiai alapszelvényeként tartja
nyilvan.

A Gyulakeszi Riolittufa Formdcio zOomét hullott, lavinatufdk, &thalmozott vagy
freatomagmas (gombkonkrécids-tufagalacsinos) riolittufak alkotjak. Az artufak, illetve az
Osszesiilt-Osszeolvadt valtozatok részaranya nem éri el sehol sem az 50%-ot.

A formaci6 vastagsaga 150-450 m kozott valtozik, az egykori helyi térszini viszonyoktol
fliggben, és altalaban az Alfold irdnyaban vastagodva. Ebbdl az erdsen Osszesiilt tufak
részaranya 20-100 m lehet, de ezek sem egy szintben jelentkeznek, hanem tobbszori kitdrés
termékei. A horzsakd jelenléte altalanos, emellett tobb-kevesebb riolit, perlit, obszidian, néha
dacit- és piroxénandezit-zarvany is el6fordul a formacidban.

A kristalytormelékben savanyl plagioklasz, szanidin, kvarc, biotit 4llanddan jelen van,
amfibol csak esetlegesen, és akkor is alarendelten. Kifejezetten savanyu, riolitos Osszetételt
mutatnak a kémiai elemzések is: az ép valtozatokndl 70% feletti SiO, tartalommal, amelynek
mennyisége az erdsen Osszesiilt-Osszeolvadt valtozatok esetében még 1-2%-kal magasabb.
Jellemz6 mutatd a TiO, és MgO mennyisége is: az el6bbi ritkdn haladja meg a 0,25%-ot,
utobbi pedig a 0,5%-ot. Az dsszeslilt-0sszeolvadt valtozatok az atlaghoz képest alacsonyabb
értekeket mutatnak.

A formaci6é zomében szarazfoldon halmozoddott fel, alarendelten tavi-mocsari kornyezetben.
A kitorések 4ltalaban pliniusi tipusként indultak esetenként surge, lavinatufas vagy
freatomagmas betitésekkel, és nem minden esetben szolgaltattak artufat. Ha mégis, az egyben
a kitorés lezarodasat vagy sziinetelését jelentette. (Pentelényi L. 2002)

Az alsé tufadsszlet radiometrikus kora 21-18,5 millio év (Pécskay Z. et al. 1998).

A kaptarkovek geomorfologiai megjelenését elsGsorban a kitettség és az iddjarasi viszonyok
hatarozzak meg. A kaptarkoveket alkotd tufakdzet mallékony, konnyen faraghatd, nem
fagyalld, a sz€lsOséges 1ddjarasi viszonyoknak kevésbé ellenalld. A Kaptar-rét volgye a Vén-
hegy DNy-i oldalan helyezkedik el, kitettsége ennek megfeleld. Helyzetébdl adodoan a
napsugarzas hatasanak erdsen kitett, ennek kovetkeztében ezek a lejték legszarazabbak, itt a
leggyérebb a novényzet, itt a legerdsebb a talajer6zid, ami kedvez a kopar sziklafeliiltek
kialakulasanak.

A tufafelszineken altaldban barnafoldek alakultak ki, de — a fiilkés sziklakat is figyelembe
véve — jelentds a koparok részardnya. A szikldkat fedd kevésbé vastag, tormelékes talajokat a
ranker ¢és vaztalajok kozé sorolhatjuk. Az utobbi 70-80 évben a talajosodasi folyamatok
feler6sodtek. Az 1880-as években késziilt fényképfelvételeken a kopar sziklafelszinek
nagyobb részaranyt mutatnak, jelenleg talajjal takart faragdsnyomok is latszanak.

A sziklak faragdsanak idszakéban a talajtakar6 valoszintileg kisebb kiterjedésii és vékonyabb
lehetett. Erre a szomolyai régészeti kutatdsok vilagitnak ra, hiszen a néhol 0,8-1,0 m vastag
talaj takarasabol tobb fiilke is eldkeriilt, valamint a szikldk 14banél csatorndkat, talalaku
mélyedéseket tartak fel.



2.2. Elettelen természeti értékek

A kaptarkovek a Kaptéar-rét északkeleti végének délnyugati, meredek oldaldn helyezkednek
el. A VIIL és III. jelt sziklak kozott a nagy kiterjedésti sziklakoparok és ritkas erdd jellemzo.
A I és L. jelt sziklak kozott volgyoldal lankasabb, striibb erdd fedi, kivétel a II. szikla
kornyéke, ahol sziklafelszinek az uralkodok. Az I. sziklat a fak teljesen kortilveszik.

A kaptarkovek kupjai minden bizonnyal a pleisztocénban megjelentek, s6t mar az 1j-
harmadkorban a t4j jellegéhez tartoztak. A legrégibbek valdszinlileg mar elpusztultak, és
folyamatosan ujak képzddnek. A mai kaptarké-kupok kialakuldsat nagyvalosziniiséggel a
jégkorban (jégkorszakok és iterglacialisok valtakozasa) kihangsulyozottan jelentkez6 jelentds
csapadékmennyiség ¢és a homérséklet ingadozéds hatdsdra kialakuld mallas, aprozdodas
felszinalakitoi, erés lepusztulasi idészakara tehetjiik.

A szomolyai kaptarkdvek zome nem szabalyos kip. Ennek oka, hogy a lejtéiranyra merdleges
gerincek kozettomegét torésvonalak jarjak at, szeszélyes alakzatokkal bird, erdsen tagolt
felszin alakult ki. Egyes sziklak torésvonalakkal annyira felszabdaltak, hogy inkabb
tekinthetdk szabalytalan sziklavonulatnak, mint kiipkdveknek.

Az V. szamu sziklavonulatban barlang méretii iireg lathato, amely a kdzet repedései mentén
elvalt nagyobb koétombok kid6lése, kipergése, vagy egyéb erozids folyamatok hatdsara
természetes modon jott 1étre; késdbbiek folyaman ezt mesterségesen kiss¢ megformaltak,
kibovitették. Az Orszagos Barlangnyilvantartasban Kiralyszéki-barlang (kataszteri szédma:
5383-15, hossza: 3 m, vertikalis kiterjedése: 2 m) néven szerepel.

A Kaptar-volgyben 8-ig szamozott szikla, sziklavonulat talalhat6 Gsszesen 117 faragott
fiilkével. A volgy aljatol haladva a kdvetkezéképpen jellemezhetdk:

e [ szikla: maganos kb. 1,2 m magas kup, 1 fiilkével.

o II. szikla: szfinxszeri koborda 20 fiilkével, magassaga 2-4 m. Déli oldala mar
lekopott, északi oldalan szép fiilkék lathatok, némelyiken a bemélyedd keret is jol
kivehetd.

e [II. szikla: A volgyoldal egykori legmagasabb kupja, melynek teteje a kdbanyaszat
aldozatava valt. Oldalaban 8 fiilke menekiilt meg. Tetejét 1épcsdsen sikra faragtak.

e [V. sziklavonulat (Kiralyszéke): Az el6z6hoz kapcsolddo sziklavonulat, mely az egész
volgyben a legjelentdsebb. Tobb kisebb-nagyobb, bubos kemencére emlékeztetd
sziklabol 4ll6 csoport ez, melyet hasadék (Kutyaszoritd) szel ketté. Magassaga 6-8 m.
Rajta 48 db fiilke sorakozik. Ebben a vonulatban taldlhaté a legnagyobb ismert
kaptarfiilke 112 cm-es magassaggal, de tobb 80-90 cm magassagu fiilke is el6fordul
¢és lathatod kettds kerett fiilke is. A kipok csucsaiba egy-egy kerek lyukat faragtak,
melyek rendeltetése egyeldre ismeretlen. A Kirdlyszéke mellett, mar részben a
sziklavonulatba belemarva kisebb kéfejtés nyoma talalhato.

e V. sziklavonulat: hasadékkal erdsen szabdalt szabalytalan sziklaformak, 20 fiilkével és
a hasadék mentén kialakult ,,barlangiireggel”.

e VI sziklakibuvas: a IIl. szikla vonulatdhoz tartozd, attol banyaterekkel elvalasztott
kuap, 1 fiilkével.

e VIL sziklavonulat: torésekkel, hasadékokkal atjart hatalmas tomb, 18 fiilkével. Egyes
fiilkéken jol tanulmanyozhatdk a keretes flilkék hosszanti oldalat metszé bevagasok,
melyek a feddlap beillesztése utan is nyilast biztositottak a fiilke belsejébe.

e VIIL szikla: Nagyjabol kupformaja kb. 6 m magas szikla, 3 fiilkével, az egyiknek
ferde a hossztengelye.

Mivel a Kaptar-volgy riolittufaja meglehetésen puha, mallékony, a fiilkék egy része mar
tobbé-kevésbé lepusztult. Kb. 25-30 helyen mar csak fiilkeszeri bemélyedések maradtak



fenn. A feddlapok beillesztésére szolgald perem is csak 50 fiilkénél lathatd, de ezek zoménél
sem maradt meg teljes keriiletében. (Mihaly P. 1978-1979)

A tervezési teriileten fellehetd védett barlang neve Kiralyszéki-barlang (Melléklet: 1. abra),
amely az Orszagos Barlangnyilvantartas alapjan az aldbbi paraméterekkel jellemezheto:
Kataszteri szdm: 5383-15

Hossz: 3 méter

Vertikalis kiterjedés: 2 méter

Mélység: 0 méter

Magassag: 2 méter

Kutatési engedélyek szama: 0

Telepiilés: Szomolya

Hrsz: 0140

NP Igazgatosag: Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag

Hatosag: Eszak-magyarorszagi Kormyezetvédelmi, Természetvédelmi és Viziigyi
Feliigyel6ség

Védettség: védett

2.3. Biolégiai jellemzok

A teriilet allatfoldrajzi szempontbol az Osmdtra (Matricum) faunakorzetbe, a Borzsony-
Matra-Biikk vonulat (Eumatricum) faunajarasba tartozik. Novényfoldrajzi besorolasa szerint
a  Pannoniai  Flératartomany — (Pannonicum)  Eszaki-kozéphegység — (Matricum)
fléravidékének Borsodi (Borsodense) florajarasahoz tartozik, de déli fekvésébol addddan
atmeneti teriiletnek mindsiil az Alfold felé (Eupannonicum).

A 31 ha-os teriilet nagy része erdd, amit ma mar felhagyott mezdgazdasagi teriiletek, akacos
erdék és kiilonbozd tipust és természetességi foku gyepek vesznek koril. A kornyezd
¢léhelyek mind valamilyen emberi behatas alatt allnak:

A kaptarkovek taji kornyezete alapvetéen erddsiilt, egykori kopar teriilet, melyen még a
erd alakult ki, molyhos- és kocsanytalan tolggyel (Quercus pubescens, Q. petraca). Az
alsobb cserjeszintben domindans a tatarjuhar (Acer tataricum). Az erd6 tavaszi aszpektusaban a
széleslevelll salamonpecsét (Polygonatum latifolium) a jellemzd. Sajnos az allomanyok
jelentésen akacosodott allapotba keriiltek, melyeket az elmult évtizedben részben sikeriilt
visszaszoritani. Nyarra nitrofita gyomok térnek eld, pl. nagy csalan (Urtica dioica), vadszeder
fajok (Rubus fruticosus agg.), nehézszagu gélyaorr (Geranium robertianum). A volgytalp feldl
gyenge korisesedés is megfigyelhetd. A volgytalpi mocsarréteken, azok cserjésedd
szegélyében jellemz0 a réti iszalag (Clematis integrifolia) és a Janka-tarsoka (Thlaspi jankae).
Platohelyzetben, illetve a letoréseknél kisebb masodlagos sztyepprét-maradvanyokat talalunk,
melyet jellemez a védett bunkés hagyma (Allium sphaerocephalon), a fekete kokoresin
(Pulsatilla nigricans), piros kigydszisz (Echium russicum), bozontos arvalanyhaj (Stipa
dasyphylla). Lokalisan értékes az ékes vasvirdg (Xeranthemum annum), s baranyiirdom
(Artemisia pontica) ¢€s az érdes hagyma (Allium oleraceum). A szegély sztyeppcserjéseinek
karakterfaja a csepleszmeggy (Prunus fruticosa) és a parlagi rozsa (Rosa gallica).

A tervezési teriilet kdrnyezetében invaziv fajok terjedése hosszu tdvon az eredeti vegetaciot
atalakitjak, vagy a megfékezésiikre iranyuld kezelések a természetes vegetaciot és ahhoz
kapcsolodo allatvilagot jelentdsen befolyasolhatjak.



A 1L sziklavonulat északnyugatra nézo fiilkéiben friss viaszlerakodast talaltak 1974-ben, ami
azt bizonyitja, hogy a fililkék méhcsaladok betelepiilésére alkalmasak. A VII. sziklavonulat
fillkéinek némelyikében orids darazs fészkét lehetett észlelni tobb alkalommal is.

2.4. Taj- és kulturtorténeti adottsagok

A fiilkés szikldkat a szomolyai lakosok nevezték kaptarkoveknek, Eger kornyékén vakablakos
koveknek, masutt kopiiskdveknek, Orddgtoronynak, Nagybabaszéknek, Nyergesnek,
Hegyeskonek, Kecskekdnek, Ablakoskdnek, Kirdlyszékének, Kdsarkanynak mondjak azokat.
Legismertebbé és legelterjedtebbé a kaptarkd elnevezés valt. Ezen a néven emlitik
tanulmanyaikban a kaptarkovek rejtélyének megoldasan faradozd kutatdok is: 1865-ben
Kubinyi Ferenc, 1885-ben ¢és 1891-ben Bartalos Gyula, 1939-ben Klein Gaspar, a 60-as
években Saad Andor, a 70-es évektdl pedig Mihaly Péter.

A Kiralyszéke sziklat kettészeld Kutyaszoritoban 1évé egyik fiilke hatlapjaba kettés halmon
allo kettds kereszt van bevésve. Keletkezési ideje ismeretlen, minden bizonnyal a fiilkefaragas
idészakat kovetden keletkezett. Bartalos Gyula leirdasaiban mar szerepel, tehat a befaragas
ideje szaz évnél tobbre tehetd.

Legtobb vitat a sziklaalakzatok oldalaiba vajt fiilkék eredete, készitésiik oka valtott ki. Az
atlagosan 60 cm magas, 30 cm széles és 25-30 cm mély fiilkék peremén - az épségben
1évoknél még jol lathatoan - bemélyedd keret fut korbe, széleiken néhol lyukak is kivehetdk.
Ezek a nyomok arra utalnak, hogy a fiilkéket lefedték, a fedlapot a lyukakba vert ¢kekkel
rogzitették. A keretnyommal rendelkezd fiilkék elég rendszerteleniil vannak elhelyezve a
sziklafalakon, a nyilasok rendkiviili formagazdagsaga pedig megkovetelte, hogy
mindegyikhez egyedi méretli és alaku fedelet készitsenek. A kaptarfiilkék rendeltetésével
kapcsolatban szamos feltevés, elmélet sziiletett. E téma els6 alapos kutatoja az egri torténész-
régész pap, Bartalos Gyula szerint a kaptarkovek siremlékek voltak, s a fiilkékbe az elhunytak
hamvait rejtd urndkat helyezték. A kofiilkék kifaragasat eleinte a hun-magyarokhoz, késébb a
keltakhoz illetve a szkitdkhoz kototte. Klein Gaspar borsod megyei folevéltaros a
vakablakoknak balvanytart6, 4aldozat- bemutatdé rendeltetést valdsziniisitett, s azokat
honfoglalas-kori emlékeknek tartotta. Mar Bartalos megemlitette — hangot adva kételyeinek —
a ma leginkabb ismert és elfogadott véleményt, miszerint a fiilkékben hajdan méhészkedtek:
"A koznép, mely a pillanat hatdsa alatt okoskodik, a fiilkékr6l kaptarkdveknek mondja e
sziklakat, szerinte ezek a régi ember méhese lettek volna, mintha kében és arnyékos oldalon
laknék a méh." — irta 1891-ben az Archacologiai Ertesitd lapjain. A sziklaméhészeti
rendeltetés legmeghatarozobb képviseldje Sadd Andor miskolci orvos volt, aki Korek Jozsef
régésszel az 1960-as évek elején asatdsokat végzett Szomolyan az V. sziklavonulat
kofiilkéjében. A régészeti feltarasok soran eldkeriilt, 11-14. szdzadbol szarmazé leletek
azonban egyik feltevés igazolasara sem szolgaltattak bizonyitékot.

Ennek ellenére mégis az a nézet valt elfogadottd és a kozvélemény szamdra ismertté, hogy a
kaptarkovek fiilkéi a kozépkori erdei sziklaméhészet emlékei s a méhészetnek ezt a formajat
vagy a honfoglaldskor magyarsaghoz csatlakozott kabarok vagy egy Balkan-félszigetrdl
idemenekiilt kicsiny népcsoport (agrianok) honositottdk meg. A kaptarkovek fiilkéinek
méhészkedésre torténd felhasznalasaval kapcsolatban felmeriil azonban néhany kétség!
Elgondolkodtaté a fiilkék égtajak szerinti valtozatos elhelyezkedése ¢éppligy, mint a
talajszinthez kozeli vagy éppen megkdzelithetetlen helyre, sotét, hiivos sziklahasadékokba,
vizmosasok faldba faragott fiilkék jelenléte. De a keskeny és sekély, sot elérebuko fiilkék
esetében is kizarhaté a méhtartds. A 11. szazadtol irdsos adatok tantiskodnak a méhészet
meglétérdl, oklevelekben olvashatunk erdei méhészekrdl, méhvadaszokrol, de a
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sziklaméhészetrol hallgatnak a forrasok. A szajhagyomanyok pedig megoszlanak a kultikus és
a gazdasagi rendeltetés kozt.

A tervezési teriileten folytatott banyaszat visszafordithatatlan, jovatehetetlen karokat okozott.
1958-ban a szomolyai Sarlo és Kalapacs Mgtsz. banyaszati tevékenységbe kezdett a
kaptarkovekkel boritott, j6 megmunkalhaté kézetkibuvasokat tartalmazo teriileten, mely teljes
pusztulassal fenyegette ezt a jelentds foldtani és kulturtorténeti emléket. A III. és VI. sziklak
folsé részét — a dokumentdlatlansdg miatt — ismeretlen vastagsdgban kitermelték. A VII.
sziklavonulat és VIII. kup kozott tobb kisebb fejtési bevagast (6-8 x 10-12 m kiterjedésii 2-5
m mély ,.banyaudvart”) alakitottak ki, hasonl6 godrot talalunk a II. és III. sziklavonulat
kozott. A Kiralyszéke (IV. sziklavonulat) E-i részhez kapcsolodéan szintén régi fejtés nyomat
talaljuk.

A banyaszat ellen mar 1959-ben tobben tiltakoztak, aminek hatdsara a Megyei Tanacs
megtiltotta a banyaszatot, majd az Orszagos Természetvédelmi Tandcs a 855/1960 szamu
hatarozattal 1étrehozta a Szomolyai Kaptarkdvek Természetvédelmi Teriiletet.

A tervezési teriiletet keletrdl részben a Kaptar-rét iide, fajgazdag gyepei, részben a
kaptarkovekkel hatdros széaraz, sztyeprét jellegi gyepek, kisparcellas zartkertek ¢€s iiltetett
fenyvesek hataroljak. Eszakrol hatarolé erddk iiltetett akacosok, illetve az egykori tolgyesek
letermelése utan akdccal felujult erdok. Nyugatrdl felhagyott legeldk, szantok hataroljak,
kisebb, nagyobb kiterjedésii akacos erddfoltokkal. A gyepek gyomosak, degradaltak, sok
helyen invaziv fajokkal fertézottek..

2.5. Oktatas, kutatas

A Biikkalja vulkanitjainak elsé részletes leirasat Schréter Zoltan (1913, 1943, 1952.) adja.
Biikk-vidéket érint6 foldtani szintetizal6 monografidjaban Balogh Kalman (1964) a kainozdos
vulkanoklasztitokat vazlatosan, foként Schréterre timaszkodva ismerteti. Panté Géabor (1961,
1962, 1965) 6sszefoglald munkdiban csak érintélegesen foglalkozik a teriilettel. A Karpat-
Pannon régi6é neogén vulkanitjainak wjravizsgélata is kiterjed a teriiletre (Poka Teréz et al.,
1998, Zelenka Tibor et al. 1997). Pentelényi Lasz16 (1996, 2002, 2005) adja a tervezési teriilet
kézetének legrészletesebb leirast. Legfrissebb vulkanoldgiai kutatasok Harangi Szabolcs ¢€s
Lukéacs Réka nevéhez fiizodnek (2009).

A szomolyai Kaptar-volgy fiilkéire hivta fel eldszor a figyelmet Kubinyi Ferenc geologus
1865-ben. A kaptarkovek elsd alapos kutatdja Bartalos Gyula tuddés pap, aki az
,emlékkovek”-rol 1885-ben és 1891-ben két tanulmanyt jelentetett meg, lerakva ezzel a
kaptarkd-kutatas alapjait. Klein Géspar borsod megyei fdlevéltaros a vakablakoknak
balvanytartd, aldozat- bemutatd rendeltetést valdszinlsitett, s azokat honfoglalas-kori
emlékeknek tartotta. Kolacskovszky Lajos az 1930-as években foglakozott a kaptarkovekkel.
A kofiilkék topografiai feldolgozasat Sadd Andor miskolci orvos kezdte meg, aki Korek
Jozsef régésszel az 1960-as évek elején asatasokat végzett Szomolyan az V. sziklavonulat
kofiilkéjében. A régészeti feltarasok soran 36 db 14-15. szazadi kerdmiatoredéket talaltak.
Eredményeik a Herman Ott6 Miizeum Evkonyvében (1972.) jelentek meg. Mihaly Péter az
1970-es évektdl az orszag 0Osszes kaptarkd-lelohelyét egységes modszerrel felmérte, és
topografiai eredményei a megyei muzeumi kozlonyokben jelentek meg. 1979-ben
rendszerezte az itt talalhaté 117 kaptarfiilkét. A legijabb idokben Baraz Csaba (2000, 2002,
2007) szintetizal6 miiveiben igyekszik megfejteni a fiilkés sziklak titkait.

Az ¢élovilag értékeinek feltardsa szempontjabdl a teriilet a 90’-es évek kozepéig ,,fehér
foltnak” volt tekinthetd. A térség botanikai és zooldgiai kutatdsai a Biikk hegységre
koncentralodtak. A teriilet botanikai értékeinek szisztematikus feldolgozasa 1995-ben indult
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meg, kezdetben az értékes erddssztyep maradvanyok tekintetében. A botanikai adatok egy
része bekeriilt a Biikk hegység florajat feldolgozé munkaba (Vojtkd Andrés, szerk.), masrészt
Pifk6 Déniel és Barina Zoltdn florisztikai cikkébe. A Biikki Nemzeti Parkra vonatkozo
zoologiai monografidban (Mahunka S. /szerk./) nem talalunk adatokat a teriiletrél. A
zoologiai felmérések 1998-ban a nappali lepkék kutatasaval indultak meg (elsdsorban Ilonczai
Zoltan.), mely révén szamos orszagosan ritka, specialista faj keriilt eld. A teriileten a gerinces
zoologiai felmérések a tobbi taxonra erésen hidnyosak. A diszes tarkalepkére (Euphydryas
maturna) vonatkozé 2008-as Atmeneti Palyazat mintateriiletei k6zé is bekeriilt a teriilet.

A kaptarkovek felett huzodo tetén vezet az Eger—Szomolya turistatt, melyhez kapcsolodoan
keriilt kiépitésre a kaptarkoveket és a kornyezd értékes gyepteriileteket bemutatd tandsvény.
A bemutatéut Szomolya kozpontjabol, a Polgarmesteri Hivatal mell6l indul, s nyugati
iranyba, a Rakoczi ut nyugati végében 1évo riolittufaba vajt pincesoron (agrartdrténeti emlék,
18 pincével) vezet ki a falubdl, majd északi irdnyba kanyarodva a Vén-hegyen (a kertek és a
legeld kozott) vezet a kaptarkdovekhez. A falukdzpontban és a természetvédelmi teriilet
peremén elhelyezett inditétablan altalanos informacidk és a kaptarkovek atfogd ismertetése
taladlhat6. Az dnkorméanyzat mar eddig is tobb esetben jelentds szerepet vallalt a kaptarkdveket
megkdzelitd ut karbantartasaban, a tandsvény kiépitésében. A fiilkés sziklak kornyezetének
karbantartdsdban nagy szerepet vallalo Kaptarké Természetvédelmi és Kulturdlis Egyesiilt
2007-ben a fiilkés sziklakat bemutatd tanosvényt épitett ki palyazati tdmogatassal. Falépcso
(gradics), doronglépcsdsorok, bemutatotablak, erdei butorokkal ellatott pihendhelyek épiiltek
ki.

A természetvédelmi teriiletet a természetjaras szervezett és egyéni formai érintik.
Napjainkban a kaptarkovek sziklai a geocaching nevii szabadidés tevékenység, jaték — mely a
kincskeresés Osi szenvedélyére alapozva egyesiti a modern technikat (GPS, Internet) a
természetjarassal és az ismeretterjesztéssel — célteriiletévé is valtak. 2009. ota a teriileten a
kaptarkoveket 0sszekotd turistautakon a Kaptarkd Természetvédelmi és Kulturalis Egyesiilet
teljesitményturat szervez évente egy alkalommal.

A Biikki Nemzeti Park Igazgatosdg 2007-ben kiadta a Babakalacs Fiizetek 7. kotetét
wKaptarkovek volgye” cimmel, mely a Szomolyai Kaptarkdvek Természetvédelmi Tertiletet
mutatja be (Szerkesztette: Bardz Csaba, Kiss Gébor; irta: Bardz Csaba, Ilonczai Zoltan,
Schmotzer Andras). A TEKA program keretében 2011-ben jelent meg Baraz Csaba, Kiss
Gabor és Hollo Sandor altal irt Osszefoglaldo ismertetd flizet a hazank fiilkés sziklairdl
Szakralis kéemlékeink — Kaptarkdvek Magyarorszagon cimen.

Mihaly Péter és Baraz Csaba kaptarkd topografiai kddrendszere alapjan a lel6hely a B.7.a.
jelolést kapta. A kodjelzések a magyarorszagi kaptarkd-leléhelyek azonositdsat segitik. A
nagybetli a megye kezddbetlijét, az arab szam a telepiilést, a kisbetli a kaptarkd-leldhelyet
telepiilésen beliil (a romai szam a sziklat, az arab szam a fiilkét) jeldli.

2.6. Gazdalkodasi jellemzok

A tervezési teriileten harom miivelési &g mozaikja jellemzd, gyep, erdd és kertgazdalkodas. A
kaptarkoveket magéaba foglal6 teriileten jelenleg erd6gazdalkodas folyik. A tervezési teriilet
altal érintett gyepeken magingazdalkodd folytat gyepkezelést a Natura 2000 teriiletekre
vonatkozo jogi szabalyozasok szerint.

A kaptarkovek felett huzodo tetdn vezet az Eger—Szomolya turistaat. A fiilkés sziklakat
bemutato tanosvény kiépitésének is kdszonhetden jelentds a turisztikai latogatok szama.
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2.7. Veszélyezteto tényezok

Az id6jarasi elemek a szabad, mallékony kozetfelszinek lepusztitisit a morfologia
kitettségnek megfelelden a volgyek délre nézd oldalain képesek a legintenzivebben elvégezni.
A kialakitasukon tul azonban e kiils6 erdk a kaptarkovek lassu megsemmisitésében is jelentds
szerepet jatszanak. A kornyezetszennyezddés feler6sdodése miatt a tufa kdzetfajtak maéllasa az
utobbi 30-40 évben jelentdsen felgyorsult, ami a flilkés sziklak megdrzésének nem kedvez.
Tovabbi veszélyeztetd tényezdként kell figyelembe venni, hogy a fent leirt folyamatok
hatasara kialakult koparok kedveznek az invaziv ndvények terjedésének, melyek koziil
elsdsorban az akdc megjelenése okozza a legnagyobb karokat. Az akdc nitrogén lekotd hatasa
miatt a nitrofil (pl. csalan, bodza stb.) novényzet évrdl-évre megjelend burjanzésa és a
természetvédelmi kezelés sordn elvégzett akicirtds miatt kialakult tisztdsokat elfoglald
gyalogszeder terjedése is kezelést igényel. Az id6jarasi elemek mellett az akac és egyéb
fasszari novényzet gyokérzetének feszitd ereje pusztitja leginkdbb a szikldkat. Az akéc
visszaszoritasa, és a flilkés sziklak, sziklafelszinek fasszara ndvényzettdl valdo mentesitése a
legfontosabb kezelési feladat. Természeti folyamatok kovetkeztében a sziklafelszin
aprozdodasa és mallasa a fiilkék allapotara is hatast gyakorol. A keletrdl hatarold zartkertek
vegyszerhasznalata nem jelentds, azonban invaziv fajok terjedésében fontos szerepet
jatszanak, els6ésorban a miivelés felhagyasa kdvetkeztében terjedd akac €és magas aranyvesszo
(Solidago gigantea) miatt.

A Kirdlyszéke (B.7.a.IV.) nevil szikla egyik jellegzetes, tobb fiilkét is tartalmazoé faldnak
repedésében megerdsodd fa feszitd erejével egy tobb tonnas kdétombot 2011-ben
megmozditott €s a kaptarko részleges pusztulasanak veszélyét és balesetveszélyt is okozott. A
meglazult sziklat 2012-ben betonozassal, kézethorgonyzassal kellett megerdsiteni.

Turisztikai terheltsége miatt a teriileten, féleg a Kaptar-réten 1évo pihendhely kornyékén,
elhagyott hulladékot lehet taldlni. A latogatok &ltal okozott taposasi er6zid is terheli a
kaptarkovek tertiletét.

A latogatokat sok esetben inspiralja a faragott sziklék latvanya és puha kézet ujkori faragasok
készitésére. TObb sziklan is lathatok évszamok és monogramok befaragas nyomai. 2006-ban a
IV. sz. sziklat nagy feliileten véséssel kérositottak, amely a fiilkéket nem veszélyeztette. A
befaragast sikertilt szinte nyom nélkiil eltiintetni.

3. Természetvédelmi (kezelési) célkitiizések meghatarozasa
3.1. Természeti, taji, kulturtorténeti értékek

A kaptarkovek megovasa, valamint kornyezetiik természeti allapotanak fenntartasa, javitasa.
3.2. Tervezési teriilethez kapcsolodo tevékenységek

A kaptarkovek és kornyezetiik helyszini kutatasi lehetdségének biztositasa.

A kaptarkovek és kornyezetiik 6rokségvédelmi céli bemutatési lehetdségének biztositasa.

4. A részletes kezelési terv

4.1. Természetvédelmi stratégiak
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A kaptarkovek fennmaradasat, kornyezetilkk megovasat és az egyéb természetvédelmi
célkitlizések elérését eldsegitd tevékenységek tamogatésa.

A kaptarkovek és kornyezetiik karositdsat, megsemmisitését eredményezd tevékenységek
tiltasa.

A teriilethasznalat szabalyozasa a kaptarkovek karosodasanak megakadalyozasa érdekében.

A teriileten folytatott gazdalkodasi és egyéb emberi tevékenységek Osszhangjanak biztositasa
a természetvédelmi célkitiizésekkel, a teriilet rendeltetésével.

A teriilet kutatdsdnak, latogatdsdnak, bemutatasdnak szabdlyozisa, e tevékenységek
Osszhangjanak biztositasa a természetvédelmi célkitizésekkel.

4.2. Részletes kezelési eloirasok

4.2.1. Mivelési aghoz nem kothetd természetvédelmi kezelési modok, korlatozasok és
tilalmak

4.2.1.1. Foldtani, felszinalaktani természeti értékek, barlangok védelme

A teriileten a felszin 4talakitdsa, vagy az azzal jard barmilyen tevékenység kizarolag a
meghatarozott természetvédelmi célkitlizések elérése érdekében, a mitkodési teriiletével
érintett, a természetvédelmi kezelésért felelés nemzeti park igazgatésag (a tovabbiakban:
igazgatosag) munkatarsanak feliigyelete mellett végezhetd.

A teriileten kovet fejteni tilos.

A kaptarkoveket vésni, faragni, festeni, a flilkék alakjat, méretét megvaltoztatni tilos.

A kaptarkoveken targyakat, eszkdzoket, miiszereket csak a meghatarozott természetvédelmi
célkitizésekkel Osszhangban, az igazgatosaggal tortént egyeztetést kovetden Ilehet
ideiglenesen vagy véglegesen elhelyezni. Az igazgatosdg az egyeztetés nélkiil vagy nem az
egyeztetés eredményének megfelelden elhelyezett targyakat, eszkozoket, miiszereket
eltavolittathatja.

A kaptarkovekre és a flilkékbe novényeket telepiteni tilos.

A kaptarkdveken és kozvetlen kornyezetiikben megtelepiild, a szikldk allapotat — példaul a
gyOkérzet repeszté hatdsa miatt — veszélyeztetd fas €s lagyszara novényzetet, fa- ¢és
cserjemagoncokat a természetvédelmi célkitlizésekkel Osszhangban, az igazgatosaggal
egyeztetve el kell tdvolitani. A novényzet eltavolitasat az allagmegovas érdekében siirgdsen
elvégzendd munkalatok kivételével a vegetacids idészakon kiviil kell elvégezni.

A fiilkékben felhalmoz6do talajt és ndvényi maradvanyokat rendszeresen el kell tavolitani.

4.2.1.2. E16 természeti értékek
A teriileten megtalalhatd Oshonos novényzet, védett és fokozottan védett botanikai és
zoologiai értékek felmérése, kataszterezése.

4.2.1.3. Kutatas, vizsgalatok

A teriileten folytathatd kutatasi tevékenység célja a fiilkék eredetének, rendeltetésének,
kultartorténeti szerepének feltarasa, a befoglald koézetek és felszinforméak, mint a fiilkéket
befoglald foldtani-felszinalaktani képzédmények megismerése, valamint a természetvédelmi
kezelést eldsegitod ismeretek bovitése lehet.

Kizéarélag az igazgatosdggal eldzetesen egyeztetett kutatdsi terv alapjan engedélyezhetd az
el6z6 bekezdésnek megfeleld kutatas.

A kutatds sordn kizdrolag olyan tevékenység végezhetd, amely nem ellentétes a teriilet
rendeltetésével, a kutatds és annak modszere nem veszélyezteti, karositja a kaptarkdveket.
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A kutatds publikalt vagy adattarban elhelyezett eredményeit a kutatdst végzonek az
igazgatosag szamara elérhetdve kell tennie.

4.2.1.4. Teriilet- és foldhasznalat

A teriileten ¢épitmény elhelyezése kizdrdlag az oOrokségvédelmi célu bemutatas és a
kaptarkovek allagmegovasa érdekében engedélyezhetd abban az esetben, ha az épitmény a
kaptarkd és kornyezete tajképi egységét karosan nem befolyasolja, allapotdit nem
veszélyezteti.

A teriileten kiilszini és mélyszinti banyamiivelés nem folytathato.

A teriileten vadgazdalkodasi 1étesitmény nem helyezhetd el és nem ilizemeltethetd.

4.2.1.5. Latogatas

Tilos a teriileten technikai- és extrémsport tevékenységet folytatni.

A kaptarkovekre tilos felmaszni. Kivételt képez ez alol az engedélyezett kutatds vagy a
természetvédelmi kezelés céljabol torténd jelenlét.

4.2.1.6. Természetvédelmi infrastruktura

A terlilet hatdrdn, a f6 megkozelitési utvonalak mentén hatdsagi tajékoztatd tablat kell
kihelyezni, sziikség szerinti mennyiségben. A tablak fenntartasarél gondoskodni kell.
Amennyiben a teriileten az Ordkségvédelmi céli bemutatist szolgdlo természetvédelmi
infrastruktiura kiépitését nem az igazgatésag végzi, a bemutatd utvonal nyomvonalat, a
természetvédelmi infrastruktira elemeit €s azok elhelyezését, arculatat, valamint a tajékoztatd
tablak tartalmat (kiilonos tekintettel a helyszinen betartandd latogatasi szabalyokra) elézetesen
egyeztetni kell az igazgatdsaggal.

Torekedni kell a kozetfelszinen vezetd Osvények esetében a felszin folé emelkedd
jaroplatformok kialakitdsdra a taposasi er6zi6 megsziintetése érdekében.

4.2.2. Miivelési aghoz, vagy foldhasznalati médhoz kothetd természetvédelmi kezelési
modok, korlatozasok és tilalmak

4.2.2.1. Erdok kezelése
A kaptarkoveket kozvetlenil érintéen kozelités, fadontés, készletezés nem végezhetd.

4.3. Térképek
4.3.1. Kaptarkovek védoteriilete topografiai és kataszteri alapon (M 1:2000)
4.3.2. Kaptarkdvek védoteriilete topografiai és kataszteri alapon (M 1:5000)

4.4.Fényképek
Mellékelve 17 db fénykép.
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