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Megrendiilten fogadtuk a hirt, hogy Erss Zsolt, aki 2013-ban a Biikki Nem-
zeti Park Igazgatdsig természetvédelmi tevékenységéhez kapcsoléddan véllale
védnoki szerepet, és hegymadszé tarsa Kiss Péter a Kancsendzonga Expedicié
sordn, a csucsrdl valo ereszkedés kozben, 8000 méter koriili magassigban el-
tdnt.

A Himalgjdbdl érkezd tudésitdsok és hirek szerint megszlint az esélye az
életben maraddsuknak. Mi, a Bukki Nemzeti Park Igazgat6sdig munkatérsai
sokdig reménykedtiink a csodaban. Hittlink benne, hogy visszatérnek. Vartuk
Zsoltot, hogy folytathassuk a megkezdett kozos munkat. A téli Transzbiikki
atkelés sordn — amikor tobb mint félszdzan tardztunk egytitt Zsolttal a Bikki
Nemzeti Parkban —, a ,,Magaslatainkon” cim@ fotdkiallitasanak megnyitéjan,
az élménybeszamol6in egy kozvetlen, kedves példaképet ismerhettiink meg. A
természetvédelmi szemléletforméldsban nagy szeretettel volt segitségiinkre.
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A hegymiészok majus 20-4n, tobb mint 24 6rds mdszds utdn, magyar idé
szerint hétfén délben jutottak ol a Himaldja harmadik legmagasabb csd-
csdra, a 8586 méter magas Kancsendzongara. A Magyarok a vildg nyolcez-
resein elnevezést expediciésorozatot a 2002-es sikeres Everest-maszds utin
Kollar Lajos, Eréss Zsolt és Mécs Laszl6 inditotta el azzal a céllal, hogy a
vildg mind a 14 nyolcezer méternél magasabb hegycsicsara jusson fel magyar
hegymész6. A Kancsendzonga elérésével a ,nyolcezresek” koziil mér csak az
Annapurna és a K2 van hatra. Eréss Zsolt a tizedik nyolcezer méternél ma-
gasabb hegycstcsot héditotta meg.

A Kancsendzonga az egyik legveszélyesebb, mitikus ,nyolcezres”, amelynek
a helyiek hiedelemvildgdban rossz hire van. A Nepal és India hatdrvidékén
é16k legendai szerint a Kancsendzongét egy démon Grzi. Az egyik volgyében
viszont az Orok élet forrasa talalhaté. Mi, a Biikki Nemzeti Park Igazgato-
sdg munkatdrsai hissziik, hogy Zsolt eljutott oda.
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A ,vadaszat, kontra természetvédelem” antagonisztikusnak
tlind kapcsolatat jarjuk kdrbe a kdvetkezd oldalakon. Természe-
tesen mindkét nemzeti parki igazgatésag a természetvédelmi
szempontok fel6l kdzeliti meg a vadgazdalkodas problémakérét.
Osszeallitasunkban arra fokuszalunk, hogy védett természeti
terlleteken mit jelent a vadgazdalkodas fogalma. Igyeksziink
megvilagitani azt a filozofiat, amely mentén eljutunk a végsd
konkluzidig: a védett természeti terlileteken ugy kell gazdalkod-
ni az ott él6 vadallomannyal, hogy annak létszdmét az dkoldgiai
vadeltartd képesség szintje alatt tudjuk tartani, s hogy e tevé-
kenység soran a lehetd legkisebb kart szenvedjék el a védett
természeti értékek, és mindent tegyiink meg a biodiverzitas
megdrzésének érdekében. Folytatas a 2. és 3. old.
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Kozos biotikai* kutatasok a magyar-szlovak hatar ket oldalan

A Bikk és a Matra északi eléterében taldlhaté dombvidéki
tajak — Magyarorszagon a Heves—Borsodi-dombsag ill. Szlo-
vakiaban a Cseres-hegység (Cerova vrchovina) és a Bddvai-
dombsag (Bodvianska pahorkatina) — értékes természeti al-
lapotanak fenntartasa, hosszu tava megdrzése a célja ennek
a projektnek, mely folytatdsa a sokéves egyuttmikodésnek
a Buikki Nemzeti Park Igazgatésag valamint szlovakiai tars-
szerve, az SOP SR kozott. A két fél a projekt 24 honapja
(2012. 10. 01 — 2014. 09. 30.) alatt kdzos terepi felméréseket
és kutatasokat végez, majd az eredményeket egyiitt értékelik
ki. Mindkét fél a korabbinal hatékonyabb természetvedelmi
tevékenység megvaldsulasat varja az egyiittmikodéstol.

Az (j kutatasi tevékenység magyarorszagi és szlovakiai
terlileteket egyarant érint. A projekttertlet Magyarorszagon
64522 ha, mig Szlovakiaban 37 893 ha, 6sszesen 102415 ha.
A kutatasi feladatokat jelentds részben az orszagosan védett
illetve az azt részben atfedé Natura 2000 halézat — Borsod-
Abauj-Zemplén megyei, Heves megyei és Nograd megyei —
terliletén valamint a projekt szlovék helyszineinek (Stredné
Slovensko Banska Bystrica Region) teriiletén végzik.

A partnerek a biotikai felmérés részeként dsszeallitjak a
védett és veszélyeztetett novény- és allatfajok kozos jegyzé-

Kozosen a latogatok jobb tajékoztatasaért I———

Komplex természetvédelmi latogatd-tajékoztatd rendszert
alakitanak ki a Bukki Nemzeti Park Igazgatosag és hataron
tali partnerei, a Szlovak Koztarsasag Természetvédelmi Hi-
vatala (Statna ochrana prirody Slovenskej republiky — SOP
SR), illetve az ajnacskéi dnkormanyzat (Obec Hajnacka) a ha-
tar menti térségben. A beruhazas célja, hogy a korabbiaknal
alaposabb és informativabb tajékoztatast kapjanak az ebbe
a térségbe latogatok a természeti értékekrdl. A két évig tartd
projekt szdmos elembél &ll, igy pl. egységesitik a természet-
védelmi bemutaté helyeket és tébb Uj ismeretterjesztd kiad-
vanyt is megjelentetnek.
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két, meghatarozzak a legfontosabb veszélyeztetd tényezdket
és a természetvédelmi kezeléseket segitd technoldgidkat.

*A biotika tudomanya az él6lények egymas kézotti kap-
csolatai (fajon beliiliek és fajok kdzdéttiek) folyaman kialakuld
hatasokat vizsgalja. A hatésok megjelenési formajuk alapjan

lehetnek: szimbiozis, él6skbdés, versenges.

Projekt neve: Hatarmenti dombvidéki tajak természetvédelmi
kezelését megalapozo biotikai kutatasok (regiszt-
racios szam: HUSK/1101/2.2.1/0156)

Foto: Baraz{Csaba

Az egységesités jegyében a hatar magyar oldalan megujul
egyebek mellett a Baglyas-kdi fogaddhely, a Felsétarkanyi
tandsvényhaldzat, valamint bévitik a Bukkaljai K&-ut tema-
tikus uthaldzatot, mig Szlovékiaban a Szilicei-jégbarlang,
a Baba-lyuk valamint a Gydkerréti-to informacios halézata
épal ki.

A bemutat6helyekhez és az itt folytatott természetvédelmi
kezeléshez szorosan kapcsolddd ismeretterjesztd, szemlélet-
formalo kiadvanyok jelennek meg a program soran (térképek,
leporellok, kdnyvek, illetve a természetvédelmi kezelési tevé-
kenységekrdl beszamolé Z6ld Horizont c. periodika).

A PROGRAM-NAVIGATOR nevii online informéciés rend-
szer létrehozasa is cél. Ez olyan komplex adattér lesz, mely
a kor IT lehetdségeit 6sszegyijtve a latogatdk szamara rend-
szerezett, kereshet6 és interaktiv tartalmat biztosit az adott
teriilet természeti, kulturalis értékeirdl, a védett természeti
teriiletekrdl és az allami alapfeladatként meghatarozott ter-
mészetvédelmi tevékenységrél.

Projekt neve: Komplex természetvédelmi latogato-tajékoztato

rendszer kialakitasa a hatar menti térségben
(regisztracids szam: HUSK/1101/2.2.1/0344)

A palyazatok regisztracios szama:
HUSK/1101/2.2.1/0344 « Komplex természetvédelmi latogato-tajékoztatd rend-
szer kialakitédsa a hatar menti térségben

HUSK/1101/2.2.1/0156 + Hatarmenti dombvidéki tajak természetvédelmi kezelé-
sét megalapozo biotikai kutatdsok

’ Magyarorszag-Szlovakia
‘l Hatdren Atnydld Egyitimikédési
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A vadaszat es a termeszetvedelem kapcsolata

1. kép: Ozbak a teritéken

2. kép: Vadkanagyar

3. kép: Vaddisznok altal
Hfelszantott” gyep (Mé-
nes-volgy)

4. kép: Széldskertben
elejtett vadkan

5. kép: Teriték. A téli vad-
disznéhajtas eredménye

vaddszat és a természetvé-

delem kapcsolatit illetGen
a kozvéleményben féként két
nézettel taldlkozunk.

Az egyik nézet szerint a vada-
szat és a természetvédelem ér-
dekei szoges ellentétben allnak
egymassal, s ezek Ossze nem
egyeztethetGek. A vadiszat az
élovildg egy részének puszti-
tésaval jar, tehdt nem is lehet
mds, csakis a természet védel-
mével ellentétes tevékenység.

A masik nézet szerint a va-
dészat, a vadgazdalkodas egy-
ben természetvédelmi
kenység is, tehat a két fogalom
kozé egyenlGségijel tehetd.

Természetesen a két nézet
egyike sem fedi teljes mérték-
ben a valésagot. Az igazsig az,
hogy a
* természetvédelmi

kat maradéktalanul betartd,
* természetszerlen (természet-

kozelien) vadgazdélkodo,
* tisztességesen, kulturaltan,
etikusan vadészé,
* okolégiai szemléletd
vaddsztirsadalommal szemben
a szigortan szakmai alapokon

tevé-

el6iraso-

vélekedd hivatdsos természet-
védelemnek semmi kifogdsa
nincs.

Mindkét szakteriilet mive-
161 koziil egyre tobben érzik
azt, hogy az orszig egyazon
terilecén kell ellatni mind a
vadéllomdny fenntartdst és
szabdlyozasat, mind pedig a
természeti értékek védelmér.

A vad védelmérdl, a vad-
gazdélkoddsrdl, valamint a
vadaszatrél sz0l6 1996.
LV. torvény vadaszteriletnek
mindsit minden olyan fold-
teriiletet és vizteriiletet, ahol
a vad a sziméra nélkilozhe-
tetlen taplalékot megtalalja,
és a természetes szaporodasi

évi

feltételei, buvéhelye, mozgas-
igénye és nyugalma bizto-
sitott. A torvény megadja a
vadaszteriiletnek nem ming-
sul teruletek felsoroldsat is
(pl. belteriilet, major, temetd,
reptil6tér), amiben a védett
természeti tertiletek értelem-
szeren nem szerepelnek.

Ebb8l  kovetkezik, hogy
minden védett természeti te-
rilet (nemzeti park, tajvédel-
mi korzet, természetvédelmi
teriilet, természeti emlék), sGt
még a fokozottan védett teri-
let is — ha a fenti feltételek-
nek megfelel — vadészterilet
is egyben.

Ha ez nem igy lenne, vajon
mekkora vadlétszim alakulna
ki a védett tertileteken a vad-
allomany szabilyozasa nélkiil,
vagy milyen kovetkezmények-
kel jarna példdul a vaddiszné-

allomény elszaporoddsa a ma-
dérrezervatumokban?

A védett természeti terlile-
teken tehdt vaddszat és vad-
gazdalkodas is szikséges. A
vadaszatra a védett terilete-
ken nem mint sportra, kikap-
csoléddsra, aktiv pihenésre kell
tekinteni, f6leg nem vadaszat-
bél szdrmaz6 bevételi forrasra.
Inkdbb a természeti értékek
védelmének, az életkozosségek
fennmaradédsanak, az o6kold-
giai egyensily és a bioldgiai
sokféleség biztositdsinak kell
aldrendelni.

Védett természeti tertlete-
ken a vadgazdalkodas fogalma

nem hagyomanyos értelmd
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gazdasdgi tevékenységet, nem
bevétel-orientdlt,  nyereség-
centrikus gazdasigi formit ta-
kar, hanem a kival6 genetikai
adottsagi vadéllomény védel-
mét, hosszi tava fenntartdsat,
az él6hely megévasit és a vad-
allomany o6kolégiai szempont-
bdl kedvezd szinten tartdsit
jelenti.

A vadélloménynak vadaszat-
tal — azaz elejtéssel, befogassal
— torténd szabdlyozdsa tehdt
legaldbb annyira lehet érdeke
a természetvéddnek a védett
természeti teriileteken, mint a
vaddsznak azon kivil.

A vadaszat és a természetvé-
delem terén laikus kozvélemény
gyakran Osszetéveszti a hazai
koriilményeket (ahol a taplalék-
linc a cstcsragadozok hidnya,
valamint a nagyragadozok kiir-
tasa miatt megszakadt), az olyan

kulfoldi, klasszikusan nagy te-

riiletd nemzeti parkokkal, ahol

a védett, vadon él§ allatfajok

esetében a ragadozdk szabélyozé

szerepe még érvényesil.

Magyarorszagon viszont el-
téré a helyzet, mert vaddszat
alatt a természetvédelmi ol-
talom alatt nem 4ll6, de mas
szempontbdl védelemben ré-
szestilS, vaddszhaté 4llatfajok
egyedeinek elejtését értjik.

A vaddszok, az 4j vaddsz-
generacié  képzését jellemzd
szemléletvéltozds miatt elsd
szaml természetvédSk lehet-
nek, mert a vad vaddszatival
olyan szabdlyozast hajtanak
végre, amely biztositja a vad-
nak az okolégiai rendszerben
betéltendd megfelel§ szerepét
és a bioldgiai egyensily fenn-
maraddasat.

Az Aggteleki Nemzeti Park
Igazgatésag 2007. 03. Ol-tdl
hérom vadasztertileten latja el
a Foldtulajdonosi Kozosség ko-
z0s képviseldi feladatait:
® 651710. sz. vadészteriilet

Aggtelek, a vaddszati jogot

4068,4 ha-on gyakoroljuk,

évi 285 db vad elejtésével.

* 654520. sz. vaddszteriilet
Martonyi, tartés haszonbér-
be adva, teriilete 3110,6 ha.

® 658910. sz. vadaszterilet

Bodrogzug, a vaddszati jogot

4718,1 ha-on gyakoroljuk,

évi 90 db vad elejtésével.

Tovabbi 27 vadaszterulet
esetében 6548 hektdron kép-
viseljik vagyonkezelGként a
Magyar Allamot.

A vadészati kezeléstinkben
1évé tertileteken, az allomény-
szabdlyoz6 vadaszatok részt-
vevSit minden alkalommal a

Foto: Kanyok Zsolt

szakszemélyzet tagjai kisérik,
az eléirasok maradéktalan be-
tartdsit az évente megkotott
vaddszati szerz8désekkel biz-
tositjuk.

A természetvédelem feladata
a képzés, a bemutatis is, ezért
részt vesziink a sportvaddszok
vadaszvizsgara val6 felkészité-
sében Borsod-Abadj-Zemplén
és Hajdi-Bihar megyében. A
Borsod-Abadj-Zemplén
gyei éallami vadaszvizsga bi-
zottsdgban szigordan szimon
kérjik a védett és vaddszhatd
fajok ismeretét.

A természetvédelmi szem-
pontok érvényesiilését bizto-
sitjuk az OMVK  Orszagos
Vélasztmanydban, az elnokség
mellett mkods Erdészeti és
Természetvédelmi Szakbizott-
sigban és a Vadvédelmi-vad-
gazdalkoddsi Bizottsagban.

A védett természeti teriilete-
ken ugy kell gazdélkodnunk az
ott él§8 vadillomédnnyal, hogy
jobban  torekedjiink
a vaddllomédny létszamét az
okologiai vadeltarté képesség
szintje alatt tartani. Fontos el-
viink, hogy a vadgazdédlkodasi
tevékenység sordn lehetdleg ne
kédrosodjanak a természeti ér-
tékek és a bioldgiai sokféleség
is fennmaradjon.

Kanyok Zsolt (ANPI)

me-

minél
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Kdonyv Heves megye helyi jelentaségii vedett természeti értékeiral

A Kaptérké Természetvédelmi és
Kulturdlis Egyesulet altal meg-
jelentetett kiadvany célja, hogy
megismertessik az érdekl6dok-
kel megyénk helyi jelent6ségii
védett természeti értékeit, hiszen
sokszor e csodak tdszomszédsa-
gaban élunk anélkil, hogy ennek
tudataban lennénk. Vagyis az iga-
zi felfedezésekhez nem feltétlendl
kell Uj tdjakra utaznunk, sokszor
elég csupan nyitott szemmel
kérlInézni lakéhelytinkén. Kuld-
nosen fontos szamunkra, hogy
a fiatalok korében minél inkabb
el6segitsiik az él6 és élettelen
természet csodalatos valtozatos-
saganak megtapasztalasat. Ki-
advanyunk ezért témor, [ényegre
toré és érdekes leirasok, szines
fotok segitségével mutatja be a
megye helyi jelent6ségli védett
természeti emlékeit és terlileteit —
melyeknek sok esetben kulturalis
vonatkozasaik is vannak -, illetve
foldrajzi koordinatak segitségével

igyekszink konnyebbé tenni a
megtalalast.

Helyi jelent6ségli védett ter-
mészeti terilleteknek nevezzik a
telepiilési — Budapesten a févarosi
— Onkormanyzat altal, rendeletben
védetté nyilvanitott ter-
mészeti terlile-
teket. Ez

alap-
jan a helyi
jelentéségi
védett  természeti
terlletek védetté nyilvani-
tasa és a fenntartasukrol vald
gondoskodas a telepilési 6nkor-
manyzatok hataskorébe tartozik. A
helyi jelentdségii védett természeti
értékek orszagos nyilvantartasat a
természetvédelemért felelds tarca

vezeti. Védelmi kategdrigjukat te-
kintve lehetnek természetvédelmi
terliletek (TT) vagy természeti em-
Iekek (TE). A természet védelmérdl
sz0l6 torvény szerint természetvé-
delmi teriilet az orszag jellegzetes
és kildnleges természeti értékek-
ben gazdag, kisebb Gsz-
szefliggd tertilete,
amely-

nek
elsédle-

: ges rendel-
 tetése egy vagy
tébb  természeti
érték, illetve ezek 8sz-
szefliggl rendszerének a

védelme. Természeti emlék pedig
valamely kilonlegesen jelentds
egyedi természeti érték, képz6d-

mény és annak védelmét szolgal6
terllet. A védetté nyilvanitas kezde-
ményez6je barki lehet, a szakmai
elékészitéseért a telepilési 6nkor-
manyzati jegyzd, illetve Budapes-
ten a f6jegyz6 felel6s, a védetté
nyilvanitas szakmai indokoltsagat
pedig a miikddési terilete alapjan
érintett nemzeti park igazgatosag
vizsgélja, a megkuld6tt dokumentu-
mok alapjan. A védett statusz hata-
séra a helyiek bliszkeségévé valhat
egy ilyen tertilet, és igy még jobban
vigyaznak majd ra.

A helyi jelent6ségli védett ter-
mészeti terliletek és emlékek
rehabilitaciéja, fenntartdsa és
bemutatasa elsésorban az dnkor-
manyzatok feladata, de korantsem
kizarolag, mivel megdvasukhoz
rendszerint nincs meg az elegendd
pénziigyi és szakmai kapacitasuk.
Ezért ilyenkor kiilondsen el6térbe
keril a civil természetvédelem,
a helyben él6 emberek termé-
szetvédelmi tevékenysége. A civil

természetvédelem meglehetésen
er6s hagyomanyokkal rendelkezik
Magyarorszégon, és a hivatasos
természetvédelemmel is egyre
szorosabb a kapcsolata. A civil és
az allami természetvédelem csak
egymassal osszefogva miikodhet
igazan hatékonyan.

Ezt szem elétt tartva Egyesiile-
tink a Vidékfejlesztési Minisztéri-
um Z6ld Forras palyazatan nyertes
,Egyutt Heves megye helyi jelentd-
ségli védett természeti értékeinek
megdrzéséért” cimli programja-
nak keretén beliil felmérte Heves
megye helyi jelentdségli védett
természeti — és kulturdlis — érté-
keinek kérnyezeti allapotat, elké-
szitette ezt a kiadvanyt, tovabba
egy weboldalt, mely a kiadvanyt
kiegészitve bévebb informaciokkal
és szakmai ismeretekkel varja a
latogatokat a http://www.kaptarko.
hu/helyivedett cimen.
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Vadgazdalkodas és természetvedelem

Vadaszat és természetvédelem.
Elsére mindenkinek az jut eszé-
be, hogy e kettd ellentétes, egy-
massal szemben allé fogalom.
Vagy az egyik agazat érdekei
érvényesiinek, vagy a masikéi.
Nincs mas lehetdség — az ellen-
tét feloldhatatlan. Azonban nem
szabad elfelejtentink, hogy a va-
daszhato vadfajok is az 6koszisz-
témak részei, melyek megdrzése
a természetvédelem f6 feladatai
kozé tartozik. Tovabba azt sem
szabad elfelejteniink, hogy a ter-
mészetvédelem szervezetei altal
oly sokat karhoztatott vadgazdal-
kodas - az erdégazdalkodassal
egyltt — olyan gazdalkodasi for-
ma, amely mellett a természetes
strukttrak / rendszerek olyan
szinten font tudtak maradni, amit
még érdemes — és meg is lehet
— védeni.

Mivel a vadaszhatd vadfajok és
él6helyeik elvalaszthatatlanok egy-
mastol, ezért a két szegmensnek
ugyanazon a terepen kell elérni cél-
jait. A két kiilonbdzé megkdzelitést
feltételezd tevékenység ugyanabba
a kornyezetbe van zarva, igy 6ha-
tatlan, hogy ez surlédésokhoz ne
vezessen. Mik ezek?

1

Vannak a vadaszhaté allatfajok,
melyek szama tizes nagysagrend-
ben mozog. Es van az dsszes tob-
bi faj, ami nem vadaszhaté. S6t!
Azontal, hogy nem vadaszhatoak,
sokuk valamiféle védelem alatt is
all. A surlédasi pontok koziil tehat
els6ként emlitheté annak a prob-
Iémakére, hogy a tbbi vadon él8
allat miért nem vadaszhatd?

2

Azonban a vadaszhat6 fajok cso-
portjan belil is vannak problémak.
Ugyanis van par olyan vadfaj, ami
nem O8shonos hazénkban. Ezek
— melyeket vadaszati értékik mi-
att telepitették be — azonban az
éléhelyre  kéros tobbletterhelést

jelentenek, ami az ott &shonos
fajok visszaszoruldsat eredmé-
nyezheti. (Gondoljunk itt pl. a muf-
lonra, amely jelentds kart tud tenni
a sziklagyepekben. Raadasul ahol
elszaporodik, ott Ugy leragja a no-
vényeket, hogy utanuk mar nem tud
mas legelni. Ezért megritkul, vagy
el is tlinik egy adott teriletrdl a ha-
sonld élelmet hasznositd vadfajok
populaciéja.)

3

Akovetkez6 probléma a vadaszha-
té vadfajok mennyiségével van. Vé-
get ért mar az a korszak, amikor a
vadasztarsasagok tagjai atlagem-
berek voltak, atlagos igényekkel.
Jelenleg — a torténelmi hagyoma-
nyoknak megfeleléen — a vadaszat
ismét ,uri passziéva” valt. Az ezt
megfizetni képes személyek pedig
a pénziikért szolgaltatasokat var-
nak: nemcsak hogy nem vesznek
részt a vadasztarsasagok rendes
tevékenységi korébe tartozé tar-
sadalmi munkaban (pl. divada-
zason), hanem csak tréfeas vadat
szeretnének 16ni, meghatarozott
id6 alatt. Ezt az igényt pedig csak
Ugy lehet kielégiteni, ha egy adott
terlileten a természeteshez képest
joval nagyobb vadsiirliség van.
Mivel e vadaszokat jellemzden a
tréfedk és nem a vadhus érdekli -
a nagyobb értéket nem képviseld
tarvad szama hihetetlentl megné,
mig a folyamatosan zavart tréfeas
vad szama csokken, és a szerve-
zetlen (igény szerinti) kildvéseknek
készdnhetben a trofedk minésége
is romlik.

E problémakdr részeként kell szét
emliteni a jelenleg hidnyzo nagyra-
gadozdkrol, amelyek el6segithetik
a vadaszhaté vadfajok megfeleld
szinten tartasat, és jelenlétik ter-
mészetvédelmileg is indokolt. Ve-
lik kapcsolatban viszont szdmos
sztereotipia él, ami neheziti a visz-
szatelepitésiiket.

4

S végill egy olyan konfliktushelyzet,
ami nem a vadaszhaté vadfajokhoz

R Jfivisr Réfbert

kétédik: a vadaszterileten él6 vé-
dett fajok kérdése. Itt mindenki a
ragadozo madarakra gondol, ame-
lyekkel kapcsolatban ugyanazok
a sztereotipiak meriilnek fel, mint
amilyenek a nagyragadozok ese-
tében.

De emlithetnénk az erdei utak
pocsolyaiban él6 gbtéket épplgy,
mint a terlleten taldlhato védett
novényeket. Milyen kart tehet a
vadaszat a védett n6vényekben?
Példaul a felelétlenl, sokszor csak
egyetlen alkalommal hasznalt sz6-
rék esetében, amikor vagy indoko-
latlanul nagy mennyiséget tesznek
ki egyszerre (ezért alatta a gyep
kirohad), vagy nagyon rossz ming-
ségl, gyommagvakkal szennyezett
élelmet helyeznek ki (ami pedig a
helyszin elgyomosodasat, a gyep
leromlasat okozza). Sok esetben
olyan helyre szérnak, ahol védett
novények taldlhatok, amiket a ki-
szort takarmany felevése kdzben
kiturnak a disznok.

Azt jelenti-e ez, hogy a gazda-
sagilag hasznosithatd  vadfajok
igényei és az él6helyek megbrzését
célzd elvarasok Osszeegyeztethe-
tetlenek? Nem. Természetesen van
egy egyensulykdzelinek tekinthetd
allapot, hiszen ha ilyen nem lenne,
akkor az altalunk egységként meg-
ismert biocdndzisok nem ebben a
formaban léteznének. A probléma
ennek az egyensuly-kozeli allapot-
nak a megtaldlasa, fenntartasa és
elfogadasa. E probléma egy na-
gyon jelentds része viszont orvosol-
hato lenne, ha létezne valami cél-
tudatossag és rendszerszemlélet a
tetteinkben, ha |étezne valami, amit
gy hivnak: vadgazdalkodas (és itt
a gazdalkodason van a hangsuly).

Definici¢ szerint a vadgazdalkodas
atevékenységek céltudatos szerve-
zése, mely az erdforrasok ésszer(i
felnasznaldsat célozza. E targykor-
ben a gazdalkodas célja az, hogy a
vadaszhatd vadfajok mennyiségét
és minGségét, valamint az elterje-
dését ugy szabalyozzuk, hogy az
céljainknak megfeleljen. Tehat nem
jelent gazdalkodast az, hogy a tro-
feas vadakra vadaszatokat szerve-
zlink, a tébbivel meg nem csinalunk
semmit (pl. pénzhianyra hivatkoz-
va). Ezért mar most is probléma,
hogy a nagy vadlétszam ellenére
egyre kevesebb a j6 aron eladhato,

mindségi trofeas példany (aprova-
dak esetében pedig maga a vad-
létszam is egyre alacsonyabb, ami
tobb esetben mér a vadaszhatosa-
got is megkérddjelezi). Magyarul:
sem a mennyiséget, sem a mindsé-
get nem szabalyozzuk. Raadasul
tevékenységiink nem tekinthetd az
eréforrasok ésszerli felhasznala-
sanak sem, hiszen hosszabb tavon
fonntarthatatlan — még a vadaszat
szemszBgébdl is.

S hogy mit csinalunk a gazdal-
kodas helyett? Vadaszunk. De azt
is csak valogatva. Csak az allatok
elejtése a cél, bizonyos részeik —
és jellemzd&en nem a husuk — meg-
szerzése céljabol, kikapcsolodas-
képpen a rohand vilagbdl. Nem az
élelemszerzés, de még csak nem
is a gazdasagi haszon szerzése
az elsédleges szempont a vada-
szat soran (ez esetben a kozvetlen
gazdasagi haszonrdl van sz, hi-
szen a kozvetett gazdaségi haszon
megszerzése — a kapcsolati t6ke
kiépitésével — lehet f6 szempont).
Ez pedig annak kész6nhetd, hogy a
vadaszat Ujfent — mint sokaig a tor-
ténelem folyaman — Uri passziova
valt. A jelenlegi kdriilmények kdzott
olyan embereknek van lehet6sége
vadaszni, akik az atlagosnal jobb
anyagi helyzetben vannak.

A vadgazdalkodas hianyahoz az
is hozzajarul, hogy mivel a vadasz-
tarsasagok f6 bevételi forrasat ezek
a tehetds emberek adjak, a tarsa-
sagok mindent elkdvetnek, hogy
ne kellien nekik ellentmondani. A
hatésagoktdl, a természetvédelmi
kezel6tol, vagy barki mastdl varjak
el azt, ami az 6 dolguk volna: hogy
figyelmeztessék a vadaszatban,
vadgazdalkodasban résztveviket
az alapvetd szabalyok betartasara,

valamint a tagsaggal vallalt kétele-
zettségek teljesitésére. Tobb olyan
vadasztarsasag is ismert, ahol a
tagok egyszerlien nem jarnak va-
daszni. A vadgazdalkodas eredmé-
nyességéehez sziikséges tarsadalmi
munkarol mar nem is beszélve. Ha
mar az élményrészét is kihagyjak,
a kotelezettségeket nyilvan nem
fogjak teljesiteni. Es jellemzéen a
tarsasagok nem Iépnek fol ezen
jelenségek ellen.

A vadaszati dgazaton beldli torés-
vonalhoz hasonlé (ami a tényleges
vadaszat, valamint ennek az alapja-
it megteremteni hivatott vadgazdal-

kodasi tevékenység kdzott hizodik)
a természetvédelem berkein belil
is tapasztalhaté. A természetvé-
delemben érdekeltek egy jelentds
része azt vallja, hogy — mivel mi,
emberek méar annyi mindent elron-
tottunk a térténelem folyaman — al-
litsunk vissza mindent az &ltalunk
ismert legtermészetesebb &llapot-
ba, és aztan hagyjuk mlikodni azt
a rendszert, ami mar bizonyitott: a
természetet. Ennek eszkdze pedig
a minden emberi hatastdl mentes
haboritatlansag biztositasa. Ez a
nézbpont azonban tdbb dolgot is
figyelmen kivill hagy: egyrészt a
megérizni kivant természet nem
egy statikus, hanem egy 6rokkeé val-
tozasban 1év6 rendszer, ezért egy-
altaldn nem biztos, hogy az altalunk
eredeti llapotként ismert allapot a
jelenlegi kérnyezeti tényez6k kozott
is egyensulyi, azaz miikodéképes
allapotot jelentene. Masrészt figyel-
men kivll hagyja azt a tényt, hogy
az ember is — bar nem a mostani,
mindent urald szerepkérben — része
ennek arendszernek. Nem jelenthet
megoldast a rendszer elemeinek el-
kiilonitése, hiszen — csakugy, minta
vadfajok esetében — az ember sem
|étezhet az él6helye nélkil. A ter-
mészetvédelem feladata az, hogy
megtaldlja az egyensulyi allapotot
az ember és a természeti kdrnyezet
viszonyaban.

A vadészat és a természetvéde-
lem fenndllé problémainak megol-
dasa felé vezet0 elsd 1épés a szak-
terliletek sajat hibainak felismerése
és azok orvoslasa lenne. Ha ezen
tullenddiltink, akkor alkalmunk lesz
észrevenni, hogy szamos célunk
hasonld:  élGhelyfejlesztés, ami
tébb, illetve nagyobb szdmu vad-
faj megtelepedését segiti el6, mi-
kézben valtozatosabb kdrnyezetet
biztosit; fokozoft vadaszat, amely
mikdzben nagyobb bevételhez jut-
tatia a vadgazdalkodot, mentesiti
a kérnyezetet a jelenlegi, tulzott
vadterheléstdl; fréfeas vadfajok mi-
ndségi szelektalasa, amely szintén
nagyobb bevételhez juttatja a vad-
gazdalkoddt, mikozben megérzi,
illetve kifejezésre juttatia a honos
genetikai sokféleséget stb. S ek-
kor a megoldasok mellett nem az
ellentétek lesznek az elsék, amik
esziinkbe jutnak.

Kovacs Krisztian (BNPI)

Foto: SzittaJamas

. kép: A vaddiszno
tulszaporodott biikki
allomanya komoly
természetvédelmi
problémakat okoz

2. kép: A rejtett életmodot
folytato csicsragado-
z6t, a hiizt az 1980-as
évektdl kezd6dden
rendszeresen észleljiik
a Biikkben

. kép: A sziklas
éldhelyeket, koztiik a
sziklagyepeket kedveld,
vadaszati érdekbdl
betelepitett muflon
természetvédelmi
szempontid megitélése
egyértelmiien negativ

4. kép: Ozsuta

5., 6. kép: A vadaszat
kiilonbozé civilizacids
formai

7. kép: A Biikk hegységben
a rokaallomany megité-
lése természetvédelmi
szemponthol kedvezdbb,
mint sikvidéken
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Szemelvenyek az Aggtelekl karszt csigafaunajahol

1 kép: Kék meztelencsiga

2 kép: Haromfogi csiga

3.kép: Hamvas magcsiga
sziklamaszas kdzben

4. kép: A savos csiga
(Faustina faustina) a
mélyebb volgyek és
sziklas erddk lakéja

5. kép: Sima orsdcsiga

Fotok: Farkas]Roland!

Ugyan ki teheti meg azt napjaink-
ban, hogy tavol a teleptilések za-
jatol, egy nemzeti park szivében,
emeletes haza biztonsagat és
kényelmét élvezve toltse minden-
napjait, korlatozasok nélkil jar-
jon-kelien, sajat céljaira engedély
nélkl fat vagy kovet hasznalhas-
son? Csakis egy csiga.

aldn nem is véletlen, hogy az

Aggteleki-karszt  népszerd
a csigdk korében. A hazukat
mészbdl felépitd puhatestiek
szaméara a meszes alapkézet
biztositja, hogy a teriilet egészét
benépesithessék. Ugyancsak a
csigaknak kedvez, hogy hazai
viszonyokhoz képest a tertlet
klimaja hlvisebb és az évi csa-
padékmennyiség is magasabb
az 4atlagosnal. A domborzat
és az élGhelyek véltozatossiga

sem elhanyagolhat6: a mély pa-
takvolgyek, idés erddk, drnyas
szikldk, das fiivd mocsdrrétek
mind-mind véltozatos csigako-
z8sségeknek adnak otthont.

Az Aggteleki-karszton ko-
zel 120 csigafaj él. Mégsem
botlunk beléjitk Iépten-nyo-
mon. Miért? Az éti csiga (Helix
pomatia) igazi Orids, de a teri-
leten él6 fajok hdza éltaldban
nem ndé nagyobbra 2 centi-
méternél, st sokszor elkél a
nagyité vagy a mikroszkép is
az aprdsagok azonositdsdhoz.
A volgyalji lap- és mocsarré-
teken €6 balogesiga (Vertigo
angustior) hdza mindéssze 1,8
x 0,9 milliméteres. Nem tnik
tagasnak...

Egy tires csigahdzbdl tobb-
nyire megmondhatd, ki volt a
gazdédja. A csigak hdza ugyanis
nemcsak igazi mdalkotds, ha-
nem egyedi, legtobbszor a fajra

jellemz8 képz6dmény, amely
megkonnyiti e puhatestiieket
megismerni vagyo természet-

bavar dolgat. Ki gondolna,
hogy léteznek sz8ros csigaha-
zak? A lomberddékben viszony-
lag gyakori szogletesszaja ko-
rongcsiga (Helicodonta obvoluta)
hézat strd szdrzet fedi, amely
egyes nem kivanatos elemeket
tévol tart, ugyanakkor a szalak
kozott megrekedd nedvesség
klimaberendezésként mutikod-
ve a kornyezeténél hlivosebb és

nyirkosabb mikroklimat bizto-
sit az allatnak. A sziklds, hd-
vos lomberdSkben €16, karpati
elterjedésd haromfogi csiga
(Isognomostoma  isognomostomos)
héza is sz6rés. A csigaknak
nincsenek fogai, a szajukban
megtalalhat6 reszelGs feliletd
nyelvvel dolgozzdk fel taplalé-
kukat. A haromfogtnak mégis
van? Igen, s6t hdrom is, igaz
nem az éllat szdjdban, hanem
a hazanak bejarati nyilasaban
(szdjadékédban). Ezek termé-
szetesen nem igazi fogak, csak
a héz szdjadékdban kialakult
meszes képletek, a hdz szerves
részei.

Egy izletes tyikhusleves nél-
kiilozhetetlen kelléke a csiga-
tészta. Ez a tésztaféle alakjaban,
méretében és mintdzatdban is
nagyon hasonlit az orsécsigak-
ra. Az Aggteleki-karszton 13
orsbcsiga-faj él, a legkiilonbo-
zGbb éléhelyeken. A kis orsé-
csiga (Cochlodina orthostoma) az
arnyas sziklafalak lakéja, hdza
enyhén bordazott. A sima or-
sécsiga (Cochlodina cerata) hiza
— nevének megfelelGen — sima,
és legtobbszor fak torzsén, kér-
ge alatt talalkozhatunk vele.
Az orséesigak tobb faja kifeje-
zetten a korhad6 fatorzsekben
vagy az avarban él, és a lebon-
t6 folyamatokat segiti eld.

Persze a hdz nem létszik-
séglet. A nyirkosabb, h{vos
erdkben félmeztelen és mez-
telen csigdk is élnek. Elébbiek
hitain hdz helyett legfeljebb
hétizsaknyi  mészcskevény
lathaté, utébbiakon ez sem,
csak egy apré mészlemezke a
kiltakarén belil. Legszine-
sebb hazai csigink a kdrpati
elterjedést kék meztelencsiga

(Bielzia coerulans), a kék szamos
arnyalataval. A karszton csak
a Ménes-volgyben talalkozha-
tunk vele, es6k utdn.

A csigdk szamos faja a nap-
nak kitett hegyoldalakon is
megél, akar az dtforrésodd
csupasz  sziklafelszineken is
(pl. a Baradla-barlang beja-
rati sziklafaldn). A hamvas
magcsiga (Chondrina arcadica
clienta) egyedei napos sziklak-
ra tapadva, hdzukba mélyen
behtizédva toltik  életiiket,
csupan a kiaddsabb esék vagy
pérds hajnalok idején bujnak
el6, hogy a sziklakon taldlhaté
szervesanyag-bevonatbdl tdp-
lalkozzanak. Hézukra sokszor
fehér mészport visznek fel, igy
rejtézkodésiik szinte tokéletes.

Masok pedig csak a vizben
érzik j6l magukat. Hazdnkban
kizérélag az Aggteleki-karsz-

ton és a szomszédos Boédva-
volgy kiszdrad6 mocsaraiban

él Rossmissler tanyércsigdja
(Gyranlus  rossmaessler), amely
nevét egy hires malakolégusrdl
(csigakutatérdl) és e csigafaj ha-
zanak jellegzetes alakjirdl kap-
ta. Még ritkabb faj a tornai pa-
takesiga (Bythinella pannonica),
amely az egész vildgon kizaro-
lag az Aggteleki- és a Szlovdk-
karszt, valamint a Bukk hegy-
ség karsztforrdsaiban él. Az
apro, milliméteres csigat nehéz
lenne szabad szemmel észre-
venni. Szerencsére a megfelel§
élGhelyein fekete makszemek
tomegeként boritja a viz alatti
kovek felszinét.

Mesélhetnék  még
vagy sapka alaka csigahdzak-
rol, kétéltd és elevensziil§ csi-
gékrol... Aki azonban kivén-
csi ezekre a ,joszagokra”, az es§
utdan menjen ki az erdszélre,
patakpartra, akdr a kertbe is,
és gy6z6djon meg réla a sajit
szemével: fenti lények nem
csupin a képzelet sziilleményei.

Persze, aki kakads csigira
vagyik, az ne az erd6be men-
jen...

tiiskés

Farkas Roland (ANPI)

Termeészetvedelmi

6. kép: Gyapjusasos tozeg-
mohaléap

7. kép: Beddlt fak a Nagy-
Mohoson

8. kép: A hiivelyes gyap-
jusas mindkét lapon
gyakori
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 Fot6kaVirok Viktor

keleméri Mohos-tavak mindig

a természetvédelem érdekld-
désének a kdzéppontjaban alltak.
Ennek elsédleges oka, hogy a da-
gaddlapok elterjedésének hataran
talalhatok, er6sen elszigetelve a
hasonl¢ él6helyektdl, és szamos rit-
ka lapi fajnak szolgalnak él6helydil.
Paleobotanikai kutatasok mutattak
ra, hogy a lapok korabban jelentds
emberi hasznositas alatt alltak, és
csak az 1700-as évektdl megfi-
gyelhetd fokozatos elnéptelenedés
csokkentette a nyomast. A késéb-
biekben is eléfordultak jelentds be-
avatkozasok. Példanak emlithetd,
hogy az 1920-as években lecsapol-
tak a Mohos-tavakat, mivel a vizet
ontézésre akartak hasznalni, illetve
a t6zeg kitermelését is tervezték.
Ebbdl az id6bdl mar részletes bo-
tanikai adataink vannak a lapokrol,

ugyanis Boros Adam és Zolyomi
Balint szamos alkalommal felmé-
rést végzett a teriileten. A kutatasok
ezutan is tovabb folytak, igy az el-
mult kdzel 100 év valtozasairdl mar
konkrét ismereteink vannak.

A keleméri dagaddlapok periféri-
alis elhelyezkedése kdvetkeztében
a kérnyezeti tényez6k kevésbé op-
timalisak az él6hely szamara, ez is
okozza, hogy a ndvényzet rendkiviil
dinamikusan valtozik. Els6 alkalom-
mal Zélyomi Balint és Simon Tibor
jelezte, hogy a szakembereknek be
kellene avatkozniuk a szukcesszids
folyamatokba, egy természetvédel-
mi szempontbdl kedvezSbbnek vélt
allapot elérése érdekében. Az elsé
nagyobb beavatkozas az 1980-as
években kezdddott, mely sorén az
invazios jelleggel elszaporodott na-
dat szoritottak vissza, de kitisztitot-
tak a lapokat dvezd Un. lagzonat is.

2012-ben Ujabb kezelést kellett
elkezdeni, mely nagyrészt csak a
kornyezd fas ndvényzetet érintette.
A 2010-ben, illetve 2012 8szétdl le-
hullott nagy mennyiségli csapadék
hatdsdra a lapteknékben rekord-
mennyiségli viz gyllt dssze. En-
nek hatasara a t6zegmohalapokat
kérilvev lagzéna jelentdsen kiter-
jedt a kérnyez6 erddk iranyaba, és
megemelkedett maga az Uszolap is.
Mivel a korul allé fak tove tartésan
viz alé kertilt, tdmegesen pusztultak
ki, els6sorban a gyertyan, a cser-

tolgy, a kocsanytalan tolgy és a rez-
g6 nyar. Ezek a fak a lap alacsony
lombkoronaszintje miatt a lap felé
néttek, illetve a tertilet is erre lejt,
igy sorban elkezdtek beddIni. To-
vabbi problémat jelentett, hogy az
atazott és fellazult talaj miatt egész-
séges fak is beddltek. Ez a lap él6-
vilagat kdzvetlenil is kérositotta, de
hosszabb tavon a nagy témegben
bekerlilt agtérmelék is problémat
jelenthet. Ezért szlikségessé valt a
kid6lt és még 4ll6 fak eltavolitasa,
mely megkdzelitéleg 50 m?® faanya-
got jelentett. A munkak kisebb rész-
ben alapon is folytak: mivel a bedélt
fakat az él6hely kimélése miatt nem
lehetett kihtizni, ezért a lapon da-
raboltak fel azokat. A Nagy-Mohos
egyik felszakadt részén tdmegesen
elpusztult rezg6 nyarak is kivagas-
ra kerilltek. A természetvédelmi
beavatkozasok kovetkezd legfon-
tosabb feladata a Nagy-Mohos
egykori lecsapol6 arkénak eltémi-
tése lesz, mivel az elmult években
ismét szivarogni kezdett. A keze-
léssel parhuzamosan elkezd8dott
a lapok botanikai allapotfelmérése,
mely remélhetdleg valaszt ad arra
a kérdésre is, hogy a lap korili fas
vegetacié visszaszoruldsa hogyan
hat az él6helyre.

Ujabb kezelések lehetésége is
felvetddik. A korabbi fényképfelvéte-
leken, felméréseken egyértelmlien
latszik, hogy a 20. szdzad végéig a

[&p ndvényzetében kisebb ardnyban
voltak jelen a fasszarlak. Az elmult
évtizedekben a molyhos nyir térho-
ditdsa folytdn napjainkra mar alig
talalhatok nyiltabb részek. Tovabbi
probléma, hogy megszlnni latszott
az a dinamikai folyamat, amely so-
ran a nyirek egy id6 utan kid6inek
vagy beszakadnak, mivel sulyukat
a lap nem birja el, és toviikrdl Ujra-
sarjadnak. E folyamat hianyaban
id6sebb, zart erd6 alakul ki a la-
pon. Tovabbi tény, hogy az 1980-as
évekig tobb alkalommal letermelték
a nyireket a teriletr6l. A fas no-
vényzet nagyobb boritasa miatt a
fénykedveld fajok visszaszorulasa
varhatd a gyep- és a mohaszintben
egyarant. Tovabbi problémat jelent-
het, hogy az erd@stiléssel a l&pokra
jutd szerves anyag mennyisége is
jelentésen megnétt. Ugyanakkor

nem szabad figyelmen kivil hagy-
ni az éléhelyre jellemzd Gsszetett
és gyors dinamikai folyamatokat. A
korabbi évek kutatasi eredményei

celu kezelesek a keleméri Mohos-tavakon

alapjan t6bb olyan lapi faj terjedése
mutathaté ki, melyeknek korabban
az erddslléssel parhuzamos visz-
szaszorulasat josoltak. A kozelmult
csapadékosabb iddszakainak hata-
séra a vizszint a lapot is megemelte,
ami egyes foltokban a fak nagyobb
aranyu kiszaradasat, beszakadasat
okozta. Emiatt a Nagy-Mohoson
ismét taldlhatok fatlan vagy ersen
nyitott él6helyfoltok.

A tertileten végzett monitorozas
egyértelmien felhivta a figyelmet
arra is, hogy kozel két évtized sz(i-
net utdn a nad ismét intenziven
terjedni kezdett. Amennyiben a
tendencia nem valtozik, id6ben fel
kell vetni a kezelés lehetGségét an-
nak érdekében, hogy az irtas minél
kisebb teriletet érintsen.

A fentiekbdl is latszik, hogy a
keleméri Mohos-tavak kutatdsa
rendkiviil fontos feladat. E vizsga-
latok elsddleges célja az élhely
és folyamatainak megismerése,
és ezen keresztill a terilet — alkal-
mankeént aktiv — védelmének bizto-
sitasa.

Virok Viktor (ANPI)
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,Ritka, mint a fehér holl6” - tartja
a jol ismert mondas. Ez a maig
¢él6 hasonlat még akkor kelet-
kezhetett, mikor a megszokott,
fekete szind hollé nagyszamban
élt orszagunkban és csak a feheér,
albind példanyok szamitottak rit-
kasagnak. A kozépkor folyaman
és még késdbb is évszazadokon
at a holld kozismert varjuféle volt
a Karpat-medencében. Mint a
Hunyadiak cimerallata, a magyar
térténelembe is ,beirta” nevét. A
faj egykori, széles kér(i elterjedt-
ségét maig fennmaradt helynevek
sokaséga tanusitja régionkban, a
Biikkvidéken is.

20. szazadra azonban gyodke-

resen megvaltozott a helyzet,
a mez6gazdasag szerkezete atala-
kult, a szantéfoldi ndvénytermesz-
tésre hasznalt teriiletek nagysaga
megnovekedett a tobbi mivelési
ag rovasara. A rideg allattartast,
inkabb hattérbe szoritotta, emellett
a tavoli legeldkon elhullott alla-
tok elfoldelését, valamint kézségi
dogterek, dogkutak létesitését
rendelet irta el6. Mindezek a valto-
zasok a hollét — és a tobbi dogot
(is) fogyaszté fajt — érzékenyen
érintették, hiszen taplalékuk egyik
Iényeges dsszetevdje fogyatkozott

meg. Emellett az aprévadban és
a baromfidllomanyban  okozott
karok miatt az dn. szérmés és
szarnyas kartevék ellen inditott —
nem csak |6fegyverrel folytatott

— tobbfrontos harcnak is sok hollo
esett aldozatul évtizedeken &t. A
kiilonbdz6 madon, leginkabb hus
csali falatokban, vagy tyuktojas-
ba injektalva kijuttatott, letagldzo
hatasi ,hagyomanyos” mérgek
alkalmazasa hosszu id6n at divott
a duvadnak mindsitett fajok ellen,
mignem végre 1981 januérjaban
e kemikaliak ,legfejlettebb” valto-
zatat is betiltottak. (A szerek, ha-
toanyagok nevének kozlésétdl e
helyen most célszer(i eltekinteni,
lasd a cikk befejezd sorait.). Bar az
id6kozben a kihalas szélére jutott
hollé nem tartozott a pusztitandd
fajok kozé, hiszen fokozott védel-
mét mar 1954-ben rendeletben
deklaraltak, mégis elkertlhetetlen
volt, hogy a mas fajoknak szant
mérgezett tojdsoknak példaul ne
essen aldozatul.

Ezekben az évtizedekben, vagy-
is az 1950-es, 60-as, 70-es évek-
ben lehetett a hazai — és benne a
biikki — holléallomany mélyponton.
Bar ebbdl az iddszakbol a Biikk
vidékre vonatkozd, annak egészét
atfogd allomanyadatok nincsenek
(az adatgy(ijtés jobbara csak a
Magyar Madartani Egyesiilet és a
BNP megalakuldsa utan, féleg az
1980-as évektdl kezdédben indult
meg) nem tulzas kijelenteni, hogy
vidékinkon az 1970-es években
10-15 parnal nem lehetett maga-

sabb a fészkelk szama. (Bukki
madaraszturaink alkalmaval az
1970-es években kozel akkora él-
ményt jelentett hollét megfigyelni,
mint az akkor ugyancsak kritikus

Foto: Kalotas Zsolt

helyzetben 1évé kerecsensdlymot
vagy valamelyik sasfajt). A divad-
nak minéslé egyes varjufélék (el-
sBsorban a szarka és a dolmanyos
varju, idészakonként a vetési varju)
ellen viselt vegyi habori azonban
nem zarult le 1981-ben.

A kovetkezd évtol, 1982-t6l kez-
dédden — a szelektiv médon hato,
azaz csak a varjuféléket elpusztito

i, -
&

Un. F1-es tojasok hasznalata terjedt
el. Ezeket a tojasokat jellemz6en
az alféldi, zommel mez6gazdasagi
jellegi, aprévadas terlileteken he-
lyezték ki, igy az orszag hegyvidé-
ki teriiletein, ahova a kevés fészke-
16 hollépar visszaszorult, mar nem
kovetkezett be tovabbi allomany-
csokkenés a faj esetében. Eppen
ellenkezdleg, a holld érdekében
hozott gyakorlati, védelmi intézke-
dések (pl. az allomany rendszeres
nyomon kdvetése, a fészkel6helyek
védelme) mar az 1980-as évek vé-
gére éreztették a hazai és — ezen
beliil — a bukki allomanyra gyako-
rolt jotékony hatasukat, ami a faj
védettségi statuszanak megvaltoz-
tatasat eredményezte.

A 12/1993. (lll. 31) KTM ren-
delet a hollét mint novekvé szamu
fészkel6t a fokozottan védett fajok
kategoridjabol a védettek kozé so-
rolta at. Legnagyobb énekesma-
darunk jelenleg is védett, pénzben
kifejezett természetvédelmi értéke
25000 Ftlegyed, ill. fejlédési alak,
szarmazék. Az F1-es tojasok hasz-
nalatat aztan 1993-ban, az orszag

egész terliletén felfliggesztették a
hazai, — elsdsorban az alfoldi fé-
szektelepeken koncentralddo — ve-
tési varju allomany drasztikus csok-
kenése utan, bar e szelektiv szer
alkalmazasanak jogi lehetdsége to-
vabbra is megmaradt a nem védett
tertileteken. Az F1-es tojasok hosz-
szura nyult torténetét végérvénye-
sen a 89/2004. (V. 5.) FVM rendelet
zérta le, mely mar nem szerepelteti
a szer hatéanyagat a hazankban
engedélyezettek kozott.

A nem védett varjufélékre is vo-
natkozo telies mérgezési tilalom,
parosulva a honi természetvé-
delem hatékonysaganak tovabbi
novekedésével a holld védelem
terén (pl. a fészek koriili véd6zo-
na kijelélése és a sziklamaszas
szabalyozasa réveén), napjainkra a
holld allomany megtdbbszordzs-
dését és ezzel parhuzamosan a
koltterilet jelentds kiszélesedé-
sét eredményezte. A Biikkben kol-
t6 parok szama az ezredfordulon
a fészekkataszter nyilvantartasai

és a kiegészitd becslések alapjan
30-35 par lehetett (Szitta T. 2002).
Napjainkban (Fitala Cs. 2012) a
Biikk-videk teljes tertiletén 90-120
par holld fészkel. A kolt6parok sza-
manak felfutdsaval parhuzamosan
jelentdsen nétt a szaporodasi idd-
szakon kiviil megfigyelt csapatok
létszama is: Mig e tarsas hajlamu
madar legnagyobb csoportosulasai
az 1980-as évek koézepéig mind-
Ossze 20-30 egyedet szamlaltak,
addig az 1990-es évek kdzepére
mar eléfordultak 70 példanybdl
allé csapatok is (Egerszaloki-
viztarozo, 1994. 10. 23.). Az ed-
digi ,abszoldt rekordot” 2006-ban
jegyezhettilk fel. Ez év kora6szén
(Eger-Sz6l6ske, 2006. 09. 09. Ba-
lazsi P, Fitala Cs., Rausz R.), egy
kb. 200 egyedbdl &lld, valészind-
leg — éjszakazas céljabol — a Blkk
belsd teriletei felé huzo fekete
sereget” észleltiink. Mivel a hollo
csak kétéves koraban éri el az ivar-
érettséget, részben nem fészkeld
madarakbol allé kisebb-nagyobb
csapatok a koltési idészakban is
sokfelé lathatok.

FotogKalotasyrsol

Jelenleg az ismert és a feltéte-
lezett revirek lefedik csaknem a
telies Bukk-vidéket a tengerszint
feletti magassagtdl, a vegetacio
jellegétdl fliggetlenil. Mig korabban
a hollé els6sorban hegyvidéki szik-
lafalaink és magasabb térszineken
elterild erdeink fészkeldje volt, ma
mar (Ujra) kolt kisebb erddfoltokban,
mezei fasorokban, sét nyilt, fatlan
terlleteken is (utdbbi helyeken
magas fesziiltségli tavvezetékek
tartdoszlopain). Egyes parok ra-
gaszkodnak az 6si sziklai fészkeld
helyekhez, itt azonban olykor ,6nké-
nyes lakasfoglalokkal”, napjainkban
jellemzden a vandorsdlyommal kell
megkizdenitk a ,lakhatas jogaért”.
Mas parok magas fakon épitik fész-
kiket, gyakran hosszu éveken at
ugyanabba az agvillaba. (A fészek
a fidkanevelési iddszak végére le-
pusztul, néha nyoma sem marad a
kévetkezd évi koltési szezonra).

A fészket tartd fafaj sokféle le-
het az erdei feny6t, az akacot és a
nemes nyarat is beleértve. Egyéb
varjufélékhez hasonldan e faj ur-
banizalédasa is megfigyelhetd;
nemegyszer kolttt mar antropogén
kornyezetben pl. parkokban, teme-
tékben, s6t az egyik nagy egri beva-
sarlokozpont kozelében is. A hollo
taplalkozasat tekintve is rendkivill
alkalmazkodo faj, (igazi generalista),
mely az aprd gerincesektdl a szer-
ves eredetli hulladékig, a gerincte-
len allatoktol (férgek, puhatestiiek,
rovarok) a kulénbdzé mezégazda-
sagi terményekig, a zsigerelésbdl
visszamaradt bels6ségektdl az
elhullott allatokig — évszaktdl, hely-
t6l fliggben — sokféle ,koszton” él.
Széles okoldgiai tlirésének koszon-
het6en, djabb és Ujabb — egymastdl
teljesen kulonboz6 jellegli - terile-
teken képes fészkel6ként megjelen-
ni. Kevés természetes ellenségének
(pl. az uhunak) elhanyagolhaté mér-
tékii predacidja nem befolyasolja
érdemben a holléallomany nagy-
sagat. Elméletileg tehat e minden-
evd, erételjes felépitést és kivalo
szellemi képességekkel rendelkezd
madarnak nincs félnivaldja.

A gyakorlat azonban mast mutat
az utobbi években. A veszélyezte-
6 tényez6k sorabdl egyszer mar
kikapcsolt mérgezés - hatalyos
torvények ide vagy oda — Ujra meg-
jelent egyes személyek fegyver-
taraban, és ismét szedi aldozatait
a hollok, valamint méas — gyakran
fokozottan védett — allatfajok kozl.
A régen betiltott — vagy sohasem
engedélyezett szerekkel végzett il-
legalis mérgezés (még ha johisze-
men feltételezziik is, hogy elsdd-
legesen nem féltve-dvott ragadozd
madaraink és a holl6 ellen iranyul),
mindenképpen hatalmas puszti-
tast végez ezen allatok korében
is. Egyel6re cimeres madarunk
ezeket a veszteségeket szaporula-
taval, ,életrevalésagaval” ellensu-
lyozni tudja, de vajon igy marad-e
ez a jov6ben is?

Fitala Csaba (BNPI)

Irodalom:

Solt Szabolcs (szerk.)
(2008): Vetési varju
konfliktuskezelési terv.
MMTE ,,A kékvércse
védelme a Pannon-
régioban” LIFEQ5
NAT/H/000122

Faragé Sandor (2002):
Vadaszati allattan.
Mezédgazda Kiado.
226-221.

Szitta Tamas (2002):
Gerincesek. In A Biikki
Nemzeti Park. Eger. 287.

Néhany kiegészito adat a hollaral

Testhossza: 54—67 cm

Szarnyfesztavolsaga: 115-130 cm

Hivohangja (legjellemz6bb hangja): ,korr-korr”,

azaz korrog és nem karog

Koltésidejének kezdete: februar vége — marcius kdzepe

A lerakott tojasok szama: 4-6 db
A kotlasi id6 hossza: 20-21 nap

A fiokak fészekben-tartozkodasanak idtartama: 5-6 hét
A hazai allomany nagysaga: 2000-3000 par
A legidGsebb ismert kort hollé 21 évet és 11 honapot élt a szabad

természetben

Allandé madar, de a koltésidén kiviil kaborol
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A Delkeleti-Biikk barlangjai

A Bilkk hegység ezer arcat mu-
tatja az idelatogatoknak, a ter-
mészet kedvelSinek. Gazdag né-
vény- és allatvilagaval, természeti
képz&dményeivel valdsagos kin-
cseshanya a kutatni vagyoknak,
tudosoknak is. Fold felett és fold
alatt egyarant kincseket rejteget
a hozzéértbk szémara. E kincsek
kézll is a legrejtelmesebbek,
legeldugottabbak a barlangok. A
Bilikk ebben is bévelkedik. Tébb
mint 1100 barlangot tartak vagy
mértek mar fel a kutatdk, termé-
szettuddsok, lelkes barlangaszok
az elmult kézel 150 évben. A
Blikk hegység barlangjai jarat-
hosszukat tekintve a néhany 10
m-t6l a tobb km-ig terjednek.
Bejaratuk sokszor csak egy szlik
rés, tobbségik tiledékkel részben
vagy teljesen kitoltott.

barlangaszoknak a feltdrd

munkdlatok sordn ezt a ki-
toltést kell eltavolitaniuk. Ezek
a viznyelSk, aknarendszerek
nehezen  jarhatdk, komoly
technikai és fizikai felkészile-
séget kovetelnek a kutatdkedl.
A jarhatatlan, szk szakaszo-
kat bontani kell. A bontott
toltés eltivolitdsa nehéz, firad-
sdgos munka. A mar fellazitott
tiledéket zsdkoljék és csorld se-
gitségével juttatjak a felszinre.
Sok esetben a szik, levegStlen
jaratokban a bent dolgozé bar-
langasz friss levegdjérdl is gon-
doskodni kell, 4m az igazi, el-
kotelezett barlangdszokat ezek
a nehézségek nem tantoritjak
vissza.

Evtizedek 6ta ilyen nehéz
korulmények kozote  kutat-

Foto:Baraz{Csaba
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nak, dolgoznak Sily koérnyé-
kének barlangjaiban az idejaré
barlangaszok. A Ldczy Lajos
Barlangkutaté Csoport (késSbb
Latorviar  Barlangkutaté  Cso-
port) tagjai az 1970-es évektdl
jarjak a kornyéket 4j barlang,
fold alatti tireg utan kutatva.
Munkéjuk eredményeként
hat kornyékbeli barlang vale
ismertté: a Vizf4-, a Szeles-, a
Szilveszter-, a Zsendice-bar-
lang, a csiga-hegyi Borz-lyuk
és a Galuzsnya-volgyi-tobor.

A VizfG-barlangnak is neve-
zett Lator-forrdsbarlang” egy
egykori arvizi forrdsszdj trege,
felszinre nyilé kirtvel. Két
iranybdl kozelithetd meg és
hdrom szakaszra kilonithetd.
Alsé jaratai a vizbdzissal hata-
rosak, nem kutathatdk. Felsd
jaratainak kutatdsit az 1960-
as években kezdte el Szilvasi
Andor barlangkutaté csoportja
az egykori forrdsszdjnél. A vila-
gitdst akkor még karbidldmpa-
val és gyertyaval oldottak meg.
Ezek jelent8sen elvontak a friss
oxigént, igy ezt is p6tolni kel-
lett. Az akkori technika nem
bizonyult elégségesnek ehhez
a mivelethez, igy a feltdrassal
hamarosan felhagytak.

A kutatds 1976-ban folyta-
tédott. A Léczy Barlangkutaté
Csoport Kocsis Janos barlan-
gész vezetésével elGszor a bar-
lang végpontjét probélta meg-
hatdrozni mdszeres méréssel.
Méréseik szerint a jarat 7,3 m-re
hazédik a fold alate. Ide egy
fiiggSleges akndt készitettek,
amelyen keresztul friss levegdt
juttattak a jaratba, és eltavoli-
tottdk a kibontott térmeléket.

A feltards 1985-ben ismét
félbe maradt, és csak 2005-ben
folytatédott tovabb. A kutatds
a vizm( zért teriiletén zajlote,
igy tobb hivatal engedélyée is
be kellett szerezni. A munkat
2008-ban fejezték be.

Salytol kb. 2 km-re talalhaté a
Szeles-barlang, a Biikk hegy-
ség egyetlen ismert jeges bar-
langja. 1971-ben fedezték fel a
tertiletet kutaté barlangaszok
(Benedek Gibor, Kertész Ta-
miés, Kenéz Judit, Mikola
Gibor) egy felhagyott kéfejtd
oldalaban. A hegy északi ol-
daldn nyilé meredek, 70%-os
szogben lejt8s bejarati aknabdl
erGs, hideg huzat volt érezhe-
t8, a szlik bejarat egy kétomb
mellett nyilt. Ez a csoport révid
ideig kutatott, majd 1976-ban
a Loczy Lajos Barlangkutaté
Csoport is probalkozott a bon-
tassal. Kidacoltdk a bejarati
akndt, majd 1978-ban feltér-
képezték.

2008-ban a Latorvar Bar-
langkutaté Csoport folytatta a
munkat. Az eddig feltart kis
barlang kb. 10 m hosszd, 5
m mélyen helyezkedik el, és a
mélyben egy sokkal nagyobb
és feltehetSen jéggel kitoltoet
barlanggal 4ll kapcsolatban. A
nagyterembe az északi oldalon
omlik be a hideg, fagyos leve-

g8, ami az évtizedek alatt egy
vastag jégréteg kialakuldsat
eredményezte. Ez a jégtomeg
folyamatosan hdti a tavaszi,
nyéri, Gszi levegd hémérsékle-
tét, hiszen a meleg nyéri héna-
pokban kifelé aramlik a hideg
levegd. A hémérséklet korilbe-
lil oktdber végére egyenlitddik
ki, de a barlangbdl kidramlé
levegé hémérséklete még igy
is alacsonyabb a Biikk barlang-
jainak 8—10 °C-os 4tlaghémér-
sékleténél. A jelenség a novem-
beri fagyokkal ujrakezdédik,
a légmozgds megfordul és a
bedramld jeges levegd hatdsira
Wbol megindul a jégképzbdés.

2012 nyaran 15-20 cm ma-
gas 4llé jégcsapokat talaltak
a jaratban. A kidramlé leve-
g8 hémérséklete ekkor -5 °C
volt, a kinti levegéé kb. +35
°C. Ebben az idében msze-
res mérésekkel hatdrozta meg
a légéramlds tényleges helyét
Stieber Jozsef és Kovats LaszI6
Dezs8. Az a hasadék, ahol az
erGs légaramlat jelentkezett a
nagyterem irdnyat mutatja, de
a jarat szelvénye miatt nem jar-
haté, igy még tovabbi bontas
var a kutatékra. Fontos azon-
ban, hogy ez az egyediilalls
jelenség, vagyis a jeges levegd
kidramldsa csak addig ma-
rad {gy, amig a bejarat jellege
és kornyezete jelentSsen meg
nem valtozik. A kutatds sordn
ezt is figyelembe kell venniuk
a szakembereknek.

A Vizf§ feletti déli oldalon
bujik meg a csiga-hegyi Borz-
lyuk nevd barlang, mely egy
rovid, vizszintes kuszoddbdl
nyil6 fuggdleges aknabdl és
egy oldaldghdl (Baldzs-ag) 4ll.
Az 1970-es évek végén kezd-
ték el feltarni. CsGszerd lejara-
ta egy 6 m hosszt, 1,5 m szé-
les, és 4 m magas Ggynevezett
kereszthasadék-folyosGba  tor-
kollik. Aktiv kutatdsa 2011-
t8l indult Gjra Fényad Béla
kutatdsvezet§ irdnyitdsaval, és
a mai napig is tart. A feltdrds
soran eddig még feltaratlan
jaratszakaszokba is bejutottak,
de a munkdlatok csak nydron
és Gsszel folynak a barlangban
telel§ védett denevérek miatt.

1976 wutolsé napjan bukkant
ra Kocsis Janos és Pal Ferenc a
Salytél kb. 10—12 km-re észak-
ra taldlhaté (Ilona-kuat alatt)
Szilveszter-barlangra egy fa-
vag6 utmutatdsa alapjan. Beja-
rata egy sziklafal oldaldbdl nyi-
lik, nehezen megkozelithetd,
lejtés helyen. Az treget szinte
teljesen kitoltotte a tormelék, a
bemosott erdei talaj. A kutatds
soran kisebb termekre és sok
oldaljaratra taldltak. A feltdrt
szakasz hossza kb. 100 m. Az
egyik oldaligban a kutaték
nagyobb mennyiség( erdei ta-
lajt figyeltek meg, ami Szenthe
Istvan elmélete szerint nem
vizbemosas eredménye, hanem
kis eml8sok dltal behordott
avarbdl, gallyakbdl keletkezett
tobb évtized alatt.

A nagy szaddja Zsendice-
barlangot Silyt6l kb. 3 km-re
északkeletre taldlta 1977-ben
a helybeliek elmondésa alap-
jan Kocsis Janos barlangasz.
A haborus években buavdhely-
nek haszniltdk az itt lakok,
késébb  kecskéket tartottak
benne. Erre utal az elnevezés
is, zsendice, azaz a kecskesajt
népi neve. A barlang, a kuta-
t6k megallapitdsa szerint le-
pusztult hévizes barlang. Be-
jarata lejeds, kotél segitségével
megkozelithetd. A mennyeze-
ten két beszakadds lithato, az
egyik a felszinig ér. Régésze-
ti vagy természettudomanyi
feltirdst ebben a barlangban
még nem végeztek.

A déli Biikk legdélebbi és leg-
nagyobb tobre Sélytdl 3 km-re-
keletre a Galuzsnya-volgyben
talalhaté. 1979-80-ban ku-
tatta a Loczy Barlangkutat
Csoport jelentSsebb eredmény
nélkil. A t6bor aljan besza-
kadas és enyhe vizbefolyds ta-
pasztalhatd.
*

A barlangkutaték munka-
ja nehéz, és egyaltalin nem
veszélytelen. Tobbségiik hob-
bibdl, kedvtelésbdl, szabad-
idejében végzi ezt a nem
mindennapi, kiilonleges tevé-
kenységet. A Biikk bdven rejt
még szdmukra feltaratlan bar-
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Foto:Stenger:Karoly

Foto: BaraziGsaba

langokat, amelyek folyamatos
kihivést jelentenek szamukra.

A fentebb bemutatott bar-
langok a nagykozonség szi-
mdara nem ldtogathatdak és
ex-lege védettséget élveznek.
Ezek az lregek szamos ve-
szélyt is rejtenek, engedély
nélkuli kutatdsuk és bejara-
suk tilos! Az Eszak-magyar-
orszagi  Kornyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Viziigyi
Felugyel8ség engedélyezheti
a kutatécsoportok szdmara
egy-egy barlang kutatasat.
Engedély hidnydban termé-
szetkarositast kovet el az, aki
illegalisan jar, kutat vagy ds
ezeken a helyeken. Az ilyen
cselekedet minden esetben
szabalysértési eljarast/bun-
tetést von maga utan.

A Biikk a maga él6 és élette-
len vildgéval egységes rendszert
alkot. E rendszer megd8rzése és
védelme minden itt él6, itt ki-
randulé ember kotelessége.

WA természetben a maga helyén
minden egyenértéki, egyenjogit, le-
gyen az akar a legparanyibb légy
dongdsa, akdr a Veziv kitirése.
E hatalom birtokdban, birodal-
mdban nincs sem megvetni-, sem
letaposnivald, s ez nagyon is érde-
kiink” (Herman Ottd)

Stengerné Forgony Eva Andrea

(Altalanos iskola, Sély)
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Viz alattl harlangkutatas az Aggteleki-karszton

Egy bardtom azt mondta, a bar-
langészok nem normalisak, de

aki barlangba megy, és ott még
viz ala mertill, az biztos, hogy nem
komplett!

Beszamol6 egy barlangi ku-
tatasvezet$ szemével:

Magamr6l csak annyit, viz
alatti barlangkutatdssal mar
45 éve foglalkozom, 1998-tdl
kutatasvezet8ként, mind ma-
gyarorszagi, mind kiilfoldi bar-
langokban, de a szivemhez leg-
kozelebb az Aggteleki-karszt
barlangjai allnak. Az Amphora
Buavér Klub viz alatti barlang-
kutaté csoportjaval mér negy-
venot éve sikeresen kutatjuk a
Baradla Rovid Alsé-, Kossuth-
és a Rékodczi-barlang viz alatti,
és szifonok (vizzel telt barlang-
jarat) mogotti szakaszait. A ku-
tatdsvezet$ az, aki Osszefogja és
irdnyitja a viz alatti kutatdsban
részt vevl buavirokat. Itt sze-
retném megjegyezni, hogy a
barlangi buvaroknak mindig
igen j6 fizikai és pszicholégiai
allapotban kell lennitik, hogy
készen alljanak a mertlésekre
és a hirtelen felbukkané aka-
délyok lektizdésére, ami bizony
elég stridn fordul el§. Vélemé-
nyem szerint a csapatszellem az
elsé, masképpen nem lehet biz-
tonsdgosan és hosszi tavon viz
alatti barlangkutatdst végezni.
Van még két fontos dolog: a
folyamatos tovdbbképzés és a
megfelel felszerelés. Kutat
csapatunk tagjai folyamatosan
képzik magukat és fejlesztik
tudédsukat.

{ 4
Foto: Kosztra Barbara

Az els§ szifonkutatds, amin
részt vettem, a nagy elddok
Kessler Hubert, Raday Odon
utdn, a Kossuth-barlang szi-
fonja volt, melyet hossza éve-
kig sajnos eredménytelentil ku-
tattuk, -24 m mélységbe és kb.
60 m tévolsigra jutottunk.

Ezutin mertlhettem az or-
szag egyik legszebb barlang-
jaban, a Rakéczi-barlang tava-
iban, ahol a Delfin Bavir klub
kutatta a szifonokat. Mertlése-
im sordn az 1. sz. téban -28 m
mélységbe jutottam le.

Kovetkez8 helyszin, a vizi
gilisztairdl, szifonsorairdl hires
Baradla Ro6vid Alsé-barlang
volt, melyet abban az id6ben a
Vords Meteor Buvar Klub ku-
tatott. Meghivdsuk utidn a csa-
patunk egy nagy omldson és
harom szifonon jutott 4t. A bar-
lang folytatdsit 1982-ben tartak
fel a rendszer leszivattyGzasaval,
t6bb mint 1 km hosszan.
Id6kozben felndtt egy 4j
nemzedék, és kérésiikre Gjra

kezdtik a kutatdst, mindhdrom
barlangban. Els6ként a Kos-
suth-barlanggal kezdtik, ahol
a csapat belekéstolt és megtud-
ta, hogy mi a barlangi bavarko-
dés és a kutatds. Itt a szifonku-
tatas kilonleges nehézségeivel
taldlkozunk: a lapos hasadék,
meredek jaratok, a kicsi vizho-
zam és a latdsviszonyok vilto-
zasai. Képzeljiék el, hogy egy
40—-60 cm magas jaratban Gsz-
va, csuszva lefelé, egyszer csak
a latastavolsag nullara csokken.
Ebben a kornyezetben kell a
vezetSkotelet biztonsdgosan ki-
épiteni, felmérni a tdrsaiddal az
iranyt, lejtést, tavolsagot. Erre
azért van sziikség, hogy térké-
pet rajzolhassunk a viz alatti
jaratokrdl. A hossza, faradsa-
gos munka meghozta a gyu-
molcsée, szinte napra pontosan
40 év utdn adta meg magit a
szifon és atjutottunk egy gyo-
nyord 4j barlangterembe, amit
,Apdink” termének neveztiink
el. Az 4j terembdl a tovabbju-
tast két djabb szifon akada-
lyozza, amin nem lesz egyszer
tovabbjutni. Szkek, amit ti-
gitani kell. Ennek kivitelezése

azonban nem egyszer(, at kell
uszni egy 32 m mély és 150 m
hosszt szifonon, majd ott at
kell valtani egy masik bavarfel-
szerelésre, és ezek utan neki kell
allni vésni, kézi erGvel. A szifon
taloldalaval telefondsszekotetés
épitettink ki. Ha az dramlds
kicsi a szifonban, akkor a tarsak
vakon teszik meg az utat a tal-
oldalig és a vissza. Ha az dram-
las nagy, akkor kicsit jobbak a
latasi viszonyok, am figyelni
kell a vizszintet, mert a barlang
egyes szaraz jaratait elontheti
a viz, szifonok keletkezhetnek,
és a barlangbdl kijutni csak
buavarfelszereléssel lehet. Mig a
fidk a taloldalon kutatnak, ad-
dig a kutatdsvezet§ felfokozott
idegéllapotban virja a bavarok
visszatérését a megbeszéle id8
lejartdig. A felelGsség az & val-
lan nyugszik, 6 dont a biztosi-
tébavér induldsardl is.

A Riékéczi-barlangban 1évé
két t6 kozott sikertlt az Osz-
szekotetést megtalalni és fel-
mérni. Az itt haz6do6 viz alatti
jaratokat, ugy kell elképzelni,
mintha egy ementéli sajt tire-
geiben uszkdlna az ember.
Ehhez hasonléak a viz alatti
jaratok, egy pontbdl tibbfelé
dgaznak, rendkivill szlkek
és egy szovevényes halézatot
hoznak létre. Rendkivil jdl
jott itt a Kossuth-barlangban
szerzett tapasztalat és gyakor-
lat. A kutatdst tovabb neheziti,
hogy a banyészat soran kelet-
kezett medd§ anyagot évekig
a barlangba termelték vissza,
igy egy nagyon finom, liszt-
szerd agyag borit mindent,
ami nagyon hamar felkevere-
dik és a latétavolsig nullira

csokken. Az éltalunk megis-
mert 4j jaratokrdl térképet ké-
szitettink. A kutatdsokat fo-
lyamatosan végezzik és Gjabb
és Gjabb jiratokat tarunk fel.
Munkdnkat segiti, hogy min-
den buvar sisakjan fejkamera
van, igy merilések utdn, ko-
zosen meg tudjuk beszélni a
kovetkez8 meriilés feladatait,
a nittelést, a poligon kotél ki-
hazésat, illetve a térképrajzo-
last, amely elengedhetetlen
része a kutatasoknak. A tér-
képezéshez egy angol gyart-
méanyd ,PONY” becenévre
hallgaté mdszert hasznélunk,
amit egyszerlséggel
~betokoztunk”.
Ez egy olyan kis szamitdgép,
amellyel lejtszoget és irdnyt
mérink, illetve tobb ezer adat
taroldsara képes.

Nemrégiben csapatunk a
barlangi vizek él8vilaganak ku-
tatasdba kezdett, de ezek ered-
ményeirdl a kovetkezd szimban
kivanunk beszamolni.

Irsai Sandor kutatasvezetd
(Amphora Buvar Klub)

nemes
vizhatlanni

Foto:|Balazs Gergd;

1. kép: Meriilésre készen a
Kossuth-barlangban

2. kép: A Kossuth-barlang
szifonjanak belsd felén
lévd terem az Apaink
terme nevet kapta

3. kép: Meriilés a Rakoczi-
barlangban

1. abra: A Kossuth-barlang
Reménytelen-szifon-
janak hosszmetszete
(Szerkesztette: Balazs
Gergely)

Natura 2000 teriiletek fenntartasi terveinek készitése az ANPI miikodeési teriiletén

Az Aggteleki Nemzeti Park Igaz-
gatdsag, a BioAqua Pro Kft. és
a Zold Akcié Egyestilet 2012-ben
két évre sz6l6 egyuttmiikddési
megallapodast kétott Natura 2000
teriiletekre vonatkozo fenntartasi
tervek elkészitésére.

Ennek értelmében a Mezdgaz-
daségi és Vidékfejlesztési Hivatal
felé tdmogatasi kérelmet nyujtot-
tunk be az Eurépai Mez8gazdasagi
Vidékfejlesztési Alapbol a Natura
2000 teriletek fenntartasi tervei-
nek készitéséhez nytjtandé tamo-
gatas igénybevételének részletes
szabalyairdl szélo 43/2012. (V.
23.) VM rendeletben foglaltaknak
megfeleléen. A tadmogatési ké-
relmeket 2012 decemberében az
MVH jévahagyta, igy elkezdGdhet a
munka. Ennek soran az egyuttm-
kodd partnerek és kiils6 szakérték
bevonasaval 2014 §széig 15 db, az
ANPI miikddési teriiletén talalhatd

Natura 2000 terlletre készil el a
fenntartasi terv.

A tervezés a meglévd biotikai
adatokra és az abiotikus tényezdkre
vonatkozd alapadatok 6sszegydij-
tésével kezdddik. A 2013-2014.
évek vegetacios periddusaban ezt
tovabbi kutatasok, adatgydijtések
kévetik és megkezdddik az adatfel-
dolgozas, majd a tervkészités elsé
Uteme: allapotjellemzések, célkitl-
zések és elbzetes kezelési javasla-
tok megfogalmazasa.

2014 els6 felében az esetlege-
sen még hianyzd adatok begyiijté-
se, illetve a tervkészités masodik
lteme (részletes kezelési el6irasok
meghatarozasa, kezelési zénatér-
képek készitése) és egyeztetések
zajlanak. A terileten gazdalkodo-
kat mar a tervkészités kezdetétdl
folyamatosan tajékoztatjuk.

2013 tavaszatdl munkatarsaink
személyesen, telefonon, vagy le-

vélben megkeresik az érintetteket
elézetes tajékozodas céljabdl. 2013

érintett dnkormanyzatoknal, valamint
az igazgatosag honlapjan is elérhe-

manyos levélben, illetve a szervezett
lakossagi forumokon részt venni a

Gszén és 2014 tavaszan az elézetes  t6ek lesznek. Az érintetteknek lehe-  tervezés folyamataban.
tervek kifliggesztésre kerliinek az  t8séguk nyilik elektronikus és hagyo- Farkas Tiinde (ANPI)
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Kozmikus sebhely (asztroblema) a Biikkben

Nyomozas egy 20 millio évvel ezeldtti meteorithecsapodas utan

Az Gsszességében sugarasan
széttartd bukki volgyhaldzatot az
eddigi vélemények szerint a folyd-
vizi erdzié alakitotta ki, bizonyitot-
tan preformalt (szerkezeti) volgyet
a kutatds nem tart szdmon. Van
azonban a Biikkben egy kiildnds
tertilet, ahol a vélgyiranyok bizo-
nyos anomaliardl tanuskodnak. A
Hoér-volgybe torkollé Hosszu-volgy
és mellékvolgyei, azaz a Hosszu-
volgyi-patak vizgy(ijtd teriletének
volgyiranyai kirivéan kilénbdznek
a Déli-Biikkre jellemz6 (az ,alap-
rajz’ szerint kissé hajladozd, de
egyenes) volgyhalézattol.

4 km demérSjd  kirképler

(gylrls téjszerkezet) északi
pontja a Pazsagi erdészhaz ko-
zelében van. A keleti peremét
a Nagy-Dall — Dall-gerinc —
Ko6zép-szék — Hajagos-Kuklya
— Fels6-Csakany vonulata, a
nyugati kertiletét a Borostyan-
k8 — Nagy-Taskds — Gerzsény
— Csipkés-tet§ — Odvas-bukk
vonulata jeloli ki. A kozepe a
Hossza-volgyi erdészhdz mel-
lett, a Gaba nevi domborulat-
nél van. (1., 5. kép) Itt talal-
koznak a kiilldszeriten isszetartd

vizfolydsok.
A sugarasan  Osszetartd
(északi, északkeleti irdnyba

futd!) volgyhélézat a vulkani
eredet(i vidékeink (Borzsony,
Mitra) felszinalaktani jelleg-
zetességét idézik. Ugyanis a
vulkdni kdzetekbdl felépiilg
hegységeink volgyhalézata az
eredeti vulkdnszerkezetet tuk-
rozi: a tlzhany6-kraterek il-
letve kalderdk belsejében dgas
(Gsszetartd), a hajdani vulkani
képletek kiilsé peremén suga-
ras (széttart6) volgyhdlézat va-
gédott be.

De nem csak vulkani kréte-
rek, kalderak léteznek a Fol-
don, hanem Un. impakt krdterek,
asztroblémdk — azaz meteorit-
kraterek is, amelyek general-
hatnak hasonld jelenségeket.
Ezért vizsgaljuk meg a széban
forgé teriiletet az impakt je-
lenségek szemszogébdl is.

8 | 2013/1-2.

Fotok: Baraz Csaba

Tekintstk 4t vazlatosan, hogy
mi torténik egy asztrobléma
keletkezésekor. A légkoron
athalad6 kozmikus test becsa-
pédésakor a kinetikai energia
egy része az Utkoz8 témeget,
illetve a ,befogad$” kézet-
tomeget heviti fel, a masik
része foldrengést (szeizmikus
hulldimokat) és léghulldmo-
kat kelt (robbands). A krater
kirobbandsakor a szétfeszit§
er$ kovetkeztében a kérnyezd
térszintet megemeli, a kdzete-
ket feltorlaszolja. A meteorit-
krater bels§ oldala meredek, a
kdzetek toredezettek, a krater
fenekén breccsaréteg (impakt
breccsa), alatta egy repedezett,
toredezett kdzetov taldlhaté.
A kraterperem korul sugaras
és arra merGleges torésrend-
szer alakul ki. A becsapddasi
robbands kovetkeztében a kra-
termélyedés anyaginak egy
része megolvadva, mdsik része
tormelék formdjaban a légkor-
be keriil.

Az exploziv vulkankitorések
piroklaszt-szérasahoz hasonlé-
an az impakt tormelékanyag a
magasba emelkedik, és a tor-
melékszords hatalmas tertile-

tormelékfliggdny

elparolgo anyag
térmelék

teket borit be. Az dsszeztzott
tormelék (nagy szemcseméret
impakt breccsa) a krater bel-
sejében és a kozvetlen kozelé-
ben halmozddik fel, a kisebb
szemcseméret( tormelék és por
azonban nagy tévolsigokra is
eljut a légkorben. (1. dbra)

A becsapddis kovetkeztében
létrejoct kriter az id6 muldsa-
val jelent@sen atalakul. A geo-
szféra exogén folyamatai — azaz
a kilsg er6k — kovetkeztében
egyszerre zajlik a kiemelke-
dett kriterperem pusztuldsa
és a mélyedés hordalékkal,
tormelékkel torténd feltoleds-
dése. A szerkezeti mozgdsok
(endogén er8k) és az erdzids
folyamatok (exogén erdk) akar
a gyokérrégitig elpusztithatjak
a meteoritkritert — mint az
a feltételezett Hosszi-volgyi
asztrobléma esetében is tor-
tént, torténhetett.

Vegyiik sorra az asztroblé-
makra jellemz6 fontosabb
jegyeket:

1.A becsapodott
anyag jelenléte,

2. Nagy mennyiségli dsszezlzott
kézetanyag, tormelék (impakt
breccsa) keletkezése a krater-
ben és a krater kérnyékén,

3. in. nyomasasvanyok (a kvarc-
nak oridsi nyomas és a magas
hémérséklet  kdvetkeztében
létrejové modosulatai, a coesit
és a stishovit),

4. A krater falat alkoto kdzetben
kialakuld nyomasi kupok (cen-
timéteres, méteres kdzetszer-
kezeti elvaltozasok),

5.A kréater kozpontjat jelzé ki-
emelkedések,

6. Nagy mennyiség(i dsszezlizott
kézetanyag, tormelék (impakt
breccsa) keletkezése a krater-
ben és a krater kdrnyékén.

Az utdlagos hatasok koztil egy:

7. Posztimpaktvulkanizmus, poszt-
impakt hidrotermak tiledékei.

meteorikus

dekompresszios
okéshullam

W, IV 3

<" Tlokéshullam

- s

tranziens krater

alapi torloar

olvadek

'-‘-3* breccsalencse
Ay e

1. abra - A becsapddas folyamatanak harom mozzanata (French B. M. 1998
alapjan) A — a becsapddast kdvetd kivajas, kimélyités; B — tranziens krater
novekedése; C — atalakulas; (D — végsé krater lasd: 2. abra)

Ha alaposan koriilnéziink a
~Hosszii-volgyi  asztroblémdban”
az aldbbi, impakt eseményt
val6szinGsitd jelenségekkel ta-
lalkozhatunk. A becsapiddst ki-
vetd robbands & szivihatds kivet-
keztbhen kibillentett alapkizerre,
a hajdani krdterperemet jelzd , fel-
tupirozott” kdzetrétegekre leher jo
példa a Borostydn-kJ kelet—nyu-
gati iranyil gerince. (2. kép) A
felsG-tridsz kora Felsfrarkdanyi

Mészkd Formdacid, a feltételezett
kriterperem irdnydval meg-
egyez$ csapasiranyd, szinte
fugg6leges rétegei akar a kra-
terperemet feltorlaszol$ erdket
is demonstralhatjdk. Azzal a
megjegyzéssel, hogy ez a ré-
tegddlés a hegység bonyolult,
gylrt-takarés  szerkezetének
kialakuldsakor is létrejohetett.

Az elképzelhetetlen,
hogy a kozmikus test becsapé-
dédsakor a befogadé kézet(ek)
Osszetoredezésére, breccsa-
sodaséra szolgdltat szép példat
a Nagy-Okros déli oldaldban
1évé ttbevigds FelsGtarkanyi
Mészkéfeltirdsa. (3., 4. kép)
Az er6sen meggyotort megje-
lenés természetesen a hegység
szerkezetének kialakuldsakor,

sem

vagy azt kovetSen zajl6 tekto-
nikai események kovetkezté-
ben is kialakulhatott. (L4sd:
Tobb fazisa reddképzddés
a HosszG-volgy kornyékén c.
keretes irast.)

Van-e nagy mennyiség( Osz-
szeztzott kézetanyag, tormelék
(impakt breccsa) a kraterben és
a krater kornyékén? Eddigi is-
mereteink szerint a kriterben
nincs, a krateren kiviil viszont
ismeriink olyan képz8dményt,
amit akér a kraterbdl kilokdédd,
és igen nagy (de jol korilhata-
rolhaté teriiletre visszahullott
impakt tormeléknek — vagy an-
nak dthalmozott anyaganak —is
tekinthetink. Ez a régebbi fold-
tani térképeken negyedid@szaki
iiledéknek 4brazolt szarazfoldi,
kézettormelékes  vorosagyag,
amely a legjabb geolégiai tér-

képen a Felsinydridi Formdcid
Vincepali Tagozataként szerepel és
a Délkeleti-Biikkben mezozéos
karbonatokra és agyagpalakra
telepiile. Ennek a vitatott ere-
detd, vords szind, rétegzetlen,
osztalyozatlan kézettormelékes,
kézetlisztes agyagnak a szog-
letes tormelékanyaga fGleg a
Bdnyahbegyi Radiolarithil, kisebb
részben dolomitbdl és tlizkSbdl,
tlzkoves mészkSbdl szarmazik.
A képzédmény viszonylag  idds
kordra  (kora-miocén, eggenburgi
kor) wutal, hogy a tirmelékforris-
ként megnevezett felsi-tridsz, jura
idfszaki kizerek ma mélyebb to-
pografiai helyzetben vannak! (A
Vincepdli  Tagozar legkeletibb
foltjat KisgySr kornyékén az
ottnangi emelet Gyulakeszi Ri-
olittufija fedi.) (6. kép)

Ez a sajdtos és kiilonds telepii-
lésit — a sziildkdzetektd] magasabl
topogrdfiai  helyzethen lévd ()
— képzidmény akdr egy impakt
tormelékanyag visszabullott, tibb-
szirisen dsszekeveredett, dthalmo-
2ddott viltozata is lebet. A bizo-
nyossaghoz (vagy a cafolathoz)
természetesen alapos és célzott
vizsgalatokra lenne sziikség

jellegzetességek,
testmaradvanyok,

(asvanytani
kozmikus
esetleges meteorikus anyag fel-
tarasa stb.).

A hipotetikus meteoritkra-
tert létrehozé becsapddést a
fenti sajatossigok alapjan kb.
20 milli6 évvel ezelSttre va-
16szindsithetjik. A kozmikus
test becsapéddsa akdr még a
bikkaljai vulkdni kd&zeteket
eredményez8 vulkani mikodés
meginduldsdhoz is hozzdjarul-
hatott (amit persze elsGsorban
lemeztektonikai és geofizikai
folyamatok  generaltak, hi-
szen az esemény kozvetlen a
Gyulakeszi Riolittufdr (,alsé ri-
olittufit”) eredményez8 explo-
ziv vulkdnkitorések el6tt ko-
vetkezhetett be. Posztimpakt
vulkanizmus?)

Figyelemre mélts, hogy a
Bikk belsejében egyedil itt,
a Pazsag — Nagy-Okros kor-
nyékén talalhaté riolittufa/
dacittufa. A 400 és 500 m
tszf-i magassigban 1év vul-
kéni kézetfoltok helyzete és
besoroldsa nem egyértelmd
(tartozhatnak az ,als6”, de
akdr a fels§ tufadsszlethez is),
viszont miocén-kort felszint
jelolnek: hajdani karsztcsapda-
kat vagy a feltételezett impakt
krater aljzatdt. Ez utébbi eset-
ben a riolittufa-foszlanyok a
kréter belsejének tanu-felszinei
lehetnek... Az sem elképzel-
hetetlen, hogy a krater koz-
pontjdban 1év8, a ,rugalmas
visszapattands” nyoman kelet-
kezett kozponti kiemelkedést
(pontosabban annak erdzids
maradvanydt) a Gaba nev(
domborulat jelsli ki.




De vajon miért csak foszla-
nyokban maradt meg a krater-
aljzat, illetve miért nincs — a
feltételesen impakt tormelék-
nek tekintett — Vincepali Tago-
zatnak nyoma a ,Hossza-volgyi
kraterben”. Azért, mert a biik-
ki kozmikus sebhely a hajdani
meteoritkraternek csupan az
~arnyéka”, annak becsap6das
altal preformalt gyockérzondja.
A feltételezett impakt esemény
6ta eltelt kb. 20 milli6 év alatt
a Bikk témege (a hajdani tré-
pusi tonkfelszin) ugyanis je-
lent8sen lepusztult, dtformals-
dott. (2. 4bra)

napjainkig zajlé felszinfejls-
dése lepusztulds, eltemet8dés
(tengerelboritds),  kiemelke-
dés, tonkosodés, aredlis le-
oblités, linedris erdzié szaka-
datlan véltakozasibdl all. De
izgalmas kérdéseket vetnek
fel a vizsgale tertuleten kimu-
tathaté kapturak (folyévizek
lefejezédései) keletkezésének
okai is (Kis-Pazsag-volgy, a
Hosszt-volgy — Kanheverés-
volgyirany Hor-patak  altali
lefejezése) vagy a Hoér-volgy
Zsilibes-oldal melletti irdny-
valtdsa, a Hoér-patak §sének
Dall-gerinc - Kozép-szék
vonulatinak  4tréselése, a
hosszt-volgyi vizgydjed Hor-
patak éltali lecsapolasa... Ez
a mai volgymedence tehat va-

Mindezen okok miatt az
sem val6szind, hogy geofizikai
médszerekkel ki lehet mutatni
egy meteoritkriter jelenlétét.
Kérdés, hogy egy eltemetett
meteoritkrater geofizikai jel-
lemz8i (negativ ~ gravitdcids
anomalia, jelent8s pozitiv veze-
t8képesség-anomadlia, negativ
szeizmikus sebességanomélia
stb.) jelentkeznek-e egy ,gyo-
keréig” lepusztult asztrobléma
esetében?

Léthatjuk, hogy sok a kérdg-
jel, a feltételes médban meg-
fogalmazott mondat, hiszen
mindez csupan egy gondolat-
kisérlet. Akdr igy is lehetett...
Véleményem szerint a fentebb
bemutatott t6bb egyedi (az al-
taldnostdl — azaz a Déli-Bukk-

2. dbra — Egy kozponti csicsos krater idealizalt szerkezete
a Hosszu-vilgy — Borostyan-kd vonalanak geologiai szelvé-

nyére (Fodor L. 1988 nyoman) vetitve
1 — impakt breccsa a kraterperemen; 2 — a kraterperem
e feltorlodott kézetrétegei (az erdetileg is gydrt, paldsodott
1 kdzetszerkezet estén Ujabb redéképzddések, hajladozasok
’ kialakuldsa); 3 — impakt breccsa a kréter belsejében; 4 —
kGzetdsszezuzodasi zona; 5 — gylir6dések a krater alatt; 6
— kdzponti kiemelkedés; a — elsGdleges kraterfenék; b — mé-
sodlagos kraterfenék; ¢ — mai felszin
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A meteoritkriterek  pél-
ddnak okédért egy geoldgiai
értelemben nyugodt Gsmasz-
szivumon is jelentésen meg-
valtoznak a kils§ erék ha-
tdsdra, hdt még egy olyan
tektonikailag aktiv litoszfé-
ra-darabon, mint amilyen a
Biikkium. A Bikk miocéntdl

l6ban az é4rnyéka, lenyomata
(gyokérrégidja) a hajdani kra-
ternek, s annak formajegyeit,
jellemzgit csupan nyomokban,
attételesen hordozza. (Lasd:
A feltételezett Hosszt-vol-
gyl meteoritkrater vizrajzi
mintdzata, ,fluvidlis hdl6ja”
c. keretes irést.) (4. dbra)

re jellemz8 geoldgiai-geomor-
folégiai allapotoktdl — eltérd)
és kulonos jelenség nyoman
taldn nem indokolatlan felvet-
ni egy hajdani impakt krater
jelenlétét. Ennek bizonyitdsa
vagy cafolata tovabbi kutata-
sokat, vizsgalatokat igényel.
Baraz Csaba (BNPI)

A feltételezett ,,Hosszu-vilgyi meteoritkrater”
vizrajzi mintazata (,,fluvialis haléja”)
| #"‘I. Vo ‘f‘.l s . L
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4. abra - A Hosszi-volgy kornyékének volgyiranyai, vizrajzi halozata a
GoogleMaps domborzati modelljére illesztve

Z0ld volgyek: a kratermedence belsejébe futnak (konvergens irdnydak). A krater-
sanc belsé oldalain lefolyo vizek (volgyek) dgas szerkezete, centripetélis irdnya,
s a sanc alja felé torténd egyesiilésiik medencejelleget mutat; kék volgyek: a kré-
tersanc kiilsd oldalarol széttartanak (radialisak) a volgyiranyok, azaz centrifugélis
mintdzat jellemzi. Ezeket a folydvizeket a kiilsd lejtdk irdnyitottak; piros volgyek:
azok a volgyszakaszok lettek kiemelve, amelyek ivelt futésa a hajdani kratersan-
cot jelzik. (Figyelemre mélté a Hor-valgytdl keletre a Belvacs-valgy — Tamés-
széki-volgy vonalaig nyomozhato szeszélyesen hajladozo, ivelt vonald kilénds
volgyhalézat. Talan egy koncentrikus szerkezet kréter kiilsé pereme?)

e
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Tobb fazisu redoképzdodes a Hossza-volgy
kornyéken

A foldtani értelemben vett Déli-biikki egység jelentésen kiilénbdzik az
Eszaki-biikki egységtol: itt tobb szinklinalishél és antiklinalisbél all6 rend-
szer alakult ki — és a tengelydélése is ellenkez6, mint az északi egységé
(nyugati délési). A masodik gylir6dési rendszer tengelye nem parhuza-
mos az elséével (mint az északi egység esetében), hanem azzal jelentds
szdgkulonbséget mutat, ezért itt bonyolult interferencia mutathato ki.

Az 1980-as években, a Déli-Biikkben lefolytatott részletes szerkezet-
foldtani vizsgalatok soran Fodor LaszI6 a Borostyan-kd és a Nagy-Okros
kérnyékén tobb kiilénboz6 tipusu redéfajtat kilonitett el, melyeket harom
és az egész Osszletet ért gylir6dést. (Fodor L. 1988)

A gy(irdések els6 fazisa soran dél felé atbuktatott reddk keletkeztek.
Kés6bb a rétegsor K-Ny-i csapast savokban ismét meggy(ir6dott. A har-
madik fazishan keletkezett a rétegzés és a palassag ma is megfigyelheté
enyhe hajladozasa. Ennek soran ,egy jobbos eltolédas mentén az elsd két
fazis tengelyei elcsavarodtak, a nyirasi zonaban kulisszéas kvarcerek, ku-
lisszas reddk, ezek magjaban cikcakk- és kofferredék alakultak ki. Ez utdb-
biak és a masodik fazisu red6k kdzott interferencia lépett fel. Valoszinlleg
az eltolodassal egyidében a korabbi fazisok reddtengelyei nagy ivben
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meghajlottak, ezen ives szerkezet az egész hegységben megfigyelhetd.”

A feltételezett ,Hosszii-vilgyi meteoritkrater” kiriili torésrendszer mintazata

A Hor-volgyté| keletre kimutatott, nagy stirtiségti, E-D-i iranyt térések, vetddések akar egy impakt eseménnyel
is 0sszefliggésbe hozhatok. Meteoritbecsapddaskor a kraterperem koril sugaras és arra meréleges térésrend-
szer alakul ki. A Bikk foldtani térképén feltlintetett (kimutatott, térképezett) torésvonalak szembedtld modon
a feltételezett kratertl keletre stirlisddnek (nyugati iranyban hianyoznak). Hasonlé mddon elgondolkodtato a
Vincepali Tagozat elterjedése, amely egy a feltételezett asztroblématol szintén keletre, egy KEK-i tengelyii
ellipszisen beliil mutathatd ki. Nem elképzelhetetlen, hogy mindezek a jelenségek egy NY-i irdnybdl becspddo
kozmikus test keltette fesziiltségek és Iokéshullamok kovetkezményei.
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Feltételezett impakt kraterek

Magyarorszagon:

+ ,Bakonyi meteoritkrater” —
Magyarpolany térségében (nem
talaltak kor alaku szerkezetet,
csupan ,bel6tt’-nek veélt kavi-
csok alapjan),

« ,Mecseki meteoritkrater” — Kis-
hajmas, Puszta-vdlgy (meteorit-
becsapddasra utaléd morfoldgia
és kdzettipus a helyszinen nem
talalhato),

+ ,Szilvagyi patkd” — Zala megye
(volgyférogyasnak bizonyult),

+ ,Meggyespusztai gy(ir(i” (karsz-
tos toborkitéltésnek bizonyult),

+ Magyarmecske (geofizikai
mérésekkel kimutatott 6 km
atmérdjli szerkezet 300 méter
mélységben, a fels6karbon
homokkd0sszletben).

3. abra — A Hosszi-vélgy kirnyékenek asziroblémara /kozmikus test becsapodasara utalo jelenségei a Biikk hegység
foldtani térképére illesztve (Magyar Allami Foldtani Intézet, 2002 nyoman)

Pontsor: a feltételezett kraterperem; fekete vonal: a Hosszu-volgy vizvalasztéja (a ma kirajzolodo feltételezett kraterperem);
fehér vonal: a foldtani térképen feltiintetett torések; sarga szaggatott vonal: a Vincepali Tagozat elterjedési teriilete (athalmo-
zott, mallott impakt breccsa?); kék, piros, zold vonalak: vélgy- és vizhalozat
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A legenda szerint Csorsz, az ava-
rok kirdlya Rad longobard kiraly
gyonyord lanyat, Délibabot sze-
rette volna feleségiil. Feltételil
azt szabtak neki, hogy hajon kell
érkeznie a leanykérésre. Csorsz

egész népét munkara fogta, hogy
arkot épitsen a Tiszatdl a Dunaig,
de a hatalmas munka befejezése
elétt egy villam haldlra sujtotta.
Az Alf6ldet kelet-nyugati iranyban
keresztiilszel6 arok még ma is
latszik.

Az arokrendszer korara vo-
natkozé kozvetlen bizo-
nyiték nincs. Legels§ {rdsos
emlitése IV. Béla 1267. évi, a
wzazty” apéatsig 1067. koriili
alapitélevelét megerdsit§ okle-
velében szerepel. Az 1559-ben
iré6dott un. Krakkéi Krénika
(Chronica ez vilagnac yeles dol-
gairdl...) a 718. év eseményei
kozott emliti a ,,Csersz drokidt”,
melyet ,meeg Attilanac elitte ké-
sziterték”. Sz8ke Béla az avarok
hringjének, védelmi vonala-
nak tartotta. Marsigli 1741-es
rémai maradvanyokat bemu-
taté térképén is szerepel. Az
1763-ban megindult magyar-
orszagi katonai felmérések is
fontosnak tartottak dbrazolnia
foldmivet. Bedekovics Lérinc
Jaszsdgot 4brazol6 1808-ban
készitett térképe szintén feltiin-
teti (,, T5orsz Amk”, JKis Arok™).
Legelsé  kutatéja  Bartalos
Gyula egri torténész pap volt,
aki az 1800-as évek végén
kataszteri térképek tucatjaira
szerkesztette fel az drok akkor
még jol lathaté nyomat. Kuta-
tésai alapjin Szatmdri Lészl6
rajzolt térképet, amelyen a Fel-
s6-arkot a Zagyva-volgyon dt a
Cserhaton keresztill egészen a
Dunaig vezeti.

Viszonylag kordn felismerték,
hogy a Csorsz-arok rendszere
a Duna vonal4tdl (Vic, Duna-
keszi) indul nyugatrdl keletre,
majd a Tiszat atlépve észak-déli

irdnyba kigy6zik le egészen az
Al-Duniig. Tébb parhuzamos
aga is ismert, teljes hosszasagat
1260 km-re becsiilik. Jelenleg
a Fold legnagyobb egybefiig-
g6 foldmlvének tekinthetjiik.
A Duna-Tisza-kozén  f{Gleg
Csorsz-arokként  emlegetik,
de eléfordul az Ordog-arok
elnevezés is, melyet inkabb
Debrecen kérnyékén hasznal-
nak. Erdély teriiletén Rémai-
sancnak (,Romer Schancze”)
nevezik. A sdnc-drokrendszer
elnevezése tajegységenként és
koronként is véltozik, valto-
zott: Csersz-arka, Csesz-arka,
Csosz-arok, Ordog-arok, Or-
dog-utja, Nagyut stb. A Du-
na-Tisza-kozén a  fGarokedl
délre futét Kis-droknak, az
északit Fels6-droknak nevez-
ték. A Csorsz-rendszer arokbdl
és sancbdl 4ll. A Duna-Tisza-
kozén az drok-sdnc egymashoz
viszonyitott helyzete észak-dé-
li, mig a Tiszatdl keletre kelet-
nyugati, vagyis egyértelmien
a Duna és az drok dltal kortl-
hatérolt mintegy 54 ezer km?
tertiletet védte.

. A Csorsz-arok ma

11. szazadi sirok adjak. A
régészeti 4atvdgasok alapjdn
az arok mélysége 1,5-3,1 m,
szélessége 3,4—-10,7 m kozote
valtozik, a sinc 3—3,5 m ma-
gassdgot is elérhetett (Patay
1996.). Soproni Sandor a régé-
szeti eredmények és torténeti
megfontoldsok utdn az épités
kordt Nagy Constantinus ide-
jére, 322-332 kozé teszi. A
Pannéniét is ural6 rémai csd-
szdr 322-ben a szarmata be-
torések megtorldsdra bintetd
expedicidt szervezett a limesen
talra. Soproni agy véli, hogy a
meggyengiilt és valdszindleg
rémai szovetségessé valt szar-
matdkkal Constantinus épit-
tette a sanc-arokrendszert egy
a limesen kiviili elgvédként,
a szarmatak szédllasteruletét
pedig a germén térzsek tama-
désait felfog6 katonai el6véd-
ként kezelte. Tény az, hogy
telepiiléseket,
régészeti leleteket szinte csak
a sanccal védett terileten be-
lil lehet taldlni. Tudomanyos
korokben a sdnc szarmatakori
legelfogadot-

szarmatakori

keletkezése a
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Az ezzel kapcsolatos leg-
nagyobb modern régészeti
kutatdsi munkédt Patay Pal
iranyitasaval Garam Eva és
Soproni a Magyar
Nemzeti Muazeum munka-
tarsai végezték el. 1962—68.
kozott a sincrendszert végig-
jartdk, hitelesitd 4satdsokat
végeztek. Kutatdsaikkal = si-
keriilt az arok épitési kora-
nak als6 hatdrdt a 3. szdzad-
ra datdlni. A keletkezés fels§
hatdrat a German kozségben
az 1800-as évek végén a sinc-
rendszer t5ltésébdl eldkeriilt

Sandor

tabb. Bernat Péter a sincok
keletkezését kicsit késébbre
1. Constans és Valentinianus
csaszarokhoz koti.

A Duna-Tisza-kozén a Csorsz-
arokrendszernek  hirom {4
vonulatat tartja szimon a
tudomany. A f8§ 4g vagy
Csorsz-arok  Vactél  indul,
Galgamacsa, Verseg, Hat-
van, Jaszarokszéllds, Zardnk,
Tarnazsadany, Kal, ErdGtelek,
Fiizesabony, —Mez8tarkdnyon
at  Egerfarmosig kovethetd.
Legszebb szakaszai Kaél, Erdd-
telek, Dormand és Fuzesabony
hatdrdban ismertek. Méretére
jellemz8, hogy Tarnabodtdl
Zarankig a Tarna jelenlegi

medrét adja. Hasonl6 a hely-
zet Dormdand és Mezdtarkany
kozote, csak itt a Lasko-
patakot terelték az drokba.
Valészintleg az Aroktdnél el-
végz6dS arok ehhez az dghoz
tartozik. A t6le délre huzédé
Kis-drok Dunakeszinél kez-
dédik, Godolls, Jaszfényszaru,
Jaszapati, Jaszivany, Pély,
Tarnaszentmikl6son at Kisko-
rénél éri el a Tiszat. Legszebb
része Pélynél van. A Fels§-arok
els6sorban Kil, Kerecsend,
Fiizesabony, Mezdékovesd, Ig-
rici  térségében volt ismert,
Oszlarnal érhette el a folyot.
Emdéd (Csincse) hatdrdban
Pusztainé Fischl Klara tarta fel
a sanc-arokrendszer egy szaka-
szat, ahol forditott védekezési
kiépitést taldlt, vagyis délen
volt az drok és északon a sdnc.
A buikkabrinyi lignitbanydhoz
kapcsoloddan végzett régésze-
ti feltdrasok soran is elSkertlt
az arok egy szakasza. A Ti-
sza atlépése utin észak-déli
irinyba forduld nyomvonal
Tiszadobnal indul és Debrecen
kornyékén 4t a mai orszagha-

tarral szinte parhuzamosan
halad, majd Gyula kornyékén
atlépve a hatdrt tobb 4dgban
Aradot és Temesvart is dtszelve
éri el Gjra a Dunét. Az Alfold
kozepén Mezdtar, Mesterszal-
l4s, Cserkesz8l6, Csépa hatéd-
raban is ismert, itt is forditott
rendszerben, déli oldali arok-
kal és északi oldali sdnccal.

A természetvédelmérdl sz6lo
1996. évi LIII. torvény 23. § (2)
bekezdése szerint minden fold-
var ex lege, vagyis a torvény
erejénél fogva védett. A 23. §
(3) g) pontjaban megadott de-
finicié szerint ,a fildvir olyan
védelmi céllal létesitett vonalas
vagy zart alakzati foldmi, amely
azonosithatian fennmaradt dom-
borzati elemként torténeti, kul-
turdlis irokségi, felszinalaktani,
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illetve tajképi értéket képuisel”. A
Csorsz-arokrendszerre a torvé-
nyi definici6 teljes mértékben
raillik, tehat foldvarként kell
kezelniink. Mivel a megma-
radt részeit szerencsére nem
szantjak, rajta szaimos reliktum
jellegG novénytarsulas, védett
névény maradt fenn. (lisd a
Zo6ld Horizont 2008. decem-
ber, 3. évfolyam 3. szamat).
Tobbé-kevésbé épen ma-
radt és részben védett termé-
szeti terliletre es§ szakaszok
a Kél é Dormind kozotti,
a Kél — Visznek — Csdny ko-
z0tti Csorsz-drok, Pély hatd-
rdban a Kis-drok. Régészeti
lelShelyként védett, de mar
elszdntott szakaszok ismertek
Mezd8kovesd, Igrici, Csincse,
Biikkébriny hatdrdban.

A Csorsz-arok foldvarkatasz-
terbe torténd felvételéhez 2011
évvégén kezdtink. ElsGsorban
az eddig ismert részek mellett,
megprébaltuk beazonositani a
sanc-arokrendszer valamilyen
médon még felismerhet§ sza-
kaszait, f6ként a teljes felmérés
érdekében, illetve esetleg uj,
természetvédelmi, tajvédelmi
szempontbdl  értékes  szaka-
szok felfedezése reményében.
A munkahoz felhasznaltuk az
I-IV. katonai felmérés térképe-
it, a mai topogréfia térképeket,
légi és trfelvételeket (Google
Earth). A régi térképeken egy-
értelmlen azonosithaté médon
jelolték a Csorsz-drkot, mig az
Gjabbakon f8ként az 4brazolt
morfolégiai jelenségek, feltiin-
tetett helynevek voltak a se-
gitségiinkre. Az azonositdsnal
figyelembe vehettiik, hogy a
sanc-drokrendszert a régi idGk-
ben gyakran hatarmezsgyeként
hasznaltak, sok esetben foldut,
belvizelvezet csatorna nyom-
vonalahoz is igénybe vették. A
légi és drfelvételeken az arok
nyomvonala 4ltaldban kiraj-
zolédik, még elszdntott élla-
potdban is. Az arok és a sanc
atmozgatott foldtomege szer-
kezetében, talajosszetételében,
vizhaztartdsaban  kilonbozik
a bolygatatlan kornyezetétdl,
benne a novényzet eltéréen
fejlédhet. A helyszinen szdntés-
ban szemmel sokszor nem is ér-
zékelhet§ a kiilonbség. Az drok
és a sanc megmaradt, kornye-
zetéhez képest csekély szintkii-
lonbsége is okoz akkora eltérést
a vizhaztartasban, hogy az légi
felvételen mar érzékelhetd.

A térképi és tavérzékelési
feldolgozds utdn az érdeke-
sebbnek itélt helyszinek terepi
bejarasat megkezdtitk. Annak
ellenére, hogy az azonositott




szakaszoknak csak toredéké-
hez tudtunk kimenni izgalmas
és meglepd eredményeket is
sikeriilt elérniink igazgatdsa-
gunk mkodési tertuletén, me-
lyeket az aldbbiakban réviden
Osszefoglalunk. A zdrdjelben
megadott, a beazonositashoz
felhasznalt eszkozok rovidité-
sei a kovetkezSket takarjik:
1k — 4k: I — IV. katonai fel-
mérés; 10: Egységes Orszagos
Vetiiletben késziile, 1:10000
méretaranyt topografia tér-
kép; 2000: 2000. évi légi fotd;
2005: 2005. évi légi fotd; GE:
Google Earth drfelvétel; hb:
helyszini bejaras.

Mezotarkany és
Egerfarmos kozott

A Csorsz-arok f8aga Mez6-
tarkdnytél K-re ENy-DK-i
irdnyban halad a m@at mellett
a szantasban. Egyes szakaszai a
szantdsban is nagyon jol latsza-
nak, leginkdbb az egerfarmosi
ut  derékszogl torése eldtti
700 m és a torés utdni, fold-
ut melletti szakasz. Az arok
Egerfarmost6l délre hirtelen
iranyt valt, EK—-DNy-ra, ahol
1-2 m széles 0,5-1 mély, va-
16szindleg mér a késGbbi ala-
kitds nyomait is magéin viseld
csatorna fut a nyomvonaladban.
A vasut keresztezése utdn ez a
csatorna keletre kissé elhajlik
az eredeti nyomvonaltdl és be-
kot egy keresztezd csatornaba.
Innen mar csak dGrfelvételen
kovethetd. A nyomvonal foly-
tatdsin még taldlhaté egy 16
m x 25 m kiterjedést 2 m mély
g6dor, majd egy 133 m hosz-
sz( 16 m széles drok, amelyen
viszonylag friss beavatkozds
nyomai lathatdk, valészintleg
anyagnyeré helyként hasznal-
tak a kozelmaltban. A sdnc a
DK-i oldalon 2 m széles, 0,5—
0,7 m magas allapotdban még

felismerhet6. A nyomvonal
az Eger-csatorna keresztezése
utdn kb. 260 m utdn mar nem
kovethetd. (1k, 2k, 10, 2000,
2005, GE, hb)

A Felsd-arok Kompoltnal

Nyomvonaldt a légi és (r-
felvételeken csak nehezen és
szakaszosan lehetett azono-
Flizesabonyt6l Ny-ra
Kerecsendig. Tovabbi nyugati
részeit régi térképek tanusit-
jak. El8szor a IV. katonai fel-
talaleuk  vizsgalatra
érdemes nyomdt Kompolttdl
Ny-ra, a vasut feletti foldatnal.
A helyszini bejarason mezs-
gyehatdrként is funkciondld
toltést tudtunk beazonositani
580 m hosszban. A sdnc kb.
5 m széles, 0,7 m magas, sird
cserje boritja, mellette droknak
nyoma nem volt. A sinc Ny-ra
csak az els§ foldut kereszte-
z8désig  kovethetS, onnan a
Kigy6s-érig csak drfelvételen
nyomozhaté. (4k, GE, hb)

sitani

vételen

A Felsd-arok Nagyutnal

A kompolti sinc KEK—
NyDNy csapasit kévet 5,5 km
tavolsdgban az arok nyomvo-
nala markdnsan djra megje-
lenik a szdnt6ban. Az M3-as
Kisasszonytéri pihendje és a
nagyfigedi lehajté kozott 2,2
km hosszban lehetett azonosi-
tani. A helyszini bejardson az
EK-i végén a szantésban kb. 15
m széles, 1 m mély arok volt
kivehetd. A nyomvonal folyta-
tasdban az er@sen cserjésedett
gyepben az drok jél kiveheten
megmaradt kb. 6—7 m széles-
ségben, 1-1,5 m mélységgel.
A topografiai térképen csa-
tornanak abrazoltdk. Az drok
a Bene-patakon tul szantdn,
majd az M3-as nyomvonalat
metszve szintén szantén halad,

a helyszinen lathat6 felszini
jelenség nélkil. A Benén tuli
rész Nagyut és Nagyfiged ha-
tarét is jeloli. (10, 2000, 2005,
GE, hb)

Felsd-arok Karacsondnal

Mintegy 1700 m utan nyu-
gatra a szant6ban ismét hal-
vany 4roknyom mutatkozik
KDK-NyENy irdnnyal, amely
a Nagyfiugedi pihenénél met-
szi az M3-ast, az autdpalya
északi oldaldn fasorban folyta-
tédva. A helyszini bejaraskor a
fasor északi szélén 2 m széles
0,5-0,6 m mély arkot taldl-
tunk, gyenge és szakaszos déli
sancnyommal, 1100 m hossz-
ban. Néhany szakaszon két
péarhuzamos drok fut, de ez ké-
sébbi beavatkozds eredménye
is lehet. A fasorral kisért drok
Nagyfiiged és Karacsond hata-
rat adja. (10, GE, hb)

Felso-arok Karacsondtol
Ecsédig

1000 m hidtus utdn az drok
nyomvonala jra el6tnik
az Urfelvételen. Kozel K-Ny
iranyban 3,9 km hosszan hu-
z6dik, az M3-ast a Borsoku-
ti pihend elétti iv kezdeténél
metszi. Keleti részén nyom-
vonaldt belvizelvezet§ csator-
na rajzolja meg. Ezutin 8,6
km-en 4t nem leljiikk nyomat,
de az Atkar-Csany mdat nyu-
gati oldaldn gjra elétdnik, 2,5
km-t halad KEK-NyDNy
irdnyban, majd hirtelen ENy-
DK-i irdnyt vesz fel, 5,6 km
utdn eléri Ecséd hatarat, ott
EEK-re fordul, de csak 800
m hosszon azonosithaté. Esza-
ki irdnyultsdgaval (ha nem is
egyértelmlen Zagyva volgye
felé mutat) Bartalos Gyula so-
kak altal kritizéle és eddig el
nem fogadott elképzelését lat-
szik igazolni. (10, 2000, 2005,
GE, hb)

4. arok Kapolnan

Az 4arok hdrmas rendszerét
eddig mindenki elfogadta,
annak ellenére, hogy Csincse,
Biikkabrdny hatdraban a Fel-
sG-aroktol északra futd 4. drok-
vonal mér réges-régen ismert.
Urfelvétel alapjan Képolna
nyugati hatdrdndl a mduattdl
kissé délre, mi is felfedeztiik
a 4. arok nyomidt. A legel6n
kb. 100 m hosszban 0,3-0,4
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m mély, 2 m széles drok ha-
lad, déli oldaldn hasonlé ma-
gassagl és szélességl sanccal
kisérve KEK-NyDNy irany-
ba, parhuzamosan a kompolti
FelsG-arokkal (sanccal), majd
mezsgyehatirba megy 4t, az-
tdn kb. 2,3 km hosszban csak
az Urfelvételen lathaté a nyoma
a szantasban. (GE, hb)

A 4. arok Atkar, Hort és Ecséd
hataraban

A kapolnai szakasz még nem
jelent teljes bizonyossigot, de
Atkartdl nyugatra az Grfelvéte-
len markéns droknyom jelenik
meg. Rdadasul keleti folytata-
sdban a telepiilés régi északi
hatarat ad6 utcdban mély vizel-
vezet§ arok hazddik. Ilyen jel-
legi csapadékviz elvezetd arok
rendkiviil ritka, valdszindsit-
hetéen a 4. drok megmarade,
atalakitott részének kell tekin-
teniink. A nyugat felé haladé
nyom KEK—NyDNy-i irdnyba
indul (k6zel parhuzamosan a
2,2 km-re délre halad6 Felsd-
arokkal), aztdn lassan 4tfordul
NyENy—KDK-i irdnyba, met-
szi a 3-as fGutat és az M3-ast,
majd egy foldutat, aztin le-
ereszkedik egy volgybe, ahol
szantok kozti mezsgyében 16v8
akacos erdésavban halad. A
fak alatt az drok szinte teljes
épségben tlnik els. Mintegy
180 m hosszt rész 6—7 m szé-
les, 1,5 m mély, kisér$ sinca
kb. 8 m széles és 1,5 m magas
és a déli oldalon helyezkedik el
(708996, 264754 és 708857,
264794 EOV koordinatdk ko-
z6te). A foldat Gjabb kereszte-
zésétdl elszdntott, terepen sza-

bad szemmel felismerhetetlen
allapotban folytatddik tovébb,
egészen Hort és Ecséd hata-
raban huzédé keskeny, cser-
jésedett gyepsavig. Ezen ujra
felismerhet8en halad 4t (5-6
m széles, 0,7 m mély), vonala
KEK-NyDNy-i irdnyba t5-
rik és elvégz8dve a FelsG-arok
Ecséd melletti nyomdba fut
bele. (1k, 2k, 10, 2000, 2005,
GE, hb)

Kutatdsainkkal —sikerilt a
Csorsz-drkot  eddig kevésbé,
vagy nem ismert szakaszok-
kal gyarapitani, olyan részek-
kel, melyek taji és kulturalis,
Nagyttnal bioldgiai értéket
hordoznak. Kimutattuk az
eddig hdrmasnak hitt 4drok-

rendszer legészakibb, negyedik
agat, melynek védelmi kiépité-
se — ellentétben a Fischl Klara
altal Csincsénél vélelmezettel
— megegyezik az ismert arko-
kéval, vagyis északi irdnybdl
érkez8 tamaddsoktdl védett.
A Fels§- és 4. arok Ecséd ha-
tardban kimutatott szakasza
igazolni latszik Bartalos Gyula
elképzelését a Zagyva-volgy —
Cserhati sdnc-drokrendszerrdl.
Tovabbi kutatdsainkkal a mar
bejart részek pontositdsan tul
szeretnénk bejarni a tdvérzé-
keléssel azonositott kerecsendi,

mez8kovesdi, geleji, igrici,
nemesbikki, 4arokt8i, oszlari
szakaszokat, ahol szintén

van remény természetvédel-
mi szempontbdl értékes, nem
elszantott részek felderitésé-
re. Munkdnkba, mint ahogy
eddig is, szeretnénk bevonni
kulturalis orokségvédelmi,
régészeti szakembereket is.
Reméljik, hogy igyekezetink
el@segiti a Kérpdt-medence e
csodélatos emberi alkotdsanak
megQrzését.

Hollé Sandor (BNPI)

Fontosabb irodalom
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,Tiéd a var!” - Osszefogas Szadvar megmenteseert

IVI anapsag, amikor oly sokan
vivunk naponta harcot az
egzisztencidnk  fenntartdsa-
ért, sokak nézik érdekl8dve,
miér-méar csoddlkozva azokat
a kozosségeket, akik onként,
szabadiddt, sokszor még pénzt
is aldozva felkarolnak egy-egy
tarsadalmilag, vagy akar csak
nekik fontosnak ting tgyet és
onzetleniil, 6nés érdekiiket fél-
retéve tesznek ezért. Mi lehet a
hajtéerejik?

Hazinkban éridsi tartalék
van még az emberek onkéntes
tevékenységében. Sajnos, ha is-
merdseink, bardtaink kozott ar-
rél érdeklddiink, hogy ki végez
onkéntes munkit, kevés pozitiv
valaszra szamithatunk, pedig
a civil szervez8dések onkéntes
munkdja édltal nagyon sokat
nyerhet mind az egyén, mind a
tarsadalom. A kozos célért valo
tenni akards Gsszehoz olyan em-
bereket, akikkel kiilonben soha
nem taldlkozndnk. A tarsada-
lom széles rétegeibll szerez-
hetiink kapcsolatokat, tapasz-
talatokat, sokszor bardtokat.
Nyitottabbd, egymas irdnt elfo-
gaddbba vilhatunk, mik6zben
kornyezetiink is gyarapszik. Az
onkéntes kozosségek befogads-
ak, oriilnek mindenkinek, aki
csatlakozik hozzajuk, tdmogat-
jak munkajukat és ez a kozos
célért val6 tevékenység, kony-
nyen Osszehozza az embereket.

Mivel az 6nkéntes munka a
szabadid8nk tartalmas eltolté-
sérdl sz6l, rajtunk malik, hogy
Ossze tudjuk-e ezt hangolni sa-
jat hobbinkkal. Ha pl. szeret-
jik a természetet, csatlakozha-
tunk olyan csoportokhoz, akik
az erdSk megtisztitdsin fira-
doznak. Sportosan szeretiink
kikapcsolédni? Csatlakozzunk
egy olyan tarsasighoz, akik

egy nehezen megkozelithetd

hegytetén, egy rég elfeledett

mdemlék védelmét és nép-

szer(sitését karoltak fel! Nem
fogjuk megbanni!

Ezzel a gondolattal el is ju-
tottunk a Szadvérért Barati
Korhoz (www.szadvar.hu),
melynek tagjai és tdmogatéi
mar hetedik éve dolgoznak
a Szogliget hatdrdban fekvd
Szddvir megmentésén. Egye-
stletink olyan civilekbdl all,
akik rajonganak a természe-
tére, épitett Orokségeinkért.
Minden évben talalkozunk
2-3 alkalommal Szogligeten,
hogy munkankkal elgbbre
mozditsuk kozos céljainkat.

Tavasz kezdetekor (dltaldban
a marcius 15-ére es§ hossza
hétvégéken), amikor néha még
a hé maradvanyai is latszanak
a hegyen, kozosen tisztitjuk
meg a var teriiletét a sarjak-
t6l, a vérfalat ellepni igyekvd
névényzettdl. Nyaranta (au-
gusztus elején) immar t6bb éve
megrendezziik a régészeti he-
tet, ahol a szikrdz6 napsiitésben
egyutt lenni és ekozben olyan
panoraméban  gyonyorkddni,
hogy az ember lélegzete elall,
kivalé mentlis és fizikai felfris-
stlés. Kilon élmény a rdtalalds
megunhatatlan érzése, melyet
Szadvar megismerésének vagya
hajt. Felér egy nyaraldssal, csak
sokkal olcsébb, és manapsig ez
sokat szamit. Az Gszi varmun-
kéak (amelyek rendszerint okto-
ber 23-4ra esnek) alkalméval a
nyaron oly gazdagon burjanzé
aljndvényzet ismételt megtisz-
titdsa a feladat.

Hét év elteltével szinte mér
haza jirunk Szogligetre. Sok
helyi ismer@stink, bardtunk
van, sok ismer(s arccal talal-
kozunk az utcdn. Regenerdl-
désra, pihenésre minden em-
bernek sziiksége van.

Kividnom, hogy mas is kosse
Ossze a kellemeset a hasznossal
és valasszon olyan szabadidds
tevékenységet, mely egyszerre
gazdagitja a lelkét és szlikebb
vagy tagabb kozosségeket is!
Mi rétalaltunk.

Varunk mindenkit szeretet-
tel, hogy megismerje a fent le-
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irt érzést, mert ,Tiéd a var!

Borsod—Abatj—Zemplén me-
gye északnyugati szegletében,
Szogliget telepiilésétdl 2 km-
re, gyonyord természeti kor-
nyezetben, az Aggteleki Nem-
zeti Park teriiletén emelkedik,
a mai Magyarorszig legna-
gyobb alaptertiletd, kébél épi-
tett hegyi vara, Szadvar.

A 460 m magas hegytetén
emelt erdsség mintegy 200 m
hosszt és 70 m széles tertleten
helyezkedik el. Alapterilete
meghaladja az egy hektart,
jelenleg ismert falainak hossza
az egy kilométert. A var neve
a ,saad”, ,saard” azaz kopasz,
tar jelentés(i sz6bdl szarmazik,
mely arra utalhat, hogy a he-
gyet a jobb védhet8ség miatt
tarra vagtak a var felépitését
kovetSen.

A var szamos kerek tornya
a 13-15. szazadban, a kézépsé
varban 1év8 félkor alaka ron-
della — a Lisztes bastya —a 15.
szazad mdsodik felében, a déli
oldalon elhelyezkedd négy- és
Btszogl bastyai — Uj és Veres

béstya — mar az dgyuk elterje-
désének koriban, az 1500-as
évek kozepén, illetve masodik
felében épiilhettek. A kiilsg
var keleti végében, 4tépitve az
itt talalhat6 két kerek tornyot,
az 1630-as években emelik a
nagyméretd Német bastyit.

Szadvar épitésének pontos
ideje nem ismert, els§ okleveles
emlitése 1264-b6l szarmazik.
Ezzel a 13. szdzadban emelt
erGsséggel parhuzamosan léte-
zett Szogliget kozvetlen koze-
lében, Szadvartdl mintegy 600
méterre délre, az Ovér tetdn
egy misik, ismeretlen nevid
er6ditmény. Ez lehetett Szad-
var elGretolt megfigyelSpont-
ja, melyrdl a takardsban 1évg
volgyrészeket lehetett ellen-
Grizni. Az itt végzett felszini
leletgytjtés alkalméaval Arpad-
kori keramiatoredékeket és egy
vagy tobb vasbuca felvagott
darabjait gyGjtottik be.

Mind Szddvarat, mind Ova-
rat, utébit véglegesen, val6-
szintileg a 14. szdzad elején a
kassai oligarcha, Aba Ama-
dé pusztithatja el. Szddvarat
1319-ben, mir Gjra kiralyi ké-
zen taldljuk. Ezt kovetSen a 14.
szazad folyaman a kiralyi vérat

szerz3dés részeként a tekin-
télyes méretd szadvari urada-
lom (Szogliget, SzdlGsardd,
Bédvaszilas, Hidvégardd, Ven-
dégi, Szentandraskovécsi, (Szad)
Almis, Kortvélyes) a Szapolyai
csaldd birtokédba kerdlt.

Par békés évtizedet kovetSen
az 1526-o0s mohécsi csatavesz-
tés okozta zlrzavart kihasz-
nédlva, Bebek Ferenc csellel és
némi er8szakkal visszaszerezte
a csaldd &si birtokat. Ferenc,
majd fia Gyorgy birtokldsa
idején feltételezhetSen tovabb
erdditették Szadvarat. Gyorgy
»sokszind” politikai kapcsola-
tai miatt a Habsburg csszari
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honorbirtokként, szolgalatai-
ért cserébe, a Drugeth csaldd
kezelte. 1406 koriil Zsigmond
kiraly 4j adomanyként az erés-
séget, a magas tisztségeket be-
tolt8 pelsSci Bebek csalddnak

adomanyozta.
1450  koril, a  huszita
mozgalom részeként, Peter

Komorowski lengyel zsoldos-
vezér foglalta el az er@sséget,
és azt csak 1454-ben, egy, a
Bebek csaladdal kotott szer-

z8dés  kényszeritd hatdsira
szolgéltatta vissza. 1470-ben

Bebek Orsolya és  Szapolyai
Imre hédzassigkotésekor, a csa-
ladok kozott létrejott hdzassdgi

csapatok, Schwendi Lézér ge-
vezetésével 1567-ben
ostrom ald fogtdk a virat, a
Bebek Gyorgy felesége, Patdcsi
Zs6fia vezetése alatt 4ll6,
mintegy 200 fGvel védett erds-
ség falait egy 20 méter hossza
szakaszon heves dgyuzéssal le-
romboltdk. Ezt ldtva az Grség,
és a nemesasszony kisérete sza-
bad elvonulas fejében megadta
magat. Bebek Gyorgy felesé-
gével Erdélybe menekiilt.

Az ostromot kovetden a Sze-
pesi Kamara kezelésébe kertlt
erdsséget évtizedenként valtozo,
és dltaldban egymdssal peres-
kedd Pethe, Csiky és Rakdczi

neralis

csalddoknak, mint bérl6knek
adtak ki, akik a var teriiletén
csak a sziikséges javitdsi, kar-
bantartasi munkakat végezték
el. Az 1630-as években tortént
az ersség teriiletén egy komo-
lyabb, de immar utolsé meg-
erésités. Ezt kdvetGen a var mar
nem lesz részese jelentds torté-
nelmi eseményeknek, a torok
ellen vivott visszafoglal6 habora
elején a bécsi Haditandcs dont
elpusztitdsarl. Szadvarat 1688
tavaszan a csdszari csapatok fel-
gyyjtottak, és sorsara hagytdk.
Falai azéta, azaz tobb mint 300
éve pusztulnak.

A Szadvarért Barati Kor a
helyi  6rokségvédelmi, ter-
mészetvédelmi hatésagokkal
és a miskolci Herman Ott6
Muazeummal egytittmkodve
2008-ban megkezdte a md-
emlék rom még all6 falainak
ideiglenes konzervildsat. Els§
lépésként, kisérleti jelleggel,
a kozépsG varban 1év6 kerek
alaprajza, Lisztes béstya rész-
leges megmentésére kerilt sor.
A konzervélasi munkékat min-
den esetben régészeti kutatds,
falkutatds el6zte meg. Ezek
eredményeit felhasznélva dol-
goztuk ki a miemlékvédelmi
munka menetét, metddusat.

Az ideiglenes allagvédelem
célja minden esetben egy olyan
falkorona kialakitdsa volt,
mely megdvja a folyamatosan
pusztulé  kozépkori falakat,
tetejikrdl elvezeti a csapadék-
vizet. A falban 1év§ épitSkiovek
kozeinek kifugdzdsa meggatol-
ja, hogy novényzet telepedjen
meg a romokon, és gyokerik-
kel szétfeszitve pusztitsa el
azokat. Egy olyan munkamaéd-
szert dolgoztunk ki, melynek
el8készit szakaszdba a var-
ment§ civilek is bevonhatdak,
szakemberek irdnyitdsa mellett
a Uvarépités” munkdjaban is
részt vehetnek.

Tovabb folytatva a kils§ vér
allagvédelmée, 2009-ben an-
nak mintegy 40 méter hossza
déli faldnak ideiglenes védel-
mét készitettik eld. A falsza-
kaszon végzett régészeti kuta-
tas soran a fal bels§ és kuls§
oldala mentén szintstllyesztést
hajtottunk ~ végre, melynek
soran 5 16rést fedeztiink fel.
Ezek kozil a legjobb éllapot-
ban 1évé, Gn. ,kulcslyuk alaka
16rés” helyreallitasara kertilt.

Az Orokségvédelmi és a
varba latogaté turistak szem-
pontjabdl is veszélyes hely-



zetben  1év6  Porkolab-fal
megmentését 2010-ben hata-
roztuk el. A kozépsd és a belsd
varrészek hatdrdn emelkedd,
mintegy 10 méter magas és
20 méter hosszu falszakaszrol
fotogrammetriai felmérés és
elemzés készult. Kornyezeté-
ben a varfal instabil é4llapota
miatt régészeti kutatdst nem
végezhettiink. A virfalon lat-
haté nagyméretd kiszakada-
sok funkcijat nem ismertitk
pontosan, igy a visszafalazas
sordn, ezeken a helyeken a fal-
sik visszaugratdsaval jeleztik
bizonytalansagunkat.

2011. évi célunk a kilsé var
északi faldnak konzervéla-
sa volt. A helyenként kozel 3
méter magassagu kulsé falsi-
kokkal rendelkez8 és 23 méter
hosszu falszakasz belsé oldalan
szintstillyesztést  hajtottunk
végre. A régészeti kutatds
soran feltart boltozott 16rés
részlegesen helyreéllitasra és
bemutatésra keriile. Ujabb pa-
lydzati tdmogatas segitségével
2012-ben nyilt lehet8ségiink
a bels§ var veszélyeztetett
helyzetd, egyik legkorabbi, a
13-14. szdzad folyaman épitett
falszakaszdnak megmentésére.

A Dbels§ oldaldn mintegy 5
méter magas, jellegzetes alaka
falazat kiilsé oldalédhoz egy uté-
lagosan, a 16. szdazadban épi-
tett arnyékszék akna csatlako-
zik. ElGzetes régészeti kutatés,
torténeti metszetek és archiv
fotok segitségével megillapi-
tottuk, hogy a fal belsg oldaldn
egy egyszintes épilet allt, mely

alatt dongaboltozatos pince ha-
z6dott. A fal partdzatos tetején,
kékonzolokon nyugvé fedett
gyilokjaré futott. Otévadnyi
allagvédelmi munkat kovets-
en Szadvér falainak majdnem
15%-at sikeriilt megmenteni,
elsésorban a kornyezeti hatdsok
pusztitdsa ellen.

A régészeti feltaras
eredmeényei

A Barati Kor és a Herman
Ott6 Mazeum egylittmikodé-
se révén 2010-ben sor kertlt az
els6, még csak egyetlen kuta-
téarokkal vizsgalodo, régészeti
feltardsra Szadvar falai kozott.
Az Egyesilet tagjainak, on-
kénteseinek és anyagi erejének
segitségével 2011-ben és 2012-
ben mér egy nagyobb léptékd
kutatds megval6sitasira nyilt
lehet8ségunk. A kétévadnyi
asatas 10 napja alatt t6bb mint
50 onkéntes latogatott fel a
Varhegyre és kapcsolddott be
a munkdba. Célunk a feltdra-
soknak ebben az elsé szakasza-
ban az volt, hogy alaposabban
megismerjiik a kiilsg var jelen-
legi udvarszintje alatt hiz6d6
rétegeket, az irott forrasokban
emlitett éplileteket és a varban
lakék mindennapjaihoz kap-
csolédo tirgyakat.

Az els6 évben, szerencsés
médon egy 16. szazadi, I. Fer-
dindnd kirdly dénérjaval kelte-
zett, taldn az 1567-es ostrom
alatt Gsszeomlott cserépkalyha
maradvanyaira taldltunk rd. A
centralisan elhelyezett, stilizalt

novényekkel diszitett kalyha-
csempék koziil szamos egész-
ben, vagy minimadlis sériiléssel
kertle felszinre. A tovéabbi ku-
tatds sordn az ez alatt hiz6do,
faszenes pusztuldsi rétegbdl,
mivel kerdmia belSle nem ke-
rult el§, korhatdrozds céljara
radiokarbon (C14) vizsgélatra
mintédt emeltiink ki. Ezen szint
alatt médr csak a mai vérfalak
épitését megelGz8 feltoleGdési
rétegeket taldleuk, melybdl Ar-
pad-kori, és a neolitikus bukki
kultdrdhoz kothets, mintegy
6-7000 éves kerdmiadarabok
keriiltek elS. Ez utdbbi leletek

Kutatbarokkal — vizsgaltuk
Szadvar jellegzetességének
szamité felvonoszerkezet, az
el8szor 1570-ben emlitett ,,Csi-
ga” felsé fogadddllomasanak
helyét. A ,Csiga” a Virhegy
északi elGterében elhelyezkedd
alsé vartdl egy meredek hegy-
oldalba faragott ttvonalon se-
gitette a nagyobb terhek feljut-
tatdsat a kilsd var teriletére.
Az egykor két 16 éltal hajtott,
szdrazmalom jelleg( szerkezet-
nek és magédnak az épiiletnek a
maradvanyai nem kertltek eld.
Az omladékos feltoltédés alatt
egy faragott sziklafelszint, a

a Varhegy és kornyezetének
Gskori lakottsagat, talan erédi-
tettségét mutatjék.

A vir f8kapujinak teriiletén
egy kordbban visszabontott
négyszogletes éplilet maradva-
nyaira, valamint a kapu mel-
letti épiilet faldban egy eddig
ismeretlen nyildsra bukkan-
tunk. A mintegy 2 méteres
mélységben meghtiz6dé  ro-
mok a 17. szdzadban 4tépitett
kapuszerkezet  el6zményéhez
tartozhattak. Sajnos csak nyo-
maiban sikeriilt azonositani
a kilsg var és a kozépsd vér
kozoet nyile egykori kapuzat
helyét. Az irott forrasok altal
is emlitett felvonéhidas kapu
keretkovei felhalmozva a fa-
lazat mogott hevertek. Errdl
a teruletrdl kerilt el§ az dsa-
tas egyik legszebb lelete, egy
vésett diszd, ismeretlen korq,
bronz férfigytrd.

felvonészerkezet kapujit, bel-
s6 sikja elStt egy, a fallal pér-
huzamosan futé 15 cm vastag
fagerendat tartunk fel.

Az egyik legizgalmasabb
helyszinnek a keleti védmd, a
Német béstya kornyezete bizo-
nyult. Egy a varfalakhoz utdla-
gosan hozzaépitett épiilet sar-
kéban egy nagyméretd téglabdl
épitett kemence maradvanyait
bontottuk ki. Az 1600-as évek
kézepén mikodott  kemence
funkci6ja (ipari, gazdasagi, ét-
keztetési) még sajnos nem is-
mert. A ,Csiga” egykori fogad6-
allomasanak szomszédsagaban
a bastya kordbbi épitési perio-
dusahoz kapcsolédo falak kusza
rendszerét hoztuk felszinre.

A szamos kutatéarokbdl az
egykori itt élt emberek, neme-
sek és nemtelenek, nagy meny-
nyiség( és valtozatos targyi em-
lékei (fazekak, tdlak, tanyérok,

korsok, kancsok, poharak és
tvegaruk toredékei,
mok, hdztartasi eszk6zok, fegy-
verek, 15-17. szzadi pénzek,
jatékok) kertiltek felszinre. Az
eddig restauralt, szebb darabok
idén tavasszal egy rovid idGsza-
ki kiallitas keretén belil megte-
kinthet8ek voltak Szogligeten.
Hasonl6 jelleg kis kidllitast
minden évben tervezink Gssze-
allitani, id6rdl id6re bemutatva
az Gjonnan elGkertlt leleteket.
Vérjuk mindazok jelentke-
zését, akik aktivan szeretné-
nek tenni kulturdlis 6roksé-
glink megdrzésért, hajtja ket
a megismerés érzése, vagy csak
torténelmink egy igen szép
természeti kornyezetben meg-
bidj6, még majdnem érintetlen
emlékének  meglitogatdsira
vagynak.
Gal-Mlakar Viktor (Herman Otto
Muzeum) - Sipos Sandor
(Szadvarért Barati Kor)

szersza-
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4., 5., 7. kép: Valogatas a
feltarasok soran talalt
leletanyaghol

6. kép: Régészeti feltaras
a Kiilsé var teriiletén

8. kép: Nyari tozike

Az ev vadviraga - a nyari tozike

botanikus szakmai kdzonség

immar harmadjéra valasztotta
meg az év vadviragat 2013-ban. A
két — els6sorban széraz terméhe-
lyekhez kothetd — tavaszi szinpom-
pas vadviragot, a leanykokércsint
és a tavaszi héricset kovetéen,
idén egy nedves, sikvidéki él6he-
lyeken tenyész6 fajra, a nyari t6zi-
kére esett a valasztas.

Az amarillisz-félék csaladjaba
tartozd t6zikenemzetséget két faj
képviseli hazankban, a tavaszi t6zi-
ke (Leucojum vernum) illetve a nyari
tézike (L. aestivum). Mig el6bbinek
a hazai elterjedése — Szatmar-
Bereg kivételével — a Dunéntulra
szoritkozik, addig a nyari t6zike na-
gyobb foly6ink mellett még orszag-
szerte el6fordul. Keleti elterjedési
névényfaj, mely K6zép-Eurdépaban
mar er6sen széttagolt areaval ren-
delkezik. A nyari tézike altaldban
30-60 centiméteres magassagot
elérd, csoportosan fejlédé hagy-
mas-gumads ndvényfajunk, melynek
szaranak cstcsan 3-7 bokolo virag

fejlédhet (a tavaszi t6zikénél csak
1-2 virag fejlédik a szar csucsan).

A faj megnevezése kissé csa-
|6ka, Iévén a nyari t6zike sok
esetben mér tavasszal, aprilisban
is viragozhat. A viragzasi idejét
meghatarozza a termdhelyének
a vizboritottsaga is. Megkapd lat-
vany lehet, amint az arvizvédelmi
toltés peremén a viz visszahuzo-
dasat kovetben viszonylag gyor-
san viragba szokken, mig az ettél
par méterre talalhaté, mélyebb
fekvésl kubikgddroknél akar egy
hénappal késébb indul meg a vi-
ragzas.

A 16. szadzadban élt flamand
természettudés Carolus Clusius
(=Charles de I'Ecluse) Leucoium
bulbosum praecox néven ismertet-
te a tavasszal nyilé ,hagymas fehér
violakat". A ,kézelrokon® hévirag
nemzetség kapta a ,minus” (kicsi)
jelzét, mig a t6zikéket a ,maius”
(nagy) jelz6vel kilonitette el. Eze-
ket a tavaszkdszontd névényeket
Benkd Jozsef a 18. szazad végén

nevezte el a napjainkban is hasz-
nalt nevikkel: a Galanthus nemzet-
séget hovirdgnak, mig a Leucojum
nemzetséget tézegviolanak, utalva
a fajok termdhelyi adottsagaira.
Maga a t6zike név nyelvujitas kori
Jalalmany”. A Didszegi Samuel és
Fazekas Mihaly altal Debrecenben
kiadott Magyar Fiivész Kdnyvben
is mar igy szerepel (1807).

A nyari t6zike -elterjedésének
gécpontja nem Eszakkelet-Magyar-
orszagra esik, a Bukki Nemzeti Park
Igazgatdsagterileténlegjelentésebb
allomanyai a Tisza-artéren talalha-
tok, de el6fordul a Sajo, a Hernad,
a Hej6 és az Ipoly folyok arterein is.
Védett terilleten legjelent6sebb al-
lomanyaik a Borsodi-Mez8ség és a
Kesznyéteni Tajvédelmi Korzet teru-
letén talélhatok. Mivel az elontést jol
birja és tavaszi fejl6dése megelézi a
fasszarl vegetacio lombfakadasat,
ezért egyarant megtaldljuk erdei
éléhelyeken (els6sorban fliz- és
nyarligetekben), Ude cserjésekben
(akar gyalogakacosokban is) és nyilt

mocsarakban is. Amennyiben a hul-
lamterek nemesnyarasaiban sekeély
talajel6készitéssel Ujitiak fel a faul-
tetvényt, akkor a faj ezt képes talélni,
illetve a szegélyekrdl, nyiladékokrol
visszatelepedni. Miért is érdemes
védelemre és megkulénboztetett
figyelemre mint az ,év vadviraga®?
A folyovizeink  szabalyozasaval
élettere az elmult évszazadokban
jelentésen leszlkilt, a mentett ol-
dali teriileteken sok esetben mar
csak kis allomanyai maradtak fenn.
Hazank potencidlis novényzetének
rekonstrukcioja soran Z6lyomi Balint
akadémikus megallapitotta, hogy
a patak- és folyémenti ligeterddk
egykori 19%-os teriiletaranya napja-
inkra 0,7%-ra csokkent. A Tisza hul-
lamterén sok esetben ez a ndvényfaj
— kiegésziilve a tiszaparti margitvi-
raggal és a bennsziilétt debreceni
torméaval — utal az egykori ligeterd6k
elterjedésére.

Schmotzer Andras (BNPI

Fotd: Schmotzer. Andrés

2013/1-2. | 13




. HORIZONT

7 O,

A szomolyai kaptarkovek multispektralis legi felmerese es
haromdimenzios allapotrogzitese

1. kép: A Kiraly-széke
nevii kaptarké perspek-
tivikus légifelvételen
(Nikon D3X, =500 mm)

2. kép: A természetvédel-
mi teriilet ferdetengelyi
légifelvételen

3. kép: Lassan, de
biztosan csokkennek
az ismeretlen feliiletek
az egyik sziklacsoport
felmérésénél

4., 5. kép: A szomolyai
kaptarkovek a kisérleti
kamerank két féle ultra-
ibolya tartomanya
felvételén. A modszer
persze a kevéssé ismert
teriiletek felderitésére
dolgoztuk ki.

6. kép: A kaptarkovek
talan legismertebb cso-
portja az ortofoto-térkép
részletén

7. kép: Az egyik fiilke
fényképe és haromdi-
menziés modellje (Az V.
szikla 12. szamii fiilke)

Fotok:{BakoiGabor

A kaptarkovek olyan kip alaku
sziklaformak vagy kétornyok,
amelyek oldalaiba a régmult ko-
rok emberei fiilkéket faragtak. A
Szomolya telepiilés kdzigazga-
tasi tertletének nyugati részén,
a Szomolyai kaptarkovek termé-
szetvédelmi terlleten megta-
lalhaté sziklacsoport a miocén
korban képzddott riolittufabal
épill fel. Egészen pontosan a
kaptarkovek anyaga a robbana-
sos vulkankitorés (expldzid) so-
ran képzAdott, ignimbrit-jellegl
Gyulakeszi Riolittufa Formacio,
melyben altalanos a horzsaké
jelenléte, emellett tobb-kevesebb
riolit, perlit, obszidian, néha dacit-
és piroxénandezit-zarvany is el6-
fordul benne. A vildgos-sziirke,
allékony, de konnyen faraghatd
piroklasztit (vulkani térmelékes
kézet) konnyen aprozodik és
eléggé mallékony. A kézet pusz-
tulasa, a sziklafelszinek folyama-
tos kopasa tette indokoltta, hogy
nagypontossagl  térképészeti
és haromdimenziés morfoldgiai
vizsgalattal régzitstik ezeknek a
kiemelten fontos természeti, taji
és kulturtorténeti (régészeti, nép-
rajzi) értékek jelenbeli allapotat.

lyan térbeli informécids

rendszer elkészitésére tore-
kedtunk, amely egyrészt els-
segiti a tertilet védelmének és
biztonsigos  bemutatdsinak
megtervezését a Biikki Nem-
zeti Park Igazgatdsdg szamara,
misrészt lehet6vé teszi a vilto-
zasok bizonyos idSkozonként
torténd dokumentaldsat. Utsb-
bi elvezethet a magas szilici-
um-dioxid tartalmq, savanya
kézet feliletén és belsejében
végbemend karos folyamatok
megismeréséhez.

L L
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A légi felmérésre a téli, lomb-
mentes idészakban, az invaziv,
tdjidegen ndvényzet eltavoli-
tdsa utan keriilt sor, 11 6ra és
dél kozote. A latasi viszonyok
kivdléak voltak. A felvétele-
zést az Interspect 1S4 magyar
tervezésd és gyartmanya légi
mérSkamerdval végeztik el,
amely nagy repiilési sebesség
mellett is képes 65%-ban 4t
fedd, tehat a teljes munkate-
riletet hdromdimenziés kiér-
tékelésre alkalmas felvételeken
abrazolo, kivilé képmindségl
felvételeket késziteni. A 227
km/h haladési sebesség és az
500 m terepfeletti repiilési
magassag ellenére 2 cm terepi
felbontasu ortofotdkat készi-
tettiink a kaptarkovekrdl és a
kornyezd erddrdl. A felvételek
nem csupan az emberi szem
szaméra megszokott fény, ha-
nem az ultraibolya sugérzas
(UV) segitségével is rogzitik a
foldfelszin dllapotat.

Ugy tapasztaltuk, hogy UV
légi felvételezéssel a kaptirko-
vek alapanyagit képz8 kdzet
nagyon jol elvalik a kornyezeté-
t8l, igy az erd§ mélyén is szinte
wildgitanak” ezek a tufakiba-
vasok a Biikkben késziilt 1égi-
térképeken. Ezzel a médszerrel
késébb a nehezen megkézelit-
het§ tertleteken is detektdlni
tudjuk a sziklakibavésokat. A
modszer segitségével az ilyen
jelleg@ felmérés gyorsabb lesz,
rdadasul a ritka, védett mada-
rak fészkel§ helyeinek kozelé-
ben nem kell terepi felméréssel
zavarast okozni. (A repilgép
nagy magassagbdl pasztdzza a
felszint és egy korabbi vizsga-
latsorozat igazolta, hogy 500
méteren mar nem figyelnek fel
rd a fészken 1l6 madarak. Ezt
a tapasztalatunkat ersiti meg
az a szabalyozas is, miszerint
Magyarorszagon a védett teri-
letek felett GND+450 m alatt
tilos repiilni.)

A szomolyai kaptarkovek
felmérésére  1:240  méret-
ardnyban kertilt sor, amelynél
egy képpont 2 cm szélességi
terepi foltot reprezentdl. A
légifelvételek fotogrammetri-
ai (geometriai) feldolgozasit a

kalibrélt, j6 mindségd optikai
elemeket tartalmazé méréka-
mera, és a terepen elvégzett
geodéziai felmérés tette le-
hetévé. A terepi munkélatok
soran a legdjabb Hiper SR
Ntrip Rover geodéziai mérd-
eszkodzt hasznéltuk valds idejd
kinematikus  tizemmddban.
A legtjabb szamitasi algorit-
musok beszerzésérbl, a mi-
szerparkrél a Navicom Bt.
gondoskodott. A folyamatos
mUszaki tdimogatdsért ezuton
is koszonetet mondunk nekik.
A Topcon Positionong System
2013-as fejlesztése, a legtjabb
antenna technolégia nélkiil
ezen a teruleten nem tudtunk
volna stabil GPS szignalt el-
érni. A terepi mérések két
napot vettek igénybe, mert a
tertiletrdl valaha készult leg-
pontosabb térképek alapjdul
szolgald ortofotdk elkészitése
volt a cél. Ez a médszer létre-
hoz egy felilletmodellt és egy
nagypontossdgu kétdimenzids
ortofotd-térképet.

A feliletek haromdimen-
ziés kidolgozasara kiilonb6zs
médszerek alakultak ki. Ku-
tatdcsoportunk ezek kozil a
multispektrélis 1ézerletapoga-
tast és a fotogrammetriai meg-
oldést alkalmazza. Tapaszta-
lataink  szerint
objektumok nagyon részletes
felmérésénél a lézeres megoldas
a gyorsabb, és a fotogrammet-
riai a pontosabb, mig kisebb

nagyméretd

targyaknal ez akér forditva is
lehet. Minden esetben érdemes
kilon megitélni, hogy milyen
technolégidt vélasszunk, igy a
kaptarkovek esetében is vegyes
technolégiat probaltunk  ki.
Kulonb6z8  hullamhosszasa-
gu fényforrasok, légi és terepi
fényképfelvételek segitették a
munkdnkat. A feladat rendki-
vil idSigényes, tekintve, hogy
a teriilet darus jarmdvel meg-
kozelithetetlen, a sziklakra fel-
maszni, létrat nekik tdmaszta-
ni tilos. Ezért egyelére néhdny
részteriilet  hdromdimenzids
megorokitését céloztuk meg.
Az egyik kaptarkd, az egyik
fulke és az egyik szikla mall6
feliletérdl készitettiink mo-
dellt.

Bako Gabor — Molnér Zsolt
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ozel két
megrendezésre a
ti parkok kornyezeti nevelési

munkatdrsainak éves szakmai
taldlkozdja, azzal a céllal, hogy
megosszak egymdssal az orszdg
kilonbozs tertiletein végzett
munka
tapasztalatait, és kolcsondsen

szakmai-mddszertani

tajékoztassik egymadst a nem-
zeti parkokban zajlé kornyezeti
nevelési tevékenység eredmé-
nyeirdl, aktualis feladatairdl.
2013-ban — a héviharok utani
elsd tavaszias jellegd héten — az
Aggteleki Nemzeti Park Igaz-
gatésig volt a hdzigazddja az
évente megrendezésre kerild

Sajtékozlemény

@ SZECHENYI TERV

érdekében

Természetvédelmi terliletkezelés a védett
természeti értékl gyepek meg Grzése

Megkezd6dott a védett természeti értékii gyepek megorzését segitd
beruhazas az Aggteleki Nemzeti Parkban (ANPI), ahol a fejlesztesnek
koszonhetoen aj gépek és ptereik a allitasaval a
ter édelmi céla teriilet A projekt 249.992.328 Ft eurdpai
unioés ta assal, az Uj Széchenyi Terv Kérnyezet és Energia Operativ
Program keretében (azonosité szam: KEOP-3.2.0/11-2012-0027) valésul
meg.

Az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsag egyik f6 feladata, hogy miikédési teriletén
megovja, védje az él6- és élettelen természeti értékeket. A teriiletkezelési célra
rendelkezésre all6 eszkdzpark azonban mara elavult. Az érintett Natura 2000,
védett, valamint fokozottan védett terlleteken sziikséges mez6gazdasagi
terlletkezelési beavatkozasokhoz specidlis gépparkra és kéltséghatékony, valamint
a fenntarthatdé miikédést elénydsen tamogatd feltételrendszer kialakitasara van
sziikség - igy a beszerzés a projekt fétevékenysége.

Az ANPI kiemelt természetvédelmi feladatainak és tevékenységeinek jellegébdl
addddan az alkalmazott technoldgidk is példaként szolgdlnak a miikédési teriiletén
gazdélkoddk szamara. A kilonbozd teriiletkezeléssel Gsszefliggé - pl. kaszaldsi —
engedélyekhez kapcsolddd feltételrendszernek valé megfelelés tehat nem csak
elvaras, hanem kotelesség is.

A pélyazati program f6bb célkitlizéseit - a projekt sajtonyilvénos nyitérendezvénye
keretében - 2013. 03. 25-én 10.00 érakor mutatjuk be.

Az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatdsagrdl és a fejlesztési programrél bGvebb
informacié a www.anp.hu, valamint a http://anp.nemzetipark.gov.hu oldalakon

taldlhato.

Tovébbi informéacid:

Veress Balazs ANPI Igazgatd

3758 Jésvaf6, Tengerszem oldal 1.

e-mail: info.anp@t-online.hu

Tel: +36 48 506 000, Fax: +36 48 506 001

e mmn man -m
.

e P -
Srvaac s b e e e T

p—
-

»aolyamania”

,Golyamania” cimmel 0j, mat-
rica-melléklettel ellatott termé-
szetismereti foglalkoztatd flizetet
jelentetett meg a Magyar Madar-
tani Egyesulet Gémér-Tornai Cso-
portia az Aggteleki Nemzeti Park
Igazgatosag és a Kelet-szlovakiai
Mizeum kézremiikodésével. Az
ismeretterjeszté kiadvany a fehér
gdlya védelmét célzé nemzetkdzi
CICONIA-program keretében ké-
szilt el, megjelenését a liechten-
steini CICONIA Alapitvany tamo-
gatasa tette lehetévé. A magyar
és szlovak nyelven megjelent flizet
az évek ()ta egy[]ttmt’jkbdé szerve-
Ujabb jelent6s eredménye.

A cimvalasztassal szandéko-
san utalnak a szerz6k azokra a
matricagy(ijté albumokra, ame-
lyek idénként szupermarketlancok
promdcios anyagaként probaljak
fogyasztasra serkenteni a kis-
gyermekes csaladokat. Részben
ezeknek az akcioknak kdszonhe-
t6, hogy a magyar gyerekek sok-
kal hamarabb meg- és felismerik

a dzsungelek vagy az 6ceanok
¢l6lényeit, mint a hazankban él6
allatokat és novényeket. Lenne
pedig mit megmutatni a Karpat-
medence él6vilagabol is, hiszen
szépség és érdekességek terén
rendkivilli gazdagsagban éllink.
Az emberek azonban hajlamosak
a hétkéznapok sziirke monotoni-

ahol élnek, annak minden
elemével egydtt, megszo-
kottnak, ezért unalmasnak és
értéktelennek tartani. A Golya-
mania ezen a helyzeten prébal
meg valtoztatni ugy, hogy 6nélld
munkara és megfigyelésre 6sz-
tondzve, Uj stilusi mddszerrel
kisérel meg kozel férkdzni a mai
kor gyermekeihez. Ez nagyon
komoly kihivas, ugyanis a ma at-
lagemberének talcan kell nydjtani
az informaciokat, és ha valami
jelent6sebb erdfeszitést igényel
(pl. ki kell szalIni az autdbdl, vagy
le kell hajolni), akkor legtobbszor
nagy ellenallasba Utkozik a buzgd
természetbuvar, aki meg akarja

tasaba beleveszni és azt a helyet

Kornyezeti Nevelési Szakmai
Napoknak.

A rendezvény helyszine az
igazgatosag erdei iskolai bazis-
helye, a szogligeti Szalamandra
Héz volt. Igazgatésagonként 3
kolléga részvételére volt lehetd-
ség, a tiz nemzetiparki igazga-
tosagbol 6sszesen 26 f§ tudott
részt venni a rendezvényen. A
szakmai Gsszejovetelek — a sze-
mélyes baréti talalkozén tal —
mindig néhany fontos, kdzponti
témat igyekeznek megvitatni, s
ezek szellemében készulnek az
egyes igazgatosagok éves besza-
mol6i is. Idén az alabbi kiemelt
témakorok szerepeltek:
® Az erdei iskoldk szerepe és

jov8képe a nemzeti park ér-

tékeinek megismerésében, a

természetvédelmi szemlélet-

formaldsban.

* A természetvédelmi kidlli-
t6- és bemutatbhelyek kor-
nyezeti nevelésben bet6ltott

szerepe, az Uzemeltetéssel
kapcsolatos  tapasztalatok
bemutatasa.

Uj fejlesztések, sikeres prog-
ramok, szakmai-mddszerta-
ni kiadvdnyok bemutatasa.
A beszamoldk — bér ez nem
pontos kifejezés, hiszen ezek
nem a felettes szerv részére
készitett jelentések, hanem az
egymas tdjékoztatasit szolgdld
szakmai tdjékoztatok voltak —
nagyon szépen reprezentaltdk
az igazgat6sdgoknal zajlo szin-
vonalas munkat.

J6 volt latni és hallani a
hirom nap alatt elhangzott
beszamolékbol azt a sokszind
tevékenységet, a valtozatos
modszertani Otleteket, a kii-
lonféle palyazati tiamogatdsok-
b6l megvaldsult fejlesztéseket,
amelyek az elmult év(ek)ben
valésultak meg.

A Vidékfejlesztési Minisz-
térium Nemzeti Parki és
Téjvédelmi Flosztily, Téjvé-
delmi, Barlangvédelmi- és
Okoturisztikai Osztaly képvi-
seletében Désa Henrietta téj-
védelmi és dkoturisztikai szak-

osztani a csodat embertarsaival.
Nem kisebb feladatra vallalkozik
tehat a foglalkoztatd, mint hogy
ravegye a gyerekeket arra, hogy
a plazakban tett hétvégi ,kirandu-
lasok” felszines élményei helyett
rendszeres megfigyeléseket vé-
gezzenek a természetben.

A Goélyamania 6tvozi a korab-
ban megjelent munkafiizetek
elényés tulajdonsa-
gait egy

mo -
dern
szemléle-
td, interaktiv
megkdzelitési
moéddal. A megel6-
26 kiadvanyok inkabb
a fehér golyak megfigye-

|ését, a terepi tapasztalatok rogzi-
tésétsegitették, hasznalatuk pedig
megkivanta a pedagégus és/vagy

referens tartott tdjékoztatdt, a
munkdnkat érinté aktualita-
sokrél, tervekrdl, feladatokrdl.

A program kozponti hely-
szine a Szalamandra Hiz volt,
de meglatogattuk a Kiaria
Oktatékozpontot  Jésvafén  és
bemutattuk Bddvaszilason a
Mivészetek Magtéirat, ahol a
kollégak megtekinthették és
,kiprobalhattdk” a nemrég
atadott — a ,Karszt sokszind
allatvilaga” cim@ — idGszakos
kiallitdst is. A kisel6addsok és
tajékoztatok mellett természe-
tesen terepi bemutatdsokat —
Szadviér, és Tohonya-Kuriszlan
tandsvény, josvaf6i barlangtura,
lovaskocsizas — is terveztiink.

Sokaknak igazi meglepetés
volt, hogy Szinpetri kozség
egy Guiness rekordert rejt,
itt lathat6 a vildg legnagyobb
konyve.

Egyetlen un. ,kulsé” el6adé
vett részt rendezvényiinkon:
Szlics Gabor, okleveles taj- és
kertépité mérnok (Szilszakall
Kft), aki ,EI6 épitmények és
kozosségtejlesztés” cimmel tar-
tott nagy érdeklGdéssel kisért,
gondolatébreszt§ eladast.

A programok éjszakiba
nyuléan folytatddtak, szakmai
konzultacidkkal, bariti eszme-
cserékkel, mdédszertani 6tle-
tek bemutatdsaval, amelyhez
a hdzigazdak — a kornyezeti
nevelés kilonboz8  szinterein
alkalmazhat6 — jatékos él-
ménypedagdgia elemek kozre-
addsaval jarultak hozza.

szUl6k aktiv kozrem(ikodését. Az
Uj foglalkoztaté viszont az dnallé
munkara épit, fejlesztve az 6nal-
|6 feladat- és problémamegoldd
képességet. A feladatokat mivé-
szi szinvonalu festmények, fotok,
valamint kedves grafikak teszik
szinessé, mozgalmassa. A fog-
lalkoztatd flizet gerincét interaktiv
jatékok (melyek Otletgazdai az
ANPI Kuria Oktatokozpontja-
nak munkatarsai) képezik,
melyekhez szervesen
kapcsolddnak  a
szakmai  in-
formaciok
(ezeketa
ré-

szeket az
MME és a Kelet-
szlovakiai Mizeum munka-
tarsai készitették).

A Ciconia program egyébként
egy nemzetkézi természetvédelmi
programhalézat, melynek egyik

Zaréeseményként a bodva-
lenkei freskéfalu roma mavé-
szek altal készitett kiilonleges
alkotdsait tekintették meg a
résztvevdk.

A hédrom nap gyorsan el-
telt. Elgondolkodtaté, hogy
e maroknyi csapat szervezi
és gyakorolja a hazai allami
természetvédelem keretében
zajl6
szemléletformadldsi tevékeny-
séget, és igyekszik mindent
megtenni, hogy természeti
értékeink val6ban kozkincesé
valjanak.

Egy régi kinai kézmondas
tokéletesen summdzza mun-
kank lényegét: ,Ha egy évre
tervezel, rizst iiltess, ha tiz évre
szOl a terved, tltess fat, ha szdz
évre tervezel, oktasd a gyere-
keket.”

Meggy6z6désem, hogy a
kornyezeti nevelSk szaz évre
terveznek. ..

Ujvérosy Antal - ANPI

kornyezeti  nevelési,

Fotok:\Ujvarosy/Antal

hazai érintettségii elemét az MME
Gomor-Tornai Helyi Csoportjanak,
az Aggteleki és a Szlovak-karszt
Nemzeti Park |gazgatésagnak, va-
lamint a Kelet-szlovakiai Mizeum
munkatarsainak évtizedes mdltra
visszatekintd komplex termé-
szetvédelmi  szemléletformalasi
tevékenysége képezi. A program
keretében szamos rajzpalyazatot,
fészekmegfigyeléseket, eléadas-
sorozatokat, tematikus gélyana-
pokat szerveztek mar Magyar-
orszagon és Szlovakidban. Az
orszaghataron atnyulé kérnyezeti
nevelési tevékenységet hatéko-
nyan segiti a korabban elkészitett
vandorkiallitas, plakatsorozat,
munkafiizet, valamint a gyermek-
rajzokbol 6sszedllitott memoria-
jaték is. Az Eszak-Magyaror-
szagot érint6 program masik
részében konkrét gdlyavédelmi
tevékenységek (pl. fészkek athe-
lyezése, fészekemel6k és mes-
terséges fészkek kihelyezése,
veszélyes villanyoszlopok szige-
telése stb.), illetve él6helyvédelmi
beavatkozasok (pl. foldvasarla-
sok, terlletkezelés) torténnek.
Sz. Toth Erika (ANPI)

zakmal napok az Aggteleki Nemzetl Parkban

FotokeUjvarosy Antal

1. kép: Csoportkép

2. kép: EIménypedagdgia

3. kép: A vilag legnagyobb
kdnyve
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A ,Milt emlékei - Romok a karszton”
cimmel nyilt idoszakos kiallitas a
Miivészetek Magtaraban

Decemberben csaladias hangulata rendezvénynek adott ott-
hont a Mivészetek Magtara. Ekkor kerult sor a ,Mult emlé-
kei — romok a Karszton” cimmel meghirdetett rajzpélydzat
dijatadd Ginnepségére és a kiallitdis megnyit6jara. A tavaly
kozzétett felhivasra 16 iskolabdl 411 pélyamd érkezett, me-
lyekbdl — hosszas valogatas utan — 120 képet allitottunk ki.
Minden kiéllitott kép alkotéjanak emléklappal koszontik
meg a rajzpalydzaton val6 sikeres szereplésé, illetve korcso-
portonként a legszebb, legértékesebb — Gsszesen 65 darab —
péalyamunka kilon dijazdsban részestlt. Ezaton is készonjik
a gyerekek aktiv részvételét, és természetesen tandraik felké-
szitd munkéjat. A kiéllitas hétkoznapokon 08—16 6ra kozott
megtekinthetd a Mvészetek Magtardban (3763 Bodvaszilas,
Akdcos u. 30.), illetve a kiallitott képek hamarosan letole-
hetéek lesznek a www.kuriaoktatokozpont.hu honlaprol.
(Ijjvérosy Antal — ANPI)

Szakmai elismerések, miniszteri
kitiintetések

Fazekas Sandor vidékfejlesztési miniszter mdrcius 15-e, az
1848/49-es Forradalom és Szabadsigharc Evforduldja al-
kalmabdl Miniszteri Elismerd Oklevelet adomdanyozott
Kanyok Zsolt Imrének, az Aggteleki Nemzeti Park Igazgatisig
természetvédelmi Grszolgilat-vezetShelyettesének, az dllami
természetvédelem és vadgazdalkodas terén végzett szakmai
munkdjaére, a két szakterilet kozotti egytittmikodés fejlesz-
tése érdekében kifejtett tevékenységéért.

Az Erd6k Vildgnapja alkalmabdl szintén Miniszteri El-
ismer$ Oklevelet kapott Lontay Liszli, az Aggteleki Nem-
zeti Park Igazgatdsag természetvédelmi teriilet-feliigyelGje, a
zempléni tdjegység természeti értékeinek védelme, az erdGte-
ruleteket érintd, illetve mas jogellenes cselekmények felderi-
tésében végzett munkaja elismeréseként.

Pro Natura emlékplakettet vehetett at Borbdth Péter a
Bikki Nemzeti Park Igazgatésig természetvédelmi terii-
let-feligyelSje. Borbath Péter, tertlet-feligyel6 munkajaval
jelentds eredményeket ért el a Hevesi-sik természeti értékei-
nek feltarasa, megGrzése terén, kiemelked§ szerepet tolt be a
specidlis fajvédelmi programok megvaldsitdsdban és a Hevesi
Fuves Pusztak Tajvédelmi Korzet komplex él6hely-rekonst-
rukci6janak kivitelezésében. Részt vallalt a védett teriilet bé-
vitésében, valamint a Hevesi-sik Erzékeny Természeti Teriilet
kialakitdsdban, m(kodtetésében. Meghatdroz6 szerepet tolt
be a sajat tertleteken folyé kezelési és fenntartasi feladatok
ellatasaban.

Munkatarsainknak gratuldlunk az elismerésekhez. (For-
ras: www.kormany.hu)

Fotd: www.kormany.hu

Felels kiadé: Grédics Szilard igazgatd
Kiadja: Biikki Nemzeti Park Igazgat6sig
3304 Eger, Snc 1t 6.

Levelezési cim: 3301 Eger, Pf. 116

Telefon: 36/411-581, Fax: 36/412-791
E-mail: titkarsag@bnpi.hu
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Eliteltek a termeészetvedelmi orre
tamado fatolvajt

Tavaly nydron intézkedés kozben a természetvédelmi Grre té-
madt egy fatolvaj Kesznyéten telepiilés kiltertiletén. A biré-
sag elitélte az erGszakos tdimadot. Tavaly nyaron a teriiletileg
illetékes természetvédelmi Gr két kerékparral kozleked§ férfit
észlelt, akik ellen intézkedést kezdeményezett, mert az egyik
biciklin gyandja szerint lopasbdl szarmazé fa volt. Az intéz-
kedés ala vont személyek faanyag gy(jtésére engedéllyel nem
rendelkeztek, sdt egyikiik az intézkedést vitatva a természet-
védelmi Srnek probélta tolni a kerékpért. Ezt a természet-
védelmi 6r megakadalyozta. Az intézkedés ala vont személy
ezek utdn a kerékpdrt a faval a foldre lokte, majd kétszer a
vele szemben intézked§ természetvédelmi 6r felé titoee 6kollel.
A két titésbdl az elsq el is érte a természetvédelmi Grt.

A Tiszagjvarosi Jarasbir6sag februar végén mindezek miatt
blnésnek mondta ki B. Roland kesznyéteni lakost hivatalos
személy elleni erészak blntettében, akit ezért egy év négy
hénap bortonbiintetésre itéle, hirom évre felfiiggesztve. Az
itélet jogerds. (Dr. Barta Levente — BNPI)

Tetten ért orvhalasz a Tokaj-Bodrogzug
Tajvedelmi Korzethen

2013. aprilis 13-an az Aggteleki Nemzeti Park Igazgato-
sig Természetvédelmi Orszolgalata a Tiszai Vizirendészeti
Renddrkapitanysdg Tokaji Vizirendészeti Renddrérsének
jarGrével kozos ellendrzést tartott a Tokaj-Bodrogzug Taj-
védelmi Korzet teriiletén. Az ellendrzés célja a védett teri-
leten torténd illegélis haldszat felderitése, valamint az enge-
délyhez kotott vizitardzds rendjének feligyelete volt. Az esti
6rakban a Sarospataki Rendérkapitanysdg munkatarsatdl
a természetvédelmi 6rok jelzés kaptak, hogy Olaszliszka,
illetve Vamosujfalu térségében, az arvizi elontés alatt 4116
védett-, illetve Natura 2000-es tertleten orvhaldszok hédl6-
kat telepitenek. Az esti sotétség bealltdig a kozos szolgdlat
altal végzett ellendrzés akkor még nem vezetett eredmény-
re. Masnap hajnalban végzett ellendrzést az Orszolgélat
Vamosujfalu térségében az artéri orvhaldszat felderitésére.
A természetvédelmi 6rok az egyik ,partkozeli” romos ipari
telephelyen gyands jairm@mozgast tapasztaltak, majd egy
jarmuvet és két személyt észleltek, sGt a kozelben felfedezték
az orvhaldszok feltételezett cs6nakjat is. A rendGrség meg-
érkezéséig kontroll alatt tartottdk a teriletet és figyelték a
jarmmozgast. A kozos fellépés eredményeként egy jarmd-
bdl 212 kg — a bilncselekmény hatdrértékét tobbszorosen
meghaladé értékd — nagyméretd hal (ponty, kiradsz) kertle
el6, az orvhaldszathoz hasznalt eszkozokkel egytitt. (KésGbb
kidertlt, hogy az elkovetés eszkozeként hasznalt csénak
is bncselekménybdl szirmazott). Az intézkedés sordn le-
foglalt hal rekordmennyiségl a teriileten eddig felderitett
orvhaldszati esetek kozott. A Sarospataki Renddrkapitany-
sag nyomozast inditott lopds gyandja miatt. Az elkovetd
személyt késébb sikertlt azonositani, akit a Satoraljadjhelyi
Jarasbirésag gyorsitott eljarasban 1,5 év letdltendd szabad-
sdgvesztésre {télt.

A Bodrogzug orszdgos jelentGségi védett természeti tertilet
a Ramsari Egyezmény hatalya ald esik, az azon kivil es§ drtér
pedig része a Natura 2000 halézatnak. Az egyik legjelentd-
sebb vizimadar él6hely, illetve a vonulasi idszakban fontos
pihend és taplalkozo teriilete szaimos védett fajnak. A Bodrog
és Tisza-folyok dltal kozrezart, holtdgakkal, csatornakkal ta-
golt tertilet természetvédelmi Grzése, zavartalansdganak biz-
tositdsa az ANPI Természetvédelmi Orszolgalatdnak munké-
jaban a legnehezebb feladatok kozé tartozik, ami az elontési
idészakban fokozottan jelentkezik. (R6zsa Sandor — ANPI)
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Jubileum és sikeres palyazat

Rendkiviil kevés el8késziiletet kovetden, rovid idd alatt kel-
lett megalakitani a Tarnavidéki T4jvédelmi Korzetet 1993-
ban. A munka a Bikki Nemzeti Park Igazgatésig dol-
gozbinak és a tdjvédelmi korzet megalakitdsan faradozd
egyéb szakemberek sokrétd és alapos szakmai tuddsa-
nak koszonhetSen mégis eredménnyel jart és méltan tole
el buszkeséggel mindenkit, aki két évtizeddel korabban
részt vett ebben a munkdban — mondta a Tarnavidéki
Téjvédelmi Korzet megalakitisinak 20. évforduléjin
2013. 4prilis végén, Ozdon rendezett megemlékezésen
koszont6jében Dr. Zay Andrea, a K6zép-dunantali Kor-
nyezetvédelmi Természetvédelmi és Viziigyi Feliigye-
18ség igazgatGja. Az itt folyd természetvédelmi kezelési
munkédkhoz nyGjtanak segitséget Kornyezet és Energia
Operativ Program palydzatai. Dudds Gyorgy igazga-
tohelyettes arrdl szolt, hogy a BNPI az él§ és élettelen
természeti kornyezet meglrzésére és fejlesztésére a ko-
vetkez$ években pélydzati forrdsbdl csaknem 7 millidrd
Ft-ot fordithat. A Tarnavidéki TK megalapitdsanak ju-
bileumi rendezvényén Bartha Csaba természetvédelmi
tdjegységvezets felidézte az 1993-as jogszabalyi kornye-
zetet, valamint a védetté nyilvanitds rovid-, kozép- és
hosszatava céljait, bemutatta tdjvédelmi korzet él§ és
élettelen természeti értékeit. GySrfi Hunor természetvé-
delmi feltigyelS ,, A dombvidéki és hegyi rétek kezelése a Biikki
Nemzeti Park Igazgatisag teriiletein. . .a természetes éléhelyek és vé-
dett természeti értékek megirzése érdekében” cimmel tartott ve-
titett képes elGaddst. Ismertette a BNPI hirom tdjvédelmi
korzetében a dombvidéki és hegyi rétek rekonstrukeidja kere-
tében végrehajtand6 beruhdzdsok okait, és céljait. Elmondta,
hogy a rétek kezelésére a cserjésedés, a spontin erdésodés,
valamint az invaziv névények elGretorése miatt van sziikség.
El6adédsaban ismertette a végrehajtandé beavatkozasokat is.
Projekt neve és azama: Dombvidéki és hegyi rétek kezelé-
se a Bukki Nemzeti Park Igazgat6sag teruletén. (KEOP-
3.1.2/2F/09-11-2012-0013) (Média kommunikaétor)

-

Komplex vizes élohelyrehabilitacio és
konferencia

——

Tovébb folytatédik a Hevesi Fiives Pusztik T4jvédelmi Korzet
tertiletén a komplex vizes élGhelyrehabilitacié, melynek kereté-
ben egy konferencia megrendezésére is sor kertilt, hiszen most
tnnepeltikk a TK alapitdsinak 20. évforduldjat. A beruhdzas
célja a sériilékeny és a t4jbol mdra eltint vagy erésen lecsokkent
aranyban meglévé él6helytipusok visszaallitasa. A beruhazas
eredményeként megmaradnak a vizes élShelyek valtozatos
életkozosségei, és lehetvé valik az ezen élGhelyekhez kothetd
zaszlosfajok (kiemelten Natura 2000 jelol6fajok) dllomédnydnak
novelése is. A Hevesi Fuves Pusztak Tajvédelmi Korzet tertile-
tén napjainkban az egyik f6 probléma a kiszaradas, ami a vizes
él6helyek pusztuldsit vonja maga utdn. A teriileten megvalGsi-
tando fejlesztés célja a degradécié jeleit mutaté vizes élGhelyek
vizellatasanak biztositasa, a sziikséges pontokon a kivinatos
mennyiség( csapadékviz visszatartdsa. A f6 elem mellett to-
vabbi cél szarnyékerddk és gyepek telepitése.

Projekt neve és szama: Vizes élGhelyek rekonstruk-
ci6ja a BNPI miikodési teriiletén: Pély-Ludas vizes
élGhelyrehabilitaci6 III. utem. (KEOP-3.1.2/2F/09-2010-
0015) (Média kommunikator)
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