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I. Natura 2000 fenntartasi terv



1. A teriilet azonosito adatai

1.1. Név

Karancs kiemelt jelentoségli kiilonleges

Tervezési teriilet neve €s tipusa: . A
természetmegOrzeEsi teriilet

1.2. Azonosito kod

| Tervezési teriilet azonositoja: | HUBN20063

1.3. Kiterjedés

| Tervezési teriilet kiterjedése: | 881,79 hektar

1.4. A kijelolés alapjaul szolgalé fajok és/vagy élohelyek

1.4.1. Jelélo éléhelyek
(kiemelt jelentoségti élohely™)

9130 Szubmontan és montan biikkdsok (Asperulo-Fagetum)

9180 Lejtok és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erd6i

91G0* Pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus petraed-val és Carpinus betulusszal
91HO* Pannon molyhos tolgyesek Quercus pubescensszel

91MO Pannon cseres-tdlgyesek

1.4.2. Jelolo fajok
(kiemelt jelentoségii faj*)

skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus)

nagy szarvasbogar (Lucanus cervus)

havasi cincér (Rosalia alpina)

csikos medvelepke (Callimorpha quadripunctaria)*
nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus)

1.5. Erintett telepiilések

A tervezési teriilet altal érintett helyrajzi szamok listajat az eurdpai kozosségi jelentdségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrdl szolo 14/2010. (V. 11.)
KvVM rendeletet tartalmazza. A Natura 2000 teriiletek altal érintett helyrajzi szdmokat, és
igy a Natura 2000 jogi statuszt is a KvVM rendelet rogziti, térképi megjelenitéssel is. A jogi
jelleg a megosztassal keletkezd utdd helyrajzi szamokra is kiterjed.

Erintett teriilet A telepiilés

Telepiilés Megye teriiletének
(ha) (%) érintettsége (%)
Karancsalja Nograd 244,85 21,77 19,53
Karancslapujté | Nograd 462,42 52,44 23,87
Salgoétarjan- Nograd 174,52 19,79 1,70




Somoskdéujfalu

Osszesen: 881,79 100

1.6. Egyéb védettségi kategoriak

Tipus Kod Néy Kiterjedés Yédetté flyilvélnit(’)
(ha) jogszabaly szama

Orszagos - Karancs-Medves 881,79 132/2007. (XI1. 27.)

jelentéségii Tajvédelmi KvVM rendelet

védett természeti Korzet

tertilet

ex lege védett - Kapolna-hegy 0,50 1996. évi LIII.

foldvar (kb.) torvény a természet
védelmérol

ex lege védett - Tarasz-forras - 1996. évi LIII.

forras torvény a természet
védelmérdl

ex lege védett - Ceberna-forras - 1996. évi LIII.

forras torvény a természet
védelmérdl

ex lege védett - Gyopar-forras - 1996. évi LIII.

forras torvény a természet
védelmérol

ex lege védett - Kupan-kut - 1996. évi LIII.

forras torvény a természet
védelmérdl

ex lege védett - Margit(Katalin)- - 1996. évi LIII.

forras forras torvény a természet
védelmérdl

ex lege védett - Toke-kut - 1996. évi LIII.

forras (Elemér-forras) torvény a természet
védelmérol

Orszagos - magteriilet 881,79 2003. évi XXVI.

okologiai Okologiai folyoso torvény az Orszagos

halozat puffer 6vezet Teriiletrendezési Tervrol

Osszesen: 881,79

1.7. Tervezési és egyéb eléirasok
1.7.1. Természetvédelmi kezelési terv

A tervezési teriiletet teljes egészében magaba foglald Karancs-Medves Té4jvédelmi Korzet
természetvédelmi kezelési terve jogszabalyi formaban a 6/2010. (111. 31.) KvVM rendeletben
jelent meg. Emellett a Biikki Nemzeti Park Igazgatosagnal a tajvédelmi korzet részletes,
3/2008. (Il. 5) KvVM rendelet szerint elkészitett kezelési terve is elérheté. A
természetvédelmi kezelési tervnek irasban rogzitett idébeli érvényességi korlata nincs,
azonban a vonatkozo eldirdsok szerint azt legalabb 10 évente (tehat esetiinkben legkésébb
2020-ban) feliil kell vizsgalni.



1.7.2. Telepiilésrendezési eszkozok (Orszagos rendezési tervkataszter szerint)

Telepiilés Tipus Hatéarozatszam
Karancsalja Telepiilésszerkezeti Terv 43/2002. (XII. 30.) hatarozat
Helyi Epitési Szabélyzat 16/2002. (X11. 30.) rendelet

10/2008. (X. 27.) rendelet
6/2009. (111. 26.) rendelet

Karancslapujté | Telepiilésszerkezeti Terv 39/2005. (IV. 19.) hatarozat
Helyi Epitési Szabélyzat 5/2002. (V1. 27.) rendelet

Salgotarjan Telepiilésszerkezeti Terv 174/1998. (V1. 15.) hatarozat
Helyi Epitési Szabalyzat 15/1998.(VI. 15.) rendelet

Karancsalja és Karancslapujtd kozségek fentebbi szdmokkal azonositott telepiilésszerkezeti
tervei €s tobbszor modositott helyi épitési szabalyzatai a tervezési terliletet (mint védelmi
céli erdokbdl allo tombot) a beépitésre nem szant teriiletek kozott tartja nyilvan. Emellett
Karancslapujté helyi épitési szabalyzata leszogezi, hogy a védett erdok teriiletén semmiféle
épitmény nem helyezhetd el, illetve hogy a természetvédelmi és Natura 2000 teriileteken
novényveédo szerek és mitragya alkalmazasa tilos.

A két telepiilés helyi épitési szabalyzatai (részben moddositasokkal egységes szerkezetbe

foglalt rendeletek, részben alaprendeletek és modositd rendeletek) elérhetdk:

http://karancsalja.hu/files/download/16 2002 karancsalja_kozseg helyi epitesi szabalyzatar
ol.pdf

http://karancsalja.hu/files/download/10 2008 helyi ep szab_mod.pdf

http://karancsalja.hu/files/download/6 2009 helyi epitesi_szabalyzat2009.pdf

http://www.karancslapujto.hu/letoltesek/onkormanyzat/rendelet/2016/karancslapujto_kozseq
helyi_epitesi_szabalyzat (egyseges).pdf

Az elmult két évtizedben Salgdtarjan véaros 1998-ban elfogadott, fentebbi szamokkal
jelenleg érvényben levd telepiilésrendezési eszkozok utaldsai néhany vonatkozasban
(elsésorban a teriilet turisztikai-idegenforgalmi-rekreacios funkcidjanak meghatarozasaban),
de id6beni érvényesség megjeldlése nélkiil a tervezési teriiletet (Kercseg-lapos) is érintik.

A modositasokkal egységes szerkezetbe foglalt salgdtarjani tervek és mellékleteik elérhetdk:
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225512.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225517.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225520.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225521.pdf

1.7.3. Korzeti erdétervek és iizemtervek

Erdétervezési Erintett telepiilések Aktualis Erdétervezés éve
korzet neve (teljes kort erddtertilet (ha)
felsorolas)
Salgoétarjani Karancsalja 244,89 2024
Karancslapujtd 462,43
Salgoétarjan- 173,90



http://karancsalja.hu/files/download/16_2002_karancsalja_kozseg_helyi_epitesi_szabalyzatarol.pdf
http://karancsalja.hu/files/download/16_2002_karancsalja_kozseg_helyi_epitesi_szabalyzatarol.pdf
http://karancsalja.hu/files/download/10_2008_helyi_ep_szab_mod.pdf
http://karancsalja.hu/files/download/6_2009_helyi_epitesi_szabalyzat2009.pdf
http://www.karancslapujto.hu/letoltesek/onkormanyzat/rendelet/2016/karancslapujto_kozseg_helyi_epitesi_szabalyzat_(egyseges).pdf
http://www.karancslapujto.hu/letoltesek/onkormanyzat/rendelet/2016/karancslapujto_kozseg_helyi_epitesi_szabalyzat_(egyseges).pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225512.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225517.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225520.pdf
http://www.kozadat.salgotarjan.hu/docs/news/225521.pdf

Somoskdéujfalu

Osszesen: - 881,22 -

A Salgoétarjani Korzet 2015. januar 1. és 2024. december 31. kozott érvényes korzeti
erdSterve (iigyszama: HEG/EI/6866-1/2014.) a NEBIH Erdészeti Igazgatosag weboldalan
egyeldre nem elérhetd. Az erddtervezési folyamat soran a Karancs térségét is érintd, részletes
Natura 2000 elévizsgalati dokumentécio is késziilt, mely az erdégazdalkodasra vonatkozoan
megallapitott eldiras-javaslatok Natura 2000 teriiletekre, illetve a kijelolés alapjaul szolgalo
¢lohelytipusok és fajok természetvédelmi helyzetére gyakorolt hatasainak értékelését
tartalmazza (a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag kozremiikodésével készitette a Heves Megyei
Korményhivatal Erdészeti Igazgatdsaga). A teriilet erdészeti hatosag altal bejegyzett
erdégazdalkodoja az Ipoly Erdé Zrt. (Balassagyarmat), illetve annak Salgotarjani Erdészete,
tovabba a Biikkki Nemzeti Park Igazgatosag (Eger). A nevezett szervezetek gazdalkodasi,
illetve kezelési célokat szolgald, részletes allomanyleirasokat és tervezési elGirasokat
tartalmazo erdéterve szintén 2015-2024 kozott érvényes.

1.7.4. Korzeti vadgazddlkodasi tervek és iizemtervek

A tervezési teriilet a 13/2016. (III. 2.) FM rendelet alapjan az Eszaki hegy- és dombvidéki
vadgazdalkodasi tajon beliill a 202. sorszaml Nograd-Cserhati vadgazdalkodasi tajegységbe
esik. A hossza tavl vadgazdalkodasi eldirasokat magaba foglald, 20 évre érvényes, altalanos
vadgazdalkodasi iranyelveket rogzitd tdjegységi vadgazdalkodasi terv a kozelmultbeli
jogszabalyi valtozdsok miatt 2017-ben (a természetvédelmi kezelési feladatokért felelds
Biikki Nemzeti Park Igazgatosag kozremiikodésével) késziil.

A tajegységen beliill a Karancs térsége az 550710 kodszdmu vadaszteriilet része, mely
tertileten a foldtulajdonosi kozosség kozgytilése, illetve a vadaszati hatosag nyilvantartasba
vételre irdnyulo eljardsa alapjan vadaszatra jogosult az Ipoly Erd6 Zrt. (Balassagyarmat). A
vadaszteriilet szintén 20 évre sz610, konkrét vadgazdalkodasi €s szabalyozési kérdeéseket is
érintd vadgazdalkodasi lizemtervét a tajegységi vadgazdalkodasi terv hatalybalépésétol
szamitott hat honapon beliil (tehat leghamarabb csak 2017. év masodik felében), a tdjegységi
févadasz kozremiikodésével késziti el a vadaszatra jogosult.

A vadgazdalkodasi tajegység lehatarolasa elérhetd:
http://ova.info.hu/vg_taj/tajegys-ORSZ-20160224.pdf
http://ova.info.hu/vg_taj/tajeqys-ORSZ-20160224-feketefeher-nevekkel.pdf
Az 550210 kddszamu vadaszteriilet lehatarolasa elérhetd:
http://ova.info.hu/terkep-pdf/tajegys-NOGR-A3-20160223.pdf

1.7.5. Halgazdalkodadsi tervek
A tervezési terlileten nincs halgazdalkodasi hatosag altal nyilvantartott halgazdalkodasi

vizteriilet. Az id8szakos vizhozamu patakok halfaundval nem rendelkeznek, horgaszati
célokra nem alkalmasak.

1.7.6. Vizgyiijté-gazdalkodadsi terv
A tervezési terlilet az 1-8 azonositdju ,,Ipoly” és a 2-10 azonositoval rendelkezd, ,,Zagyva”

vizgylijtd alegységekhez nyert besoroldst (a vizvalasztdé a Karancs észak-déli irdnyu
fégerince). A vizgylijt6-gazdalkodasi terveket (amely egyébként a Karancs tertiletére, illetve
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http://ova.info.hu/vg_taj/tajegys-ORSZ-20160224.pdf
http://ova.info.hu/vg_taj/tajegys-ORSZ-20160224-feketefeher-nevekkel.pdf
http://ova.info.hu/terkep-pdf/tajegys-NOGR-A3-20160223.pdf

szilkebb térségére vonatkozdéan konkrétumokat nem tartalmaz) a Vizligyi és
Kornyezetvédelmi Kozponti Igazgatosag, tovabba az érintett kornyezetvédelmi és viziligyi
igazgatosagok 2010. aprilisaban, a Viz Keretiranyelv hazai megvaldsitasa soran készitették.
A terv elvileg 2015-ig tarto feladatokat fogalmazott meg, de a VKI célkitiizéseinek
megvalositasa érdekében a hataridék és feladatok 2021-ig, illetve 2027-ig (a vizgyijt6-
gazdalkodasi tervezés masodik és harmadik ciklusaig) kitolhatok.

Magyarorszag 2015. december 22-én kozzétett Vizgyljto-gazdalkodasi tervét a kozigazgatasi
egyeztetést kovetden a Magyar Kormany 2016. marcius 9-én elfogadta. A terv elfogadasat a
Kormany a Magyar Ko6zlony 2016. évi 44. szaméaban megjelent 1155/2016. (I11.31.) Korm.
hatarozatban hirdette ki. A terv rovid valtozata a 2016. aprilis 7-én megjelent 14. sz.
Hivatalos Ertesitében, és annak mellékleteiben érhet6 el.

A vizgylijté-gazdalkodasi terv feliilvizsgalati dokumentumai elérhet6k:
http://www.vizugy.hu/index.php?module=vizstrat&programelemid=149

2. Veszélyeztet6 tényezok

Kod Veszélyezteté | Jelentdsége' | Erintett Milyen jel616 él6helyre vagy
tényez0 neve tertilet fajra és milyen modon gyakorol
nagysaga hatést?
(%)
B02 erdégazdalkodas M 50 szubmontan és montan bilikkdsok
(beleértve az (Asperulo-Fagetum) (9130),
tiltetvényeket is) lejtok és sziklatormelékek Tilio-

Acerion-erddi (9180), pannon
gyertyanos-tolgyesek Quercus
petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0), pannon
cseres-tolgyesek (91M0) — Az
allomanyok fajosszetételének és
szerkezetének alakitasa, a
kiilonboz6 korosztalyok térbeli
mintdzatanak meghatarozasa, a
biologiai funkciok befolyasolasa.

nagy szarvasbogar (Lucanus
cervus), havasi cincér (Rosalia
alpina), skarlatbogar (Cucujus
cinnaberinus) — Az
allomanyszerkezet alakitasaval, a
friss és korhado holtfa
mennyiségének befolyasolasaval
az erdégazdalkodas érdemi
kihatéssal van/lehet a
Szaproxilofag rovarfajok
megorzésére.

! Magyarazat: H (high) — magas; M (medium) — kézepes; L (low) alacsony
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csikos medvelepke (Callimorpha
quadripunctaria) — Az
allomanyklima, az
allomanyszerkezet és az
elegyesség alakitasaval az
erdégazdalkodas érdemi
kihatéssal van/lehet a lepkefaj

crer

nyugati piszedenevér
(Barbastella barbastellus — Az
allomanyszerkezet alakitasaval,
illetve a buvo- és taplalkozo
helyek jelenlétének
befolyasolasaval az
erdégazdalkodés érdemi
kihatassal van/lehet az erd6lako,
illetve erdében (is) taplalkozo
denevérfajok megdrzésére.

B02.04

labonall6 és/vagy
elfekvo holt
faanyag
eltavolitasa

50

szubmontan és montan biikkdsok
(Asperulo-Fagetum) (9130),
lejtdk és sziklatormelékek Tilio-
Acerion-erddi (9180), pannon
gyertyanos-tolgyesek Quercus
petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0), pannon
cseres-tolgyesek (91M0) — Az
allomanyok allo és fekvd holtfa
ellatottsaganak alakitasa,
befolyésolésa.

nagy szarvasbogar (Lucanus
cervus), havasi cincér (Rosalia
alpina), skarlatbogar (Cucujus
cinnaberinus) — A friss és
korhad6 (vastag) holtfa
folyamatos jelenlétének
biztositasa a szaproxilofag
rovarfajok megdrzése
szempontjabol kulcsfontossagu.

nyugati piszedenevér
(Barbastella barbastellus) — Az
odvas, kéreglevalt (az erd6lako
denevérek szamara buvohelyet
nyujto) allo holtfa jelenléte a
fajok megorzése szempontjabol
kulcsfontossagi.

B02.06

neveldvagasok
(tisztitdsok és

30

szubmontan és montan biikkosok
(Asperulo-Fagetum) (9130),
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gyéritések)’

lejtok és sziklatormelékek Tilio-
Acerion-erd6i (9180), pannon
gyertyanos-tolgyesek Quercus
petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0), pannon
cseres-tolgyesek (91MO0) — Az
allomanyok elegyességének ¢€s az
idegenhonos fafajok jelenlétének
szabalyozasa, a torzsatméro-
eloszlas és térbeli valtozatossag
befolyasolasa.

havasi cincér (Rosalia alpina) —
A sériilt, frissen elpusztult biikk
egyedek folyamatos jelenléte
jelenléte a faj szaporodasanak
biztositdsdhoz sziikséges.

BO7 egyéb erdészeti
tevékenység

15

havasi cincér (Rosalia alpina) —
A kitermelt biikk faanyag
erd6bdl valo kiszallitasanak
idépontja a populacidé megorzése
szempontjabol lényeges (méjus
kozepe el6tti kiszallitas
sziikséges, hogy a ronkokre
petézést meg lehessen
akadalyozni).

F03.01.01 | vadak karokozasa
(taltartott
vadallomany)

M(H)

85

szubmontan és montan biikkdsok
(Asperulo-Fagetum) (9130),
lejtok és sziklatormelékek Tilio-
Acerion-erd6i (9180), pannon
gyertyanos-tolgyesek Quercus
petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0), pannon
molyhos tolgyesek Quercus
pubescensszel (91HO0), pannon
cseres-tolgyesek (91MO0) — Az
erdédinamikai folyamatok
befolyasolasa (makkfelszedés,
felajulas, novekedés és
differencialodas lassitasa).

nagy szarvasbogar (Lucanus
cervus) — Az oreg, szétkorhadt
fatuskok rendszeres kiturasaval a
vaddiszno jelentdsen vissza tudja
vetni a populacid 1étszamat.

K04.05 novényevok altali
karokozas

M(H)

85

szubmontan és montan bitkkosok
(Asperulo-Fagetum) (9130),

2 AKvVM (2014) altal kiadott itmutatotol eltérd forditasban feltiintetett tényezo.
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(vadragas is)

lejtok és sziklatormelékek Tilio-
Acerion-erd6i (9180), pannon
gyertyanos-tolgyesek Quercus
petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0), pannon
molyhos tolgyesek Quercus
pubescensszel (91H0), pannon
cseres-tolgyesek (91MO0) — Az
erdédinamikai folyamatok
befolyasolésa (felujulas,
novekedés és differencialodas
lassitasa).

101 idegenhonos 40 pannon gyertyanos-tolgyesek
invazios fajok Quercus petraed-val és Carpinus
jelenléte betulusszal (91G0), pannon

molyhos tolgyesek Quercus
pubescensszel (91HO0), pannon
cseres-tolgyesek (91M0) — Az
akac (Robinia pseudoacacia)
agressziv terjeszkedése révén a
természetkozeli allapota
¢letk6zosségek strukturajanak
szétromboldsa.

MO01 abiotikus 60 pannon molyhos tolgyesek
viszonyokban Quercus pubescensszel (91HO),
klimavaltozas pannon cseres-tolgyesek (91MO)
hatasara — A szaraz, koves termoéhelyeken
bekovetkezd eléforduld, jobbabra zart
valtozasok lombkoronaval rendelkez0, de

klimatikusan érzékeny ¢éléhelyek
egeészseégi allapotanak
befolyasoléasa.

nagy szarvasbogar (Lucanus
cervus), havasi cincér (Rosalia
alpina) — Kozvetett hatasrol lehet
sz0, a tolgy dominancidju
allomanyok (91MO) egészségi
allapotanak alakulasa
fiiggvényében a bogarfajok
megOrzésének lehetdségei 1s
valtozhatnak.

3. Kezelési feladatok meghatarozasa

3.1. Természetvédelmi célkitiizés, a teriilet rendeltetése

3.1.1. Fd célkitiizések
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Kiemelt fontossagu cél a kovetkezd fajok/¢léhelyek kedvezd természetvédelmi helyzetének
fenntartasa/helyreallitasa:

szubmontan és montan biikkosok (9130)
tormeléklejto- €s szurdokerdok (*9180)
pannon cseres-tolgyesek (*91MO0)
pannon molyhos télgyesek (91HO)
szarvasbogar (Lucanus cervus)

havasi cincér (Rosalia alpina)

Altalanos célkitlizések: A Natura 2000 teriilet természetvédelmi célkitiizése az azon talalhato,
a kijelolés alapjaul szolgald fajok és élohelytipusok kedvezd természetvédelmi helyzetének
megOrzése, fenntartdsa, helyredllitdsa, valamint a Natura 2000 teriiletek lehatdrolasanak
alapjaul szolgdld természeti allapot és a kedvezd természetvédelmi allapottal 6sszhangban
1év6 gazdalkodas feltételeinek biztositasa.

Specifikus célok:

3.1.2.

A teriileten talalhatd természetszeri erdok, kiemelten szubmontan biikkosok
(9130), gyertyanos-tolgyesek (91G0), tormeléklejté erdék (9180), pannon
molyhos tolgyesek (91HO) ¢és pannon cseres-tolgyesek (91MO0) kedvezd
természetvédelmi helyzetének fenntartdsa/elérése, kiillondsen a szarvasbogar
(Lucanus cervus), havasi cincér (Rosalia alpina), skarlatbogar (Cucujus
cinnaberinus), nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus) szamara sziikséges
1d6s allomanyrészek, faegyedek, odvas fak, valamint holt faanyag mennyiségének
novelésével, illetve az akacosodas visszaszoritasaval (mechanikai, sziikség esetén
vegyszeres kezelésekkel).

Tovabbi célok

A természetszerli erdok valtozatos allomanyszerkezetének, elegyességének,
fenntartasa/elérése, kiilonos tekintettel a nagy héscincér (Cerambyx cerdo), diszes
tarkalepke (Euphydryas maturna) és tavaszi féstisbagoly (Dioszeghyana
schmidtii) kozosségi jelentdségii fajok éléhelyi igényeire.

Gyepkezelések soran a szegélycserjések, cserjés savok és foltok részleges
kimélete, kiilondsen a sarga gyapjasszové (Eriogaster catax) allomanyai
érdekében, valamint a hagyasfak megtartasa.

Az invézios fafajokkal (elsdsorban akac) fertdzott erddallomanyok
természetességének javitasa, elsOsorban az akdcosodds visszaszoritdsaval
(mechanikai, sziikség esetén vegyszeres kezelésekkel).

3.2. Kezelési javaslatok

A természetvédelmi szempontbol javasolt kezelések egységesebb atlathatosaga érdekében un.
kezelési egységeket (KE) allapitottunk meg, melyeket hasonl6 jellegii él6helyfoltok alkotnak.
A kezelési egységek lehataroldsa nem koveti az ingatlan-nyilvantartasi hatarokat, mivel a
valds és a tényleges teriilethasznalat attol jelentdsen eltérhet.
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A kezelési egységek lefedik a teljes tervezési teriiletet, s egyarant tartalmaznak jel6l6 és nem
jelolo (utobbiak kozott akar méasodlagos) éldhelytipusokat. A tervezési teriilet meglehetdsen
mozaikos (0sszesen 250 éldhelyfolt keriilt lehatarolasra), aminek az oka részben a tagolt
felszin €s a Kkitettségek valtozasa folytdn slriin valtakozo természetkozeli erddtipusok,
részben a hegylabi mésodlagos élohelyek (erddk, cserjések, gyepek) jelenléte. A homogén,
zart erdotakar6 miatt a kezelési egységek nagyobb foltjaiba emellett viszonylag kevés szamu
esetben tartoznak bele olyan kisebb kiterjedésii éldhelyek, amelyeket a nagyobb egység
részeként kell értelmezni (pl. gyepteriileteken talalhat6 facsoportok, erd6k alatti utak, stb.).

A kezelési egységeknél meghatarozzuk azon intézkedéseket, melyek a jelolo €élohely és/vagy
a faj megOrzése érdekében javaslunk, illetve az él6helyfejlesztési lehetdségekre is kitériink.

Fontos a jogszabalyokban nevesitett, kotelezOen betartandd eldirasok és tamogatdsi
rendszerbe 1illeszthetd Onkéntesen véllalhato eldiras javaslatok elkiilonitése. A fenntartd
kezeléseknél mar jogszabalyokkal meghatarozott érvényes szabalyozasi rendszerek is
miikddnek (pl. a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartdsanak foldhasznélati szabalyair6l sz616
269/2007. (X. 18.) Kormanyrendelet).

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4.§ 5. bekezdése alapjan ,,4 fenntartdsi terv a Natura
2000 teriilet kezelésére vonatkozo javaslatokat, valamint ezek megvaldsitasanak lehetséges
eszkozeit tartalmazza, és jogszabaly eltérd rendelkezése hianyaban kotelezo foldhasznalati
szabdlyokat nem allapit meg.”

Az itt megfogalmazott eldirds-javaslatok célja, hogy a kezelési egységekben el6forduld
kozosségi jelentdségli értékek, valamint a jelenlegi gazdalkodasi gyakorlat és adottsagok
alapjan javaslatot tegyenek a gazdalkodasra/kezelésre, annak kivanatos modjara. Ennek
érdekében itt olyan eldiras-javaslatok is megfogalmazéasra keriilnek, amelyek alapul
szolgal(hat)nak a jovébeli tamogatasi programok kidolgozasdhoz. A gazdalkoddk szdmara
ezek a javaslatok a jelen terv alapjan kotelezettséget nem jelentenek, betartasuk csak
tamogatasi rendeleteken keresztiil, onkéntes vallalas formajaban valhat kotelezévé. A mar
mas jogszabaly vagy hatosagi eszkdz alapjan 1étezd eldirasok esetében azok kotelezo jellegét
értelemszerlien az azt megalapozd jogszabdly vagy hatdsdgi eszkoz tamasztja ald, jelen
fenntartasi terv ezekre az eldirasokra csak utalast tesz.

A kezelési egységek és a hozzdjuk rendelt kezelési javaslatok meghatarozasanal tekintetbe
vettiik a jelolo értékek megdrzését szolgald egyéb teriiletrészeket és szempontokat is (pl. a
fajok ¢€lohelyével szomszédos, csatlakozo teriiletrészeket, az egyes allomanyok kozti
Osszekottetést biztositd folyosokat, a kdzosségi jelentdségii faj szamdara alkalmas éldhelyek
védelmét €s fejlesztési lehetdségeét, a potencidlisan jelold €lohellyé fejleszthetd teriileteket).
Egyes kezelési egységeknél (pl. KE-1) a megfogalmazhat6 természetvédelmi célok, illetve az
erdok jelenlegi lizemmod szerinti besoroldsa figyelembe vételével alternativ kezelési
iranyvonalakat is meghataroztunk.

A kezelési egységek elhelyezkedését a 3.2.5. pontnal szerepld térképmelléklet mutatja.

Gazdalkodashoz nem kothetd, altalanos javaslatok:

e A tervezési teriilet belteriiletbe vonasa, azon lakd, iidiild vagy iparteriilet kijelolése
nem javasolt.
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e Banyatelek kialakitdsa és egyéb infrastrukturalis fejlesztés a tervezési teriileten nem
kivanatos.

o A kozlekedést, hirkozlést szolgalod, kozvetleniil az ¢l6helyek kezeléséhez nem kothetd
ingatlanokon (utakon, villanypasztakban) a természetvédelmi kezelési javaslatoknak
figyelembe kell vennie a kiadott engedélyekben szerepld eldirasokat (pl. vezetékek
karbantartasara vonatkoz6 eldirasokat). A javaslatok itt leginkabb arra vonatkoznak,
hogy a sziikséges — ¢és legtobbszor a kezelok szdmara eldirt — karbantartasi munkak
soran a természeti karok és a kornyezeti terhelés (ndvényzet visszavagasa, zajterhelés,
zavaras) minimalizalésra keriiljon.

e A tervezési teriileten beliili ingatlanokon barmiféle (pl. tandsvényt, turistautat érintd)
karbantartasi, fenntartasi munkat a természeti és taji értékek kimélete, védelme és
megorzése érdekében, illetve ezen szempontok figyelembe vétele mellett, a
miiszakilag indokolhat6 legkisebb teriilet igénybe vétele mellett lehet végezni.

o Természetvédelmi infrastrukturaként csak az élohely-rehabilitaciot és a teriilet
hatdsagi megjelolését, valamint a természetvédelmi célu oktatést, nevelést, bemutatdst
szolgalo 1étesitmények helyezhetdk el.

e A tervezési teriilet szdmos pontjan lathaté informacids tdblakat (Bilikki NPI
informécios tablai, Novohrad-Nograd Geopark informacids tablai, egyéb informacios
tablak) a kiils6 megjelenést illetden hosszabb tavon — a felyjitdsokkal parhuzamosan —
valamilyen egységesitési folyamatnak célszerii alavetni.

e A tervezési teriiletet barmilyen formaban érintd fejlesztés, vagy jelentdsebb volument
karbantartdsi munkdk el6tt az érintett nemzeti park igazgatosagot (Biikki NPI)
értesiteni sziikséges.

Gazdalkodashoz kothetd, altalanos javaslatok:

e Novénytelepités esetén a teriileten Oshonos, valamint a potencialis vegetacionak
megfeleld novényfajokbdl kell valogatni.

e A  Dbolygatott talajfelszineken az 06zOnndvények megjelenését, megtelepedést,
terjedését kaszalassal kell megakadalyozni.

e A faanyag-készletezetd helyek, rakodok helyszineit az érintett nemzeti park
igazgatosaggal el0zetesen egyeztetni sziikséges.

e Barmiféle deponia (akar csak atmeneti) kialakitdsa a teriileten nem kivanatos, az
elhelyezést (a kozosségi jelentdsegli €lohelyek, illetve fajok védelmére tekintettel)
lehetdleg a tervezési teriileten kiviil kell megoldani.

e Kartevok elleni védekezésnél a szelektiv szerek vagy biologiai modszerek
alkalmazasat kell elényben részesiteni. Nem hasznalhatok olyan hatéanyag tartalmu
készitmények, amelyek kozosségi jelentdségl, illetve védett fajok egyedeit is
elpusztitjak.

e Totélis gyomirtd szerek hasznélata csak szelektiv modon és csak intenziven terjedo,
invazios lagy- és fasszaru fajok ellen alkalmazhato a miikodési teriilet szerinti nemzeti
park igazgatosaggal tortént elézetes egyeztetést kdvetden.

e Vadgazdalkodasi ¢és vadaszati berendezések (szord, etetOhely, s6z6, magasles)
elhelyezése csak korlatozott szdmban, a Biikki Nemzeti Park Igazgatosdggal valo
egyeztetést (helyszin, kiépités, haszndlat modja, etetdanyag mindsége) kovetden, a
sériilékeny élohelyfoltoktdl lehetdség szerint minél tavolabbi (min. 200 m)
helyszineken lehetséges.

e A tervezési teriileten a nagyvadallomany (elsdsorban a vaddiszno, gimszarvas €s
muflon allomanya) jelentds csokkentésére van/lenne sziikség, mert a jelenlegi
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vadlétszam egyrészt nagyon erds talajbolygatast jelent és nagyon komoly gyomositd
hatassal bir, masrészt az erdodinamikai folyamatokat makkfelszedéssel és ragassal
drasztikus mértékben fékezi, illetve lehetetlenné teszi, akadalyozza.

3.2.1. ElGhelyek kezelése

3.2.1.1.

KE-1 kezelési egység: Gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek és biikkosok

a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egység a tervezési teriilet lide, jo vizellatottsagl termoéhelyeken allo zonalis erdeit
foglalja magaba. Az ide sorolt gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek és szubmontan biikk6sok
volgyaljakban és északi lejtokon kisebb-nagyobb allomanyokkal a teljes tervezési teriileten
jelen vannak, annak mintegy negyedét teszik ki.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

él6helyek: A-NER: gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek (K2), biikkosok (K5) /
Natura 2000: pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus petraed-val és Carpinus
betulusszal (91G0), szubmontan és montan biikkkdsok (Asperulo-Fagetum) (9130)
érintett kozOsségi jelentOségli fajok: nagy hdscincér (Cerambyx cerdo), nagy
szarvasbogar (Lucanus cervus), havasi cincér (Rosalia alpina), skarlatbogar
(Cucujus cinnaberinus), csikos medvelepke (Callimorpha quadripunctaria),
diszes tarkalepke (Hypodryas maturna), nyugati piszedenevér (Barbastella
barbastellus)

érintett foldrészletek: Karancsalja 016a*, 016¢*, 016d*, 0161*, Karancslapujtd
060/8a*, 060/9, Salgétarjan 0919/1a*, 0919/1b*, 0919/1c, 0919/1d*, 0919/1f*,
0928/2*, 0928/3*, 0928/7a*, 0928/7b*, 0928/7c* (a csillaggal [*] jelolt
foldrészletek érintettsége csak részleges)

érintett erddrészletek: Karancsalja 1/A*, B*; 2/A*; 4/E*; 5/B*, C*; 6/A*, B*;
7IA*, B*; 8/C*, D*, E*, F* H*; 9/A*; 10/C*;, 11/B*, C*, D*; 12/B*, C*;
Karancslapujté 1/A*, D*; 2/A*, B*, 3/A*, B*, C*, D*, E*; 4/A*, B*, C*; 6/B*,
D*, F*, G*, H*; 7/A*, B*; 8/A*, B*, C*; 10/A*, B*, C*; 11/A*, D*; 12/A*, B*;
13/A*, B*, C*, D*; 14/A*, C*, D, E, F; 15/D*; 16/A*, B*, E*; 21/B*; 22/A*, C*;
23/A*, B*, E*; 24/C*, E*;, 25/A*, C*, D; 26/A*, B*, C*, E* F* G*, I*;
Salgotarjan 101/A*, B*, C*, D*, F*, G*, H*; 115/B*, C*, D*, TI*; 116/B*, C*,
D*; 117/A*; 118/A*, C*, D (a csillaggal [*] jelolt erdérészletek érintettsége csak
részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

cl) Vagasos tizemmodba sorolt allomanyok:

A gyertyanos-tolgyes és biikkds alloméanyok jelentds része ma is vagasos lizemmoddban
kezelt, jelentds részben kdzépkort allomany (a kdvetkezd erddtervezési ciklusban ezek nagy
részét is célszerli lenne atalakitd tizemmodba sorolni). Ezekben az erdékben az elkdvetkezo
iddszakban (az életkori sajatossdgok miatt, illetve az aktudlis erddtervi eldirasok alapjan)
els6sorban neveldvagasok (leginkabb novedékfokozd gyéritések) végzése meriilhet fel.
Kezelési javaslatok:
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A neveldvagasok (torzskivalasztd és ndvedékfokozo gyéritések) soran az 6shonos
lombos elegyfafajok (harsak, juharok, szilek, magas koris, biikk, nyir, rezgé nyar,
vadgyiimolcsok) egyedeinek kimélete, az el6fordulé idegenhonos fafajok
(fenyofélék, akac) fokozatos visszaszoritasa. A kivagott akacok sarjainak
utokezelésére vegyszeres technoldgia is alkalmazhato6.

Szort vagy kisfoltos mintazat mellett az elegyfafajok aranyanak 20-40%-0s
tartomany felé val6 elmozditasa, elegyes allomanyok fenntartasa. Hosszabb tavon
(féleg a valtoz6 klimaviszonyokhoz val6 alkalmazkodés sziikségessége miatt) a
tajegységben most jellemz6 zonalis erdokhoz képest elegyesebb, tobb (6shonos)
fafajbol allo erdok kialakitasa és fenntartasa.

A szalanként vagy kisebb csoportokban megjelend cser (lokalisan max. 20-30%
elegyaranyig torténd) tudatos megtartasa.

Az atmérd-eloszlasban mutatkozd valtozatossdg megtartdsa, bovitése. A
visszamarad6 allomanyban az atlagatmérénél vékonyabb és vastagabb torzsek
jelenlétének biztositdsa. Az el6zd 4llomanyokbol (vagy legeléerdkbdl)
visszamaradt, az allomany atlagkoranal idésebb faegyedek (az atlagosnal nagyobb
korondju, bohoncos fak) kimélete, megdrzése.

A tovOn széradt torzsek, facsonkok, valamint az odvas-iireges torzsek jel6ld fajok
(pl. erddlaké denevérek, szaproxilofag rovarok) és egyéb védett allatfajok (pl.
odulak6é madarak ¢és emldsok) életfeltételeinek biztositasa érdekében valod
visszahagyasa. A talajszinten oduval rendelkezd fak kivagasa csak magas tusko
visszahagyasaval, és az odil megdrzésével végezhetd.

Az allomanyok szintezettségének biztositdsa érdekében a cserjeszint kimélete,
legfeljebb a kozelitési, kiszallitdsi munkdkat kozvetleniil akadéalyozd cserjék
eltavolitésa.

Az egyenletes halozatot kialakitd, homogenizalo jellegi allomanyalakitis
elkeriilése, helyette térben valtozé erélyli belenytlas alkalmazasa, véltozatos, sok
elegyfara épiild, mozaikos szerkezet kialakitasa. (A térben valtozo erélyli munkak
egyik lehetséges kivitelezési mddja, hogy kisebb allomanyrészeket érintetleniil
hagyunk, a beslirlisodott foltokat ténylegesen gyérités jelleggel fellazitjuk, az alsé
szinttel rendelkezd allomanyrészeket pedig erdsebben gyéritjiik.)

A tavlatilag atalakitasra tervezett erddkben a beavatkozdsok mozaikos,
vertikalisan is tagolt allomanyszerkezet kialakitdsa/megerdsitése, valamint a
felujitas megkezdése szandékaval vald elvégzése. Az 0j korosztalyok megtartésa,
illetve megjelenitése érdekében ez esetben a mar meglevd wjulatfoltok felett, jo
makktermést ad6 években pedig a nagyobb korondji magszéro fak
szomszédsagaban (megfelel6 halozatban, egymastol legalabb 40-60 m-es
tavolsagra), kisebb, fél-egy famagassag atmérdjii 1€kek is nyithatok.

A holtfahoz kot6do €16 szervezetek éldhelyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének (hektaronként legalabb 5-20 m°) helyszinen val6 hagyasa.
Az allomanyokban régebb ota f6ldon fekvé ¢és tovon szaradt torzsek
Osszetermelése és kiszallitasa mell6zendd, valamint a gyokértanyérral kifordult
torzsek egy része is visszahagyando.

Az erdd fennmaraddsit ¢és egészségi allapotat jelentésen veszélyeztetd
erdévédelmi ok, valamint az utak és turistautak kornyéki veszélyhelyzet elharitasa
kivételével az egészségiigyi fakitermelések melldzése.

A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozdsségi
jelentdségli fajok és élohelyek védelmének figyelembe vételével vald kijelolése.
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e A fakitermelési munkdk kiméletes technoldgiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kori
megovasaval torténo elvégzése.

A vagésos iizemmodba sorolt idés gyertyanos-tolgyesek €s biikkdsok esetén a véghasznalati
célu beavatkozasok kapcsan lehet megfogalmazni olyan irdnyelveket, amelyek egyrészt
mérséklik a végvagas okozta kornyezeti valtozasokat, masrészt segithetik a folyamatos
erdéboritas felé vald fokozatos atvezetést. Kezelési javaslatok:

e Az erdészeti gyakorlatban altalanosan elterjedt egyenletes bontason alapuld
(kovetkezetesen egykoru, egyszintes ¢s homogén allomanyokat eredményezd,
esetenként erdsen leegyszeriisitve végrehajtott), un. ernyds feltjitovagasok helyett
15-30 éves id6tartamra elnyujtott, egyenldtlen (Iékes-csoportos-foltos, esetleg
vonalas-szegélyes) beavatkozassal végzett felujitovagasok, vagy a 30-60 évre
elnyujtott felujitasi periddust eredményezd szalalovagasok alkalmazasa. Rovidebb
idétartami  véghasznalatok ¢€s nagyobb erddrészletek esetén javasolt a
részteriiletes végvagasok (és esetleg bontdovagasok) kivitelezése.

e A Dbontovagisok/szdlalovagasok soran az utodallomany elegyességének
biztositdsdhoz az egyébként is szérvanyos elegyfafajok egyedeinek (szalanként
vagy csoportosan) kimélete és lehetd leghosszabb ideig vald fenntartasa.

e A bontovagasok/szalalovagisok soran a tovOon szdradt torzsek, facsonkok,
valamint az odvas-iireges torzsek jelolé fajok (pl. erddlakdé denevérek,
szaproxilofag rovarok) és egyéb védett allatfajok (pl. odulaké madarak és
emldsok) életfeltételeinek biztositasa érdekében valdé — legalabb részleges —
visszahagyasa. A talajszinten oduval rendelkez6é fak kivagasa csak magas tusko
visszahagyasaval, és az odi megdrzésével végezhetd.

e A bontovagasok/szalalovagés, illetve végvagasok soran az alloményok also
szintjében levd fiatalabb fak és facsoportok dontési és kozelitési karoktol vald
megovasa, felszabaditasa.

o A felujitasi folyamat végén 5-10%-nyi teriileten, az idds 4allomany
¢lofakészletének 5-10%-a mértékéig hagyasfa-csoportok visszahagyasa. A
hagyasfa-csoportokat (praktikusan még a bontasok, illetve kezdeti szalalovagasok
fazisdban) Ugy célszerli kijeldlni, hogy azok az idds alloméanyokon beliili
kiilonleges vagy sériilékeny ¢€lohelyeket (pl. sziklakibivas, gyengébb termohelyli
teriilet), mikrohabitatokban gazdag alloméanyrészeket, természetvédelmi vagy
kozjoléti jelentdségli objektumokat (pl. védett fajok eléforduldsi helyei) is
magukba foglaljak.

e A miar megbontott allomanyokban (a tovabbi fakitermelések iddleges
visszafogasaval, a végvagas elhagyasaval, illetve a térbeliség ujragondolésaval) a
felujitasi folyamat szalalovagasos erddfeltjitas felé valo atvezetése, vagy esetleg
atalakité tizemmodba forditasa.

e A holtfahoz kot6do €16 szervezetek éléhelyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének (hektaronként legalabb 5-20 m°) helyszinen val6 hagyasa.
Az allomanyokban régebb ota f6ldon fekvd és tovon szaradt torzsek
Osszetermelése és kiszallitasa mell6zendd, valamint a gyokértanyérral kifordult
torzsek egy része is visszahagyando.

e A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozosségi
jelentdségli fajok és éldhelyek védelmének figyelembe vételével valo kijeldlése.
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e A fakitermelési munkdk kiméletes technoldgiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kora
megovasaval torténo elvégzése.

c2) Atalakit6 és szalalo iizemmodba sorolt allomanyok:

Atalakitd és szalalo tizemmodba fSleg idds, a klasszikus erdészeti megkozelités szerint
véghasznalat-kozeli allomanyok keriiltek. Ezekben az elkovetkezé idészakban (az életkori
sajatossagok miatt, illetve az aktudlis erddtervi eldirdsok alapjan) elsOsorban szalalovagas,
illetve szalalds végzése meriilhet fel. A kétféle lizemmodba sorolt dlloméanyok jelenleg
azonos kiindulé allapotot (id6s, homogén, zart, legfeljebb mérsékelten 1ékesedd erddkép)
jelentenek, ezért iranyelvek szintjén egyiitt targyaljuk Oket (valdjaban a jelenleg szalald
iizemmodba sorolt allomanyokban is dtalakitas folyamatot kell inditani, ezért a szovegezésnél
e tekintetben sem tesziink kiillonbségeket). Kezelési javaslatok:

e Az atalakitas komplex, szalalovagassal inditott folyamata soran a kiindul6 (id6s)
allomanyok fatérfogatdnak fokozatos csokkentése, tovabba az atmérdeloszlas, a
térbeli mintazat, a vertikdlis tagoltsag ¢és az elegyaranyviszonyok egyidejii
alakitdsa. A biologiai szempontbol értékesebb, az erddlaké denevérek ¢és
szaproxilofag rovarok szdmdara buvo- ¢€s szaporodohelyet biztositd (odvas,
korhadt, bohonc jellegli stb.) torzsek, illetve a fadllomanyhoz kothetd
mikrohabitatok legalabb részleges megtartasa. (A talajszinten oduval rendelkezd
fak kivagasa csak magas tuské hagyasaval, és az odi meg6rzésével végezhetd.)

e Az atalakitasok lékvagassal és/vagy csoportos bontasokkal torténd meginditasa, a
térbeli mintazat tovabbi alakitdsandl a lékes-csoportos-foltos beavatkozasok
eldnyben részesitése.

e A szalalo szerkezet fokozatos kozelitése érdekében a gyors, nagyobb mértékii — az
atalakitasi torekvéssel 6ssze nem egyeztethetd litemii — fakitermelések melldzése.

e Az atalakitds sordn az egyébként is szorvanyos elegyfafajok egyedeinek
(szdlankénti vagy csoportos) kimélete, az wutddallomany elegyességének
biztositasa. Az allomanyok als6 szintjében levd fiatalabb facsoportok dontési és
kozelitési munkdk soran vald megovasa, sériilésmentes felszabaditasa.

e A fiatal gjulatfoltok elegyességének, valtozatossaganak megtartasa, az eléfordulod
idegenhonos fafajok (akac) fokozatos visszaszoritasa. A kivagott akdcok sarjainak
utokezelésére vegyszeres technoldgia is alkalmazhato.

e Az atalakitasi folyamat sordn az erdérészletek 5-10%-anak érintetlentil hagyasa.
Az ¢érintetleniil hagyando részek (,,hagyasfa-csoportok™) eldzetes, az atalakitas
kezdeti fazisaban valo kijelolése. A kijeldléseket itt gy célszeri megtenni, hogy
azok az 1ddés allomanyokon beliil elhelyezkedd kiilonleges vagy sériilékeny
¢lohelyeket (pl. sziklakibtivas, gyengébb termdhelyli teriilet), mikrohabitatokban
gazdag Allomanyrészeket, természetvédelmi vagy kozjoléti jelentdségl
objektumokat (pl. védett fajok eléfordulasi helyei) és az egykori legeléerdokbol
visszamaradt 6reg hagyasfakat is magukba foglaljak.

e A holtfahoz kot6do €16 szervezetek éléhelyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének helyszinen hagyasa, hektaronként legalabb 5-20 m® holtfa
jelenlétének folyamatos biztositasa. Az dllomanyokban régebb 6ta f6ldon fekvo és
tovon szaradt torzsek Osszetermelése és kiszallitasa mellézendd, s a
gyokértanyérral kifordult torzsek egy része is visszahagyando.

e A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kodzosségi
jelentdségli fajok és éldhelyek védelmének figyelembe vételével valo kijeldlése.
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e A fakitermelési munkak kiméletes technologiaval, az erdétalaj, az Ujulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kora
megovasaval torténo elvégzése.

c3) Faanyagtermelést nem szolgalé tizemmodba sorolt allomanyok:

A gyertyanos-tdlgyes és biikkds allomanyok egy kisebb része (foleg a Karancs fogerince
mentén ¢és egy-két meredekebb, élesebb oldalgerincen) faanyagtermelést nem szolgald
iizemmodba sorolt erdérészletbe esik. Ezekben az erddékben gyakorlatilag csak minimalis,
fenntartd ¢és védelmi jellegli beavatkozasok lehetségesek, illetve célszertick. Kezelési
javaslatok:

e Az édllomanyok fenntartdsanak, illetve megujulasanak természetes erdddinamikai
folyamatokra vald alapozasa (a feltjuldsi ¢és differencialédasi folyamatok
,,mikddéséhez” a vadhatés erdteljes mérséklése sziikséges).

e Fakitermelési beavatkozas végzése kizarolag idegenhonos fafajok megtelepedése
¢s jelenléte esetén, tovabbd a hasznalt utak és turistautak mentén kozvetlen
veszelyt jelentd szaraz torzsek kivagéasaval, balesetmegel6zési céllal.

e Jelentdsebb, nagyobb teriiletet érintd abiotikus vagy biotikus kérositdsok esetén,
az erddboritottsag helyreallitdsa érdekében esetileg rendkiviili intézkedések is
sziikségessé valhatnak. Az ezekhez kapcsolodd beavatkozasok megtervezése és
Kivitelezése csak az érintett nemzeti park igazgatosag kozremitkodésével, illetve
feliigyelete mellett lehetséges.

e Az éllomanyok teriiletén vadgazdéalkodasi és vadaszati berendezések (szoro,
etetOhely, s6z0, magasles) elhelyezése nem javasolt.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési elGiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirasok:

A kezelési egységgel lehatdrolt erd6teriiletekre vonatkoz6 éltalanos eldirasokat az erddrdl, az
erd6 védelmérdl és az erdégazdalkodasrol 2009. évi XXXVII. tv., valamint a természet
védelmérdl szolo 1996. évi LIIL tv. (specidlisan a 33. §) tartalmazza. Ezen felill a korzeti
erddterv szerinti erddgazdalkodas szabalyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
szamos helyi szintre megfogalmazott eldirast is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):

e Természetes, természetszerli és szarmazék erddkben a termdhelynek nem
megfeleld, vagy az erdészeti tajidegen elegyfafajokat — kiilonds tekintettel az
intenziven terjedé fajokra — lehetdség szerint teljes mértékben vissza kell
szoritani.

e Neveldvagasok soran az odulak6 madarak és emldsok szamara kiemelt fontossagu
odvas fakat, a labon all6 holtfat, facsonkokat, a terebélyes koronaju béhoncoket,
valamint a ragadozomadar-fészket hordozo fakat kimélni kell, hektaronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.

o Az el6- és véghasznalatok soran keletkezd vagastéri hulladékot az éldvizek
medrébdl el kell tavolitani.

21



A véghasznalatok sordn tolgy facsoportok és egyes fak meghagyésira a
szarvasbogar (Lucanus cervus) és a nagy héscincér (Cerambyx cerdo) éléhelyéiil
szolgal6 erdokben kiemelt figyelmet kell forditani.

e A skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) él6helyéiil szolgaldo erddkben a méretes
nyar- és fliz (a teriileten: rezgényar, kecskefiiz) egyedeket kimélni kell.

e A havasi cincér (Rosalia alpina) él6helyéiil szolgalo teriileten kitermelt vagy
készletezett faanyagot legkésobb majus 15-ig el kell szallitani.

e Az erdblakéd és/vagy erddben is taplalkozo denevérfajok éldhelyének biztositdsa
érdekében a megfeleld cserjeboritas fenntartasara (a cserjeszint fakitermelési
munkak sordn valdo megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.

e Allando és iddszakos vizfolyasokon keresztiil, valamint az idészakos allovizek
(erdei kis tavak) teriiletén torténd anyagmozgatast lehetdség szerint keriilni kell,
arra csak olyan moddszerrel vagy idében keriilhet sor, ami a leheté legkisebb
mértékben okozza a meder erodaldédasat, vagy a vizfolyds, alloviz
¢letk6zOsségének sériilését.

e A rakododkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invazids fajokbodl
allo gyomnodvényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetacios iddszak a korzetben aprilis 1-t61 augusztus 31-ig tart, a

fakitermelések idobeli litemezését ennek megfelelden kell tervezni.

Tovabbi, ennél a kezelési egységnél is relevans, kotelezéen betartandd természetvédelmi
kezelési iranyelv idézhetd a Karancs-Medves Té4jvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési
tervérdl sz616 6/2010. (I11. 31.) KvVM rendeletbdl:

e Az éllami tulajdont erdében biztositani kell, hogy az adott erdérészletben becsiilt
teljes fatérfogat legalabb 5%-a 4ll6 és fekvo holtfaként legyen jelen a teriileten.

- Onkéntesen vallalhat6 el8irasok-javaslatok

A kezelési egységgel lehatarolt teriiletek allami szervek (erddgazdasagi zrt., nemzeti park
igazgatosag) vagyonkezelésében allnak, igy azokra erdd-kornyezetvédelmi (EKV)
célprogramok szerinti kifizetések nem vehetok igénybe. Az Onkéntesen vallalt kezelési
feladatokat ilyen iranyu szandék esetén a c) pontnal meghatarozott kezelési javaslatok koziil
lehet kivalasztani és végrehajtani.

e) Elbhelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢éléhely-rekonstrukcidés vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslat nem meriilt fel. Az él6helyek allapotanak javitasat szolgalo lehetséges intézkedések
(pl. idegenhonos és invazios fafajok visszaszoritasa, az erdok szerkezetének javitasa, az allo
és fekvé holtfa mennyiségének ndvelése) a gazdalkodasi jellegli kezelési, fenntartasi
javaslatok kozott, a ¢) pont alatt szerepelnek. Megemlitend6 viszont, hogy a KE-8 egység
alatt szerepeltetett Allomanyok jelentds részét hosszu tavon gyertyanos-tolgyes, illetve biikkos
allomannya kell majd visszaalakitani. A vadhatds-mérséklése, a vadlétszam csokkentése
feltétleniil indokolt.

f) Gazdalkodashoz nem kdthetd javaslatok:

A kezelési egységhez tartozd allomanyokban olyan tevékenység, amely azok teriiletének
csokkenésével jarna (beépités, ) vonalas létesitmények elhelyezése, ijabb utak, épitett
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kozelitonyomok kialakitasa), nem javasolt. A jelenlegi turistaut-hélozat 1ényegesebb bovitése
tulajdonképpen nem indokolt, de ilyen irany igény esetén (az utvonal koriiltekintd, a
nemzeti park igazgatosaggal is egyeztetett megtervezésével) lehetséges. A meglevd
miuszelvényes foldutak karbantartdsa, felujitasa — elsdsorban koézuzalék felhasznalasaval —
sziikség szerint elvégezhetd. A Karancs-kdpolna kornyezete a bucstjardhely igényeinek
megfeleléen hasznalhat6, fenntarthato. A Karancs fogerincén talalhatd miiszaki létesitmények
(addtorony, antennak) mukddtetésének feltételeit, valamint a Karancs kilatod latogathatosagat
folyamatosan biztositani kell. Az allomanyok alatt (pl. a Kercseg-lapos, Gyopar-forras,
Karancs kilatdé kornyezetében) taldlhatd erdei pihendhelyek, forrdsok karbantartasa
rendszeresen elvégzendd. A Karancs-nyereg, a Karancs-képolna ¢és a Karancs focstcs
térségében taldlhatd informécids tablakat a kiilsé megjelenést illetden hosszabb tadvon — a
felgjitasokkal parhuzamosan — valamilyen egységesitési folyamatnak célszerii aldvetni.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A gyertydnos-tdlgyesek ¢és biikkosok a tervezési teriilet nagy teriiletfoglalasu, jelentds
¢lofakészlettel rendelkezd, a védelmi és kozjoléti célkitlizések mellett bizonyos mértékben
gazdasagi jelentdséggel is bird erdei, amelyekre a jelenleg (2015-2024 kozott) érvényben
levé erdoterv is tartalmaz gazdalkodasi jellegli fakitermelési eldirasokat, illetve
lehetdségeket. A kezelési javaslatok mindezek figyelembe vételével, a jelenlegi lizemmod-
besoroldsok szerinti tagolassal, de hangstlyozottan a természetvédelmi (kisebb részben a
kozjoléti-turisztikai) funkciok eldtérbe helyezésével keriiltek megfogalmazasra. A javasolt
intézkedések a homogén allomanyszerkezetli erdok valtozatosabba tételét, az elegyfak
felkarolésat, az idegenhonos elemek (akac, fenydk) visszaszoritasat, a holtfa mennyiségének
novelését, valamint az erddlakd denevérfajok és szaproxilofag rovarfajok szamaéra sziikséges
mikrohabitatok, szubsztratok jelenlétének biztositdsat (egylittesen az erddk természetességi
allapotanak javuléasat) is szolgaljak.

3.2.1.2. KE-2 kezelési egység: Cseres-kocsanytalan tolgyesek
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egységhez a tervezeési terlilet szdraz termOhelyeken all6 zonalis erdei, a cseres-
kocsanytalan tolgyesek tartoznak. Az ide sorolt allomanyok a Karancs fdgerince és az
oldalgerincek délnyugati, déli és délkeleti lejtdin, tovabba a Kupan-hegyes és Kercseg-tetd
déli oldalaban fordulnak eld, a teljes tervezési teriiletnek mintegy felét (!) teszik ki.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢l8helyek: A-NER: cseres-kocsanytalan tolgyesek (L2a) / Natura 2000: pannon
cseres-tolgyesek (91MO0)

o (Crintett kozosségi jelentségii fajok: nagy hdscincér (Cerambyx cerdo), nagy
szarvasbogar (Lucanus cervus), magyar tavaszi-fésiisbagoly (Dioszeghyana
schmidtii), nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus)

o (rintett foldrészletek: Karancsalja 016a*, 016b*, 0l6c*, 016i*, Karancslapujtd
060/8a*, Salgotarjan 0919/1a*, 0919/1f*, 0928/2*, 0928/7a*, 0928/7b*, 0928/7c*
(a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége csak részleges)

e ‘rintett erdorészletek: Karancsalja 1/A*, B*; 2/A*; 4/A*, B*, C*, E*, F*, TI*;
5/B*, C*; 6/A*, B*, C*, D*, E*, F*, G*, H*; 7/A*, B*; 8/A*, B*, C*, E*, F*, G*;
9/A*, B*; 10/A*, B*, C*; 11/A*, B*, C*, D*; 12/A*, B*, C*, D*; Karancslapujtd
1/A*, B*, C*, D*, E*; 2/A*, B*, C*, D*; 3/A*, D*; 4/A*, B*, 5/A*, B*, E*, G*,
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H, I*; 6/A*, B*, C*, D*, E*, F*, G*, H*; 7/A*, B*; 8/A*, B*, C; 9/B*, D*, E*,
F*, G*; 10/A*, B*, C; 11/A*, B*, C*, D*, E*; 12/A*, B*; 13/A*, B*, D*; 14/A*,
B*, C*; 15/A, B, C*; 16/A*, B*, E*;, 17/C*, D*; 18/B*, C*; 21/A*, B*, C*,
22/A*, B*, C*; 23/A*, B*, C*, D*, E*; 24/A*, B*, C*, E*; 25/A*, B*, C*, D*;
26/B*, C*, D* E*, F; 27/B*, C*; Salgétarjan 101/B*, C*, D*, E*, F*, G*, H*, I*,
K*, L, N, O, P; 115/A*, B*; 116/B*, C*; 117/A*, B*; 118/A*, B*, C*, D* (a
csillaggal [*] jelolt erdérészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:
cl) Vagasos lizemmodba sorolt allomanyok:

A cseres-tolgyes allomanyok jelentds része ma is vagasos lizemmodban kezelt, jelentds
részben kozépkort allomdny (a kovetkezd erddtervezési ciklusban ezek nagy részét is
célszeri lenne atalakité iizemmodba sorolni). Ezekben az erdékben az elkdvetkezo
idészakban (az életkori sajatossagok miatt, illetve az aktualis erddtervi eldirasok alapjan)
elsdsorban neveldvagasok (leginkabb novedékfokozd gyéritések) végzése merlilhet fel.
Kezelési javaslatok:

e A nevel6vagésok (torzskivalasztd és novedékfokozo gyéritések) soran az ¢shonos
lombos elegyfafajok (harsak, juharok, rezgd nyar, vadgyliimolcsok) egyedeinek
kimélete, az el6forduld idegenhonos fafajok (fenydfélék, akéc) fokozatos
visszaszoritdsa. A kivagott akacok sarjainak utokezelésére vegyszeres technoldgia
is alkalmazhato.

e Szo6rt vagy kisfoltos mintdzat mellett az elegyfafajok ardnyanak 20-40%-0s
tartomany felé valo elmozditésa, elegyes allomanyok fenntartdsa. Hosszabb tavon
(féleg a valtoz6 klimaviszonyokhoz val6 alkalmazkodés sziikségessége miatt) a
tajegységben most jellemz6 zonalis erd6khoz képest elegyesebb, tobb (6shonos)
fafajbol allo erddk kialakitasa és fenntartasa.

e Az atméré-eloszlasban mutatkozd valtozatossag megtartasa, blvitése. A
visszamarad6 allomanyban az atlagaitmérdnél vékonyabb és vastagabb torzsek
jelenlétének biztositasa. Az el6z6 allomanyokbdl (vagy legelderddkbdl)
visszamaradt, az allomany atlagkoranal iddsebb faegyedek (az atlagosnal nagyobb
koronaju, bohoncos fak) kimélete, megdrzése.

e A tovOn széradt torzsek, facsonkok, valamint az odvas-iireges torzsek jelol6 fajok
(pl. erdélakoé denevérek, szaproxilofag rovarok) és egyéb védett allatfajok (pl.
odulaké madarak ¢és emldsok) életfeltételeinek biztositasa érdekében valod
visszahagyasa. A talajszinten oduval rendelkezd fak kivagasa csak magas tuskod
visszahagyasaval, és az odu megdrzésével végezheto.

e Az dllomanyok szintezettségének biztositdsa érdekében a cserjeszint kimélete,
legfeljebb a kozelitési, kiszallitdsi munkdkat kozvetleniil akadalyozd cserjék
eltavolitasa.

e Az egyenletes haldzatot kialakitd, homogenizald jellegli allomanyalakitas
elkeriilése, helyette térben valtozo erélyli belenytlas alkalmazasa, valtozatos, sok
elegyfara épiild, mozaikos szerkezet kialakitasa. (A térben valtozo erélyli munkak
egyik lehetséges kivitelezési modja, hogy kisebb allomanyrészeket érintetlentil
hagyunk, a beslirlisodott foltokat ténylegesen gyérités jelleggel fellazitjuk, az alsé
szinttel rendelkezd allomanyrészeket pedig erdsebben gyéritjiik.)

e A tavlatilag atalakitasra tervezett erddkben a beavatkozdsok mozaikos,
vertikalisan is tagolt alloméanyszerkezet kialakitasa/megerdsitése, valamint a
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felujitds megkezdése szandékaval vald elvégzése. Az 0j korosztalyok megtartasa,
illetve megjelenitése érdekében ez esetben a mar meglevd julatfoltok felett, jo
makktermést add években pedig a nagyobb korondji magszord fak
szomszédsagaban (megfeleld halozatban, egymastol legalabb 40-60 m-es
tavolsagra), kisebb, fél-egy famagassag atmérdji 1ékek is nyithatok.

A holtfdhoz kot6do €16 szervezetek élohelyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének (hektaronként legalabb 5-20 m3) helyszinen valé hagyasa.
Az allomanyokban régebb ota foldon fekvé és tovon szaradt torzsek
Osszetermelése ¢€s kiszallitasa mellézendd, valamint a gyokértanyérral kifordult
torzsek egy része is visszahagyando.

Az erd6 fennmaradasat ¢és egészségi allapotat jelentdsen veszélyeztetd
erdovédelmi ok, valamint az utak és turistautak kornyéki veszélyhelyzet elharitasa
kivételével az egészségiigyi fakitermelések melldzése.

A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozdsségi
jelentdségli fajok és éldhelyek védelmének figyelembe vételével valo kijelolése.

A fakitermelési munkak kiméletes technologiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generdciok ¢és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb korii
megovasaval torténd elvégzése.

A vagésos tlizemmoddba sorolt idds cseres-tolgyesek esetén a véghasznalati célu
beavatkozéasok kapcsan lehet megfogalmazni olyan irdnyelveket, amelyek egyrészt mérséklik
a végvagas okozta kdrnyezeti valtozasokat, masrészt segithetik a folyamatos erdéboritas felé
valo6 fokozatos atvezetést. Kezelési javaslatok:

Az erdészeti gyakorlatban altalanosan elterjedt egyenletes bontdson alapulo
(kovetkezetesen egykoru, egyszintes és homogén éallomanyokat eredményezo,
esetenként erdsen leegyszeriisitve végrehajtott), un. ernyds feljitovagasok helyett
15-30 éves idotartamra elnyujtott, egyenldtlen (Iékes-csoportos-foltos, esetleg
vonalas-szegélyes) beavatkozassal végzett feltjitovagasok, vagy a 30-60 évre
elnyujtott feltjitasi periddust eredményezd szalalovagasok alkalmazasa. Rovidebb
id6tartamu  véghasznélatok és nagyobb erddérészletek esetén javasolt a
részteriiletes végvagasok (és esetleg bontovagasok) kivitelezése.

A bontovagasok/szalalovagasok soran az utodallomany elegyességének
biztositasdhoz az egyébként is szOrvanyos elegyfafajok egyedeinek (szalanként
vagy csoportosan) kimélete és lehetd leghosszabb ideig vald fenntartasa.

A bontovagasok/szalalovagasok soran a tovOon szaradt torzsek, facsonkok,
valamint az odvas-iireges torzsek jelolé fajok (pl. erdblakdé denevérek,
szaproxilofag rovarok) és egyéb védett allatfajok (pl. odulaké madarak és
emldsok) életfeltételeinek biztositasa érdekében valdo — legalabb részleges —
visszahagyasa. A talajszinten oduval rendelkezd fak kivagasa csak magas tuskod
visszahagyasaval, és az odu megdrzésével végezheto.

A bontovagasok/szalalovagas, illetve végvagasok soran az alloméanyok also
szintjében levd fiatalabb fak és facsoportok dontési és kozelitési karoktol valo
megovasa, felszabaditasa.

A felujitasi  folyamat végén 5-10%-nyi teriileten, az 1idés dallomany
¢lofakészletének 5-10%-a mértékéig hagyasfa-csoportok visszahagyasa. A
hagyasfa-csoportokat (praktikusan még a bontasok, illetve kezdeti szalalovagasok
fazisdban) Ugy célszerli kijelolni, hogy azok az idds alloményokon beliili
kiilonleges vagy sériilékeny ¢élohelyeket (pl. sziklakibiivas, gyengébb termdhelyii
teriilet), mikrohabitatokban gazdag alloméanyrészeket, természetvédelmi vagy
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kozjoléti jelentdségli objektumokat (pl. védett fajok eléforduldsi helyei) is
magukba foglaljak.

e A mar megbontott 4allomanyokban (a tovabbi fakitermelések iddleges
visszafogasaval, a végvagas elhagyasaval, illetve a térbeliség Gjragondolasaval) a
felujitasi folyamat szalalovagasos erdofelujitas felé valo atvezetése, vagy esetleg
atalakito tizemmodba forditésa.

e A holtfahoz kotddo €16 szervezetek €lohelyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének (hektaronként legalabb 5-20 m3) helyszinen valé hagyasa.
Az allomanyokban régebb ota foldon fekvd és tovon szaradt torzsek
Osszetermelése ¢€s kiszallitasa mellézendd, valamint a gyokértanyérral kifordult
torzsek egy része is visszahagyando.

e A fakitermeléshez ¢és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok koézosségi
jelentdségli fajok és éléhelyek védelmének figyelembe vételével vald kijelolése.

e A fakitermelési munkdk kiméletes technoldgiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kort
megovasaval torténd elvégzése.

c2) Atalakito és szalal iizemmodba sorolt allomanyok:

Atalakito és szalalo tizemmodba — egészen kis teriileten — féleg id6s, a klasszikus erdészeti
megkozelités szerint véghasznalat-kozeli cseres-tolgyes allomanyok kertiltek. Ezekben az
elkovetkez6 iddszakban (az életkori sajatossagok miatt, illetve az aktudlis erdétervi eldirasok
alapjan) elsOsorban szalalovagas, illetve szalalas végzése meriilhet fel. A kétféle izemmodba
sorolt allomanyok jelenleg azonos kiinduld allapotot (idds, homogén, zart, legfeljebb
mérsékelten 1¢kesedd erdokép) jelentenek, ezért irdnyelvek szintjén egylitt targyaljuk Oket
(valojaban a jelenleg szalalé tizemmoddba sorolt dlloményokban is atalakitds folyamatot kell
inditani, ezért a szovegezésnél e tekintetben sem tesziink kiillonbségeket). Kezelési javaslatok:

e Az atalakitds komplex, szalalovagassal inditott folyamata soran a kiinduld (id6s)
allomanyok fatérfogatanak fokozatos csokkentése, tovabba az atmérdeloszlas, a
térbeli mintazat, a vertikalis tagoltsag és az elegyaranyviszonyok egyidejii
alakitdsa. A biologiai szempontbol értékesebb, az erddlakod denevérek és
szaproxilofag rovarok szamara buvo- €s szaporodohelyet biztositd (odvas,
korhadt, bohonc jellegli stb.) torzsek, illetve a faallomanyhoz kothetd
mikrohabitatok legalabb részleges megtartasa. (A talajszinten oduval rendelkezd
fak kivagasa csak magas tusko hagyéasaval, és az odi megdrzésével végezhetd.)

e Az atalakitasok 1€kvagassal és/vagy csoportos bontasokkal torténd meginditasa, a
térbeli mintazat tovabbi alakitdsanal a Iékes-csoportos-foltos beavatkozasok
elényben részesitése.

e A szalal6 szerkezet fokozatos kozelitése érdekében a gyors, nagyobb mértékii — az
atalakitasi torekvéssel 0ssze nem egyeztethetd litemii — fakitermelések melldzése.

o Az atalakitdas sordn az egyébként is szorvanyos elegyfafajok egyedeinek
(szdlankénti vagy csoportos) kimélete, az utodallomany elegyességének
biztositasa. Az allomanyok als6 szintjében levo fiatalabb facsoportok dontési és
kozelitési munkdk soran vald megovasa, sériilésmentes felszabaditasa.

e A fiatal gjulatfoltok elegyességének, valtozatossdganak megtartasa, az eléforduld
idegenhonos fafajok (akac) fokozatos visszaszoritasa. A kivagott akécok sarjainak
utokezelésére vegyszeres technologia is alkalmazhato.

26



Az atalakitéasi folyamat sordn az erddrészletek 5-10%-anak érintetlentil hagyésa.
Az ¢érintetleniil hagyandd részek (,,hagyasfa-csoportok™) eldzetes, az atalakitas
kezdeti fazisaban val6 kijelolése. A kijeloléseket itt ugy célszerii megtenni, hogy
azok az idds allomanyokon beliil elhelyezkedd kiilonleges vagy sériilékeny
¢lohelyeket (pl. sziklakibuvas, gyengébb termohelyt teriilet), mikrohabitatokban
gazdag allomanyrészeket, természetvédelmi vagy kozjoléti jelentdségii
objektumokat (pl. védett fajok el6fordulési helyei) €s az egykori legel6erdokbol
visszamaradt oreg hagyasfakat is magukba foglaljak.

A holtfdhoz kot6do €16 szervezetek élohelyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének helyszinen hagyasa, hektaronként legalabb 5-20 m® holtfa
jelenlétének folyamatos biztositasa. Az allomanyokban régebb 6ta f6ldon fekvo és
tovon szaradt torzsek Osszetermelése és kiszallitasa mellozendd, s a
gyokértanyérral kifordult torzsek egy része is visszahagyando.

A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozosségi
jelentdségli fajok és éléhelyek védelmének figyelembe vételével vald kijeldlése.

A fakitermelési munkak kiméletes technologiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generdciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb korii
megovasaval torténd elvégzése.

c3) Faanyagtermelést nem szolgalé izemmodba sorolt allomanyok:

A cseres-tolgyes allomanyok egy jelentés része (féleg a Kapolna-hegy, Ivanka-hegy,
Ceberna-volgy, Farkas-ko, Kecseg-oldal meredek letorésein) faanyagtermelést nem szolgald
iizemmodba sorolt erdérészletbe esik. Ezekben az erdékben gyakorlatilag csak minimalis,
fenntartd ¢és védelmi jellegi beavatkozasok lehetségesek, illetve célszerliek. Kezelési

javaslatok:

Az allomanyok fenntartdsanak, illetve megujulasanak természetes erdddinamikai
folyamatokra wvalo alapozésa (a felujulasi ¢és differencidlodasi folyamatok
,»miikodéséhez” a vadhatés erdteljes mérséklése sziikséges).

Fakitermelési beavatkozas végzése kizardlag idegenhonos fafajok megtelepedése
¢s jelenléte esetén, tovabba a hasznalt utak és turistautak mentén kozvetlen
veszélyt jelentd szaraz torzsek kivagasaval, balesetmegeldzési céllal.

Jelentésebb, nagyobb teriiletet érintd abiotikus vagy biotikus karositdsok esetén,
az erddboritottsag helyreallitasa érdekében esetileg rendkiviili intézkedések is
sziikségessé valhatnak. Az ezekhez kapcsolddd beavatkozasok megtervezése és
kivitelezése csak az érintett nemzeti park igazgatdsag kozremitkdodésével, illetve
feliigyelete mellett lehetséges.

Az 4lloméanyok teriiletén vadgazdéalkodasi és vadaszati berendezések (szoro,
etetOhely, s6z0, magasles) elhelyezése nem javasolt.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési elGiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirasok:

A kezelési egységgel lehatéarolt erdéteriiletekre vonatkoz6 altalanos eldirasokat az erddrdl, az
erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVIL tv., valamint a természet
védelmérdl szolo 1996. évi LIIL tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erddterv szerinti erdogazdalkodéds szabalyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
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szamos helyi szintre megfogalmazott eldirdst is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):

e Természetes, természetszerii ¢és szarmazék erdokben a termdhelynek nem
megfeleld, vagy az erdészeti tajidegen elegyfafajokat — kiilonds tekintettel az
intenziven terjedd fajokra — lehet6ség szerint teljes mértékben vissza kell
szoritani.

e Nevel6vagasok soran az odulaké madarak és emldsok szamara kiemelt fontossagu
odvas fakat, a labon all6 holtfat, facsonkokat, a terebélyes koronaju bohdncoket,
valamint a ragadozomadar-fészket hordozo fakat kimélni kell, hektaronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.

e A véghaszndlatok soran tolgy facsoportok és egyes fak meghagyasara a
szarvasbogar (Lucanus cervus) és a nagy héscincér (Cerambyx cerdo) ¢l6helyéiil
szolgald erdokben kiemelt figyelmet kell forditani.

o Az erddlakd és/vagy erddben is taplalkozo denevérfajok éléhelyének biztositdsa
érdekében a megfeleld cserjeboritds fenntartasara (a cserjeszint fakitermelési
munkak sordn val6é megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.

e A rakododkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invazios fajokbol
allé gyomnovényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetaciés idészak a korzetben aprilis 1-t61 augusztus 31-ig tart, a
fakitermelések iddbeli litemezését ennek megfelelden kell tervezni.

Tovabbi, ennél a kezelési egységnél is relevans, kotelezOen betartandd természetvédelmi
kezelési iranyelv idézheté a Karancs-Medves Téjvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési
tervérdl szo6lo 6/2010. (I11. 31.) KvVM rendeletbdl:

e Az allami tulajdonu erddben biztositani kell, hogy az adott erddrészletben becsiilt
teljes fatérfogat legalabb 5%-a 4ll6 és fekvd holtfaként legyen jelen a teriileten.

- Onkéntesen vallalhat6 el8irasok-javaslatok

A kezelési egységgel lehatarolt teriiletek allami szervek (erddgazdasagi zrt., nemzeti park
igazgatdsag) vagyonkezelésében dallnak, igy azokra erdé-kornyezetvédelmi (EKV)
célprogramok szerinti kifizetések nem vehetdk igénybe. Az Onkéntesen vallalt kezelési
feladatokat ilyen irany szandék esetén a c) pontnal meghatarozott kezelési javaslatok koziil
lehet kivalasztani és végrehajtani.

e) Eldhelyrekonstrukcios és éléhelyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozdan élohely-rekonstrukcios vagy éldhelyfejlesztési
javaslat nem meriilt fel. Az ¢l6helyek allapotanak javitasat szolgald lehetséges intézkedések
(pl. idegenhonos ¢és invazios fafajok visszaszoritasa, az erdok szerkezetének javitasa, az allo
¢s fekvd holtfa mennyiségének novelése) a gazdalkodasi jellegli kezelési, fenntartdsi
javaslatok kozott, a c) pont alatt szerepelnek. Megemlitendd viszont, hogy a KE-8 egység
alatt szerepeltetett allomanyok egy kisebb részét hossza tavon cseres-tolgyes allomannya kell
majd visszaalakitani. A vadhatas-mérséklése, a vadlétszam csokkentése feltétleniil indokolt.

f) Gazdalkodashoz nem kdothetd javaslatok:

28



A kezelési egységhez tartozd allomanyokban olyan tevékenység, amely azok teriiletének
csokkenésével jarna (beépités, ) vonalas Iétesitmények elhelyezése, ijabb utak, épitett
kozelitonyomok kialakitasa), nem javasolt. A jelenlegi turistaut-hélozat 1ényegesebb bdvitése
tulajdonképpen nem indokolt, de ilyen iranyt igény esetén (az utvonal koriiltekintd, a
nemzeti park igazgatosaggal is egyeztetett megtervezésével) lehetséges. A meglevd
miuszelvényes foldutak karbantartdsa, felujitasa — elsdsorban koézuzalék felhasznalasaval —
sziikség szerint elvégezhetd. Az allomanyok alatt elszortan megjelend informacios tablakat a
kiils6 megjelenést illetéen hosszabb tavon — a felujitasokkal parhuzamosan — valamilyen
egységesitési folyamatnak célszertii alavetni.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A cseres-tolgyesek a tervezési teriilet kifejezetten nagy teriiletfoglalasu (a teriilet kozel felét
kitevd), jelentds ¢lofakészlettel rendelkezd, a védelmi és kozjoléti célkitlizések mellett
bizonyos mértékben gazdasagi jelentdséggel is bird erdei, amelyekre a jelenleg (2015-2024
kozott) érvényben levd erddterv is tartalmaz gazdalkodasi jellegli fakitermelési eldirdsokat,
illetve lehetdségeket. A kezelési javaslatok mindezek figyelembe vételével, a jelenlegi
iizemmod-besorolasok szerinti tagolassal, de hangsulyozottan a természetvédelmi funkciok
elétérbe helyezésével keriiltek megfogalmazasra (kozjoléti-turisztikai szempontok ezeknél az
alloményokndl alig meriilnek fel). A javasolt intézkedések a homogén allomanyszerkezetli
erdok valtozatosabba tételét, az elegyfak felkaroldsat, az idegenhonos elemek (akéac, fenyok)
visszaszoritdsat, a holtfa mennyiségének novelését, valamint az erd6lakdé denevérfajok és
szaproxilofag rovarfajok szdmara sziikséges mikrohabitatok, szubsztratok jelenlétének
biztositasat (egylittesen az erd6k természetességi allapotanak javulasat) is szolgaljak.

3.2.1.3. KE-3 kezelési egység: Mész- és melegkedvel6 tolgyesek
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egység a tervezési teriilet meredek, szaraz, déli kitettségli lejtdin és gerincein
eléfordulod, gazdag cserjeszinttel rendelkezd, molyhos tolgy dominancidju erdeit foglalja
magaba. A legnagyobb allomanyok a Kapolna-hegy, Ivanka-hegy, Farkas-ké délre és
nyugatra lefutd gerincein vannak, de kisebb el6fordulasokat a Karancs fégerincérdl nyugatra
lefutd oldalgerincek déli lejtdin is lehet talalni.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢l8helyek: A-NER: mész- és melegkedveld tolgyesek (L1) / Natura 2000: pannon
molyhos télgyesek Quercus pubescensszel (91HO0)

o (Crintett kozOsségi jelentdségii fajok: leanykokoresin (Pulsatilla grandis), nagy
héscincér (Cerambyx cerdo), nagy szarvasbogar (Lucanus cervus), magyar
tavaszi-féstisbagoly (Dioszeghyana schmidtii)

o (rintett fOldrészletek: Karancsalja 016a*, 016i*, Karancslapujtdé 060/8a*,
Salgotarjan 0919/1a*, 0928/7c* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége
csak részleges)

o ‘rintett erdorészletek: Karancsalja 1/A*, B*; 2/A*, B*, 3/A*, B*, C*, D*, G*;
4/B*, C*, D*; 5/A*, B*, C*; 8/G*; Karancslapujt6 1/D*; 2/A*, B*; 3/A*, C*, E*;
6/E, F*, G*; 7/A*; 8/G*; 10/C*, E*; 11/C*, D*, E*, 14/C*; 16/E*; 22/E*; 23/A*,
B*, C*; 24/B*, C*, E*; 25/A*, D*; 26/C*, H*; 27/C; Salgotarjan 101/A*; 115/A%*,
B*, D*, TI* (a csillaggal [*] jelolt erdOrészletek érintettsége csak részleges)
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c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt allomanyok szinte kivétel nélkiil faanyagtermelést nem szolgald
iizemmodba sorolt erdorészletekbe esnek. Benniik tavlatilag csak minimalis, fenntartd és
védelmi jellegli beavatkozasok elvégzése lehetséges, illetve célszerii (ahol esetleg egy-egy
kisebb folt vagasos lizemmodba sorolt erd6t is érint, ott kisebb véddovezet beiktatasaval
ugyanezeket az elveket kell alkalmazni). Kezelési javaslatok:

e Az édllomanyok fenntartdsanak, illetve megujulasanak természetes erdddinamikai
folyamatokra vald alapozasa (a felujuldsi és differencialédasi folyamatok
,mukodéséhez” a vadhatas erdteljes mérséklése sziikséges).

o Fakitermelési beavatkozas végzése kizarolag idegenhonos fafajok megtelepedése
¢és jelenléte esetén, tovabba (veszélyes, a személy- és gépkocsi-forgalomra
kozvetlen veszélyt jelentd szaraz torzsek kivagasaval) utak és turistautak mentén,
kifejezetten balesetmegeldzési céllal (pl. a Karancs-képolna kornyékén).

e Tovabbi, kis kiterjedésti (Iényegében csak Iék méretli) foltokra kiterjedd
fakitermelési beavatkozas végzése (opciondlisan) a forgalmasabb utak és sétautak
mentén (elsdsorban a Karancs-kapolna kdrnyékén) eloregedd allomanyokban. A
kitermeléssel ilyenkor a felujulasi folyamat meginditasa kell, hogy a kdzéppontba
kertiljon, a kitermelt faanyag pedig részben vagy egészben a helyszinen maradhat.

e Jelentdsebb, nagyobb teriiletet érintd abiotikus vagy biotikus kérositdsok esetén,
az erddboritottsag helyreallitdsa érdekében esetileg rendkiviili intézkedések is
sziikségessé valhatnak. Az ezekhez kapcsolodd beavatkozasok megtervezése és
kivitelezése csak az érintett nemzeti park igazgatosdg kozremiikodésével, illetve
feliigyelete mellett lehetséges.

e Az allomanyok teriiletén vadgazdalkodasi és vadaszati berendezések (szoro,
etetdhely, s6z0, magasles) elhelyezése nem javasolt.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési elGiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirasok:

A kezelési egységgel lehatarolt erddteriiletre vonatkoz6 altalanos eldirasokat az erdérdl, az
erdé védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVIL tv., valamint a természet
védelmérdl szolo 1996. évi LIIL tv. (specidlisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erddterv szerinti erdégazdalkodas szabalyait is r6gzitd 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet és a
Karancs-Medves Té4jvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervérdl szolo 6/2010. (II1.
31.) KvVWM rendelet egy altalanos érvényt eldirast is megfogalmaz a kezelési egységhez
tartozo éléhelytipusokra. Eszerint a mész- és melegkedveld tolgyesek (Corno-Quercetum
pubescentis) és a molyhos tolgyes bokorerdok (Epipactis microphyllae-Quercetum
pubescentis) allomanyaiban (91HO0) legfeljebb szalalas jellegii beavatkozasok végezhetdek.

- Onkéntesen vallalhat6 el8irasok-javaslatok

A kezelési egységgel lehatarolt teriilet allami szervek (erddgazdasagi zrt., nemzeti park
igazgatosag) vagyonkezelésében 4ll, igy arra erdd-kdrnyezetvédelmi (EKV) célprogramok
szerinti kifizetések nem vehetdk igénybe. Az Onkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen
iranyt szandék esetén a c) pontnal meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani
¢s végrehajtani.
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e) ElShelyrekonstrukciods és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢léhely-rekonstrukcidés vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslat nem meriilt fel. Az ¢él6helyek allapotanak javitasat szolgald lehetséges intézkedések
(pl. az esetlegesen megjelend idegenhonos ¢€s invazios fafajok visszaszoritasa, az erdok
szerkezetének javitasa) a gazdalkodasi jellegli kezelési, fenntartasi javaslatok kozott, a c)
pont alatt szerepelnek. A vadhatas-mérséklése, a vadlétszam csokkentése feltétleniil indokolt.

f) Gazdalkodashoz nem kothet javaslatok:

A kezelési egységhez tartoz6 allomanyban (elsésorban a tovabbi bolygatasok, illetve az
erdoteriilet fragmentalodasanak elkeriilése érdekében) beépitések, ujabb vonalas
l1étesitmények elhelyezése, ujabb utak, épitett kozelitbnyomok kialakitasa nem javasolt. A
jelenlegi turistaut-halozat 1ényegesebb bovitése tulajdonképpen nem indokolt, de ilyen iranyu
igény esetén (az utvonal koriltekintd, a nemzeti park igazgatosdggal is egyeztetett
megtervezésével) lehetséges. A Karancs-kapolna kornyezete a bucsujardhely igényeinek
megfelelden hasznalhatd, fenntarthato. A Farkas-ké egykori kébanyaja a sziikséges mértékig
rekultivalt, e helylitt tovabbi banyateriilet-rendezési beavatkozasok nem sziikségesek. A
Farkas-k6, a Karancs-nyereg és a Karancs-kapolna térségében talalhat6 informacios tablakat
a kiilsé6 megjelenést illetéen hosszabb tavon — a felyjitasokkal parhuzamosan — valamilyen
egységesitési folyamatnak célszer(i alavetni.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési javaslatok megfogalmazéasara a viszonylag specialis termOhelyi viszonyok, az
¢léhelytipus unikalis jellege és sériilékenysége, tovabba a kapcsolodd természeti értékek
figyelembe vételével keriilt sor. A javasolt intézkedések a minimalis beavatkozasok elvét
kovetik, a kozosségi jelentdségli fajok szamara sok allo és fekvd holtfa, illetve sokféle
mikrohabitat kialakuldsdhoz biztositanak keretet, ugyanakkor a rendkiviili természeti
események okozta valtozasok kezelésére is lehetdséget adnak. Az erdédinamikai folyamatok
érvényesiilése kapcsdn megfogalmazasra keriilt, hogy a vadhatast (egyébként a tervezési
tertilet mas kozosségi jelentdségli €lohelytipusainak érdekében is) mérsékelni kell.

3.21.4. KE-4 Kkezelési egység: Mészkeriilé biikkosok és mészkeriilé tolgyesek
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egységhez az exponalt lejtokon, sekély, kisavanyodd talajokon kialakult,
kifejezetten fajszegély mészkeriilé erddk (tolgyesek, biikkkosok) keriiltek besorolasra. Kis
kiterjedésti allomanyaik a tervezési teriilet déli részén, meredek letoréseken (Ceberna-volgy,
Kercseg-tetd, Kupan-hegyes) helyezkednek el.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:
o ¢l8helyek: A-NER: mészkeriilé biikkosok (K7a), zart mészkeriild tolgyesek (L4a)
/ Natura 2000: mészkeriil6 biikkosok (Luzulo-Fagetum) (9110)
o (Crintett kozosségi jelentségii fajok: nagy héscincér (Cerambyx cerdo), nagy
szarvasbogar (Lucanus cervus), havasi cincér (Rosalia alpina), nyugati
piszedenevér (Barbastella barbastellus)
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o (rintett foldrészletek: Salgdtarjan 0919/1a*, 0919/1f* (a csillaggal [*] jelolt
foldrészletek érintettsége csak részleges)

e (Crintett erdOrészletek: Karancsalja 5/B*, 8/G*; Salgodtarjan 116/A*, C*; 118/A*,
B* (a csillaggal [*] jelolt erdorészletek érintettsége csak részleges)

¢) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt allomanyok kivétel nélkiil faanyagtermelést nem szolgalo
iizemmodba sorolt erdérészletekbe esnek. Benniik tdvlatilag csak minimadlis, fenntartd és
védelmi jellegli beavatkozasok elvégzése lehetséges, illetve célszerl. Kezelési javaslatok:

e Az adllomanyok fenntartasanak, illetve megujuldsanak természetes erdédinamikai
folyamatokra vald alapozasa (a feltjuldsi ¢és differencialédasi folyamatok
,,mikddéséhez” a vadhatés erdteljes mérséklése sziikséges).

e Fakitermelési beavatkozas végzése kizarolag idegenhonos fafajok megtelepedése
¢s jelenléte esetén, tovabba (veszélyes, a személyforgalomra kozvetlen veszélyt
jelentd szédraz torzsek kivagédsaval) utak és turistautak mentén, kifejezetten
balesetmegel6zési céllal (a Kercseg-lapos kozelében €s a Ceberna-volgyben).

e Tovabbi, kis kiterjedésti (Iényegében csak Iék méretli) foltokra kiterjedd
fakitermelési beavatkozas végzése (opciondlisan) a kdzépkoru allomanyokban,
ahol a vegyeskorusitas érdekében aktiv kezelés igénye meriil fel. A
beavatkozasokkal csakis az allomanyok valtozatosabba tétele célozhatd meg, a
kitermelt faanyag pedig részben vagy egészben a helyszinen maradhat.

e Jelentdsebb, nagyobb teriiletet érintd abiotikus vagy biotikus karositdsok esetén,
az erdOboritottsdg helyredllitasa érdekében esetileg rendkiviili intézkedések is
sziikségessé valhatnak. Az ezekhez kapcsolodd beavatkozasok megtervezése €s
kivitelezése csak az érintett nemzeti park igazgatosag kozremiikodésével, illetve
feliigyelete mellett lehetséges.

e Az allomanyok teriiletén vadgazdalkodasi és vadaszati berendezések (szoro,
etetohely, s6z06, magasles) elhelyezése nem javasolt.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési el6iras-
javaslatok:

- KotelezOen betartando eloirasok:

A kezelési egységgel lehatarolt erddteriiletre vonatkozo altalanos eldirasokat az erdérdl, az
erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVIL tv., valamint a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIII tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erdoterv szerinti erdégazdalkodas szabdlyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet és a
Karancs-Medves Téjvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervérdl szolo 6/2010. (III.
31.) KvVM rendelet egy altalanos érvényli eldirast is ad a kezelési egységhez tartozd
¢l6helytipusok egyikére. Eszerint a mészkeriillé biikkosok (Luzulo nemorosae-Fagetum
sylvaticae) allomanyaiban (9110) legfeljebb szalalas jellegli beavatkozasok végezhetdek.

- Onkéntesen vallalhat6 el8irasok-javaslatok

A kezelési egységgel lehatarolt teriilet allami szervek (erd6gazdasagi zrt., nemzeti park
igazgatdsag) vagyonkezelésében all, igy arra erdd-kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok
szerinti kifizetések nem vehetk igénybe. Az Onkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen
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iranyt szandék esetén a c) pontnal meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani
¢s végrehajtani.

e) ElShelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozoan él6hely-rekonstrukcios vagy éléhelyfejlesztési
javaslat nem meriilt fel. Az ¢él6helyek allapotanak javitasat szolgalo lehetséges intézkedések
(pl. az esetlegesen megjelend idegenhonos ¢€s invazios fafajok visszaszoritasa, az erdok
szerkezetének javitasa) a gazdalkodasi jellegli kezelési, fenntartasi javaslatok kozott, a c)
pont alatt szerepelnek. A vadhatas-mérséklése, a vadlétszam csokkentése feltétleniil indokolt.

f) Gazdalkodashoz nem kothet javaslatok:

A kezelési egységhez tartozd allomanyban (elsdsorban a tovabbi bolygatasok, illetve az
erdoteriilet  fragmentalodasanak elkeriilése érdekében) beépitések, ujabb vonalas
1étesitmények elhelyezése, Gjabb utak, épitett kozelitdnyomok kialakitdsa nem javasolt. Ezen
feliil gazdalkodashoz/fenntartashoz nem kothetd tovabbi javaslat nem fogalmazhatd meg.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési javaslatok megfogalmazésara a viszonylag specialis termohelyi viszonyok, illetve
az ¢él6helytipus unikalis jellege és sériilékenysége figyelembe vételével kertilt sor. A javasolt
intézkedések a minimalis beavatkozasok elvét kovetik, a kozosségi jelentdségli fajok szamara
sok allo és fekvo holtfa, illetve sokféle mikrohabitat kialakuldsahoz biztositanak keretet,
ugyanakkor a rendkiviili természeti események okozta valtozasok kezelésére is lehetdséget
adnak. Az erdédinamikai folyamatok érvényesiilése kapcsan megfogalmazasra keriilt, hogy a
vadhatast (egyébként a tervezési teriillet mas kozosségi jelentdségli élohelytipusainak
érdekében is) mérsékelni kell.

3.2.15. KE-5 kezelési egység: Tormeléklejté-erdék
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egységhez a Karancs fogerincének keleti oldaldban fekvd egyetlen (finomabb
kotormeléken kialakult), Tilio-Acerion jellegii tormeléklejt6-erdd tartozik.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢lShelyek: A-NER: tormeléklejté-erddk (LY2) / Natura 2000: lejtok és
sziklatormelékek Tilio-Acerion-erddi (9180)

e ‘¢rintett kozOsségi jelentdségii fajok: skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus), nyugati
piszedenevér (Barbastella barbastellus)

o (rintett foldrészletek: Karancslapujtdé 060/8a*, Salgodtarjan 0928/7a*, 0928/7b*,
0928/7c* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége csak részleges)

o ¢rintett erdérészletek: Salgotarjan 101/D*, E* (a csillaggal [*] jelolt erdérészletek
érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt allomany jelentds részben faanyagtermelést nem szolgalo
tizemmodba sorolt erddrészletbe (Salgotarjan 101/D), kisebb részben vagasos tizemmodba
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sorolt erdoérészletekbe (Karancslapujtd 13/C, Salgotarjan 101/E) esik. Az aktualis erdéterv
egyik erdérészletben sem tartalmaz semmilyen fakitermelési el6irast/lehetOséget. Tavlatilag
az allomanyban csak minimalis, fenntarté és védelmi jellegli beavatkozasok elvégzése
lehetséges, illetve célszerii. Kezelési javaslatok:

e Az adllomanyok fenntartasanak, illetve meguajuldsanak természetes erdédinamikai
folyamatokra valo alapozésa (a felgjuldsi és differencidlodasi folyamatok
,mikodéséhez” a vadhatés erdteljes mérséklése sziikséges).

e Fakitermelési beavatkozas végzése kizarolag idegenhonos fafajok megtelepedése
¢és jelenléte esetén, tovabba (veszélyes, a személy- és gépkocsi-forgalomra
kozvetlen veszélyt jelentd szdraz torzsek kivagasaval) utak és turistautak mentén,
kifejezetten balesetmegelézési céllal.

e Tovabbi, kis Kkiterjedésii (Iényegében csak Iék méreti) foltokra Kkiterjedd
fakitermelési beavatkozds végzése (opciondlisan) a Karancslapujté 13/C,
Salgotarjan 101/E erddrészletek kozépkort alloményaiban, illetve Salgétarjan
101/D erdorészlet idos erdejében. EIobbi erdorészletek esetében a beavatkozasok
a kozépkoru allomany vegyeskorusitasat, utobbi esetben az utak és sétautak
mentén Osszeroppandsi fazis kozelébe keriilt, oreg erdok egy-egy foltjanak
kezelését lehet megcélozni. A beavatkozasokkal tehat az dllomany valtozatosabba
tétele, illetve a feltjulasi folyamat meginditasa kell, hogy a kozéppontba kertiljon,
a kitermelt faanyag pedig részben vagy egészben a helyszinen maradhat.

e Jelentdsebb, nagyobb teriiletet érintd abiotikus vagy biotikus karositdsok esetén,
az erddboritottsag helyreallitdsa érdekében esetileg rendkiviili intézkedések is
sziikségessé valhatnak. Az ezekhez kapcsolodd beavatkozasok megtervezése és
kivitelezése csak az érintett nemzeti park igazgatdsag kozremitkddésével, illetve
feliigyelete mellett lehetséges.

e Az allomany teriiletén vadgazdalkodasi ¢€s vadészati berendezések (szoro,
etetohely, s6z06, magasles) elhelyezése nem javasolt.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési el6iras-
javaslatok:

- KotelezOen betartando eloirasok:

A kezelési egységgel lehatarolt erddteriiletre vonatkozé altalanos eldirasokat az erdérdl, az
erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVIL tv., valamint a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIII tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erdoterv szerinti erdégazdalkodas szabdlyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet és a
Karancs-Medves Téjvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervérdl szolo 6/2010. (III.
31.) KvVM rendelet egy altalanos érvényli eldirast is ad a kezelési egységhez tartozo
¢lohelytipusra. Eszerint a tormeléklejtd erdok (Mercuriali-Tilietum) (9180) allomanyaiban
barmiféle beavatkozés, fakitermelés csak természetvédelmi kezelési céllal, az élohely
fenntartasa érdekében tervezhetd és végezhetd.

- Onkéntesen vallalhat6 el8irasok-javaslatok
A kezelési egységgel lehatarolt teriilet allami szervek (erd6gazdasagi zrt., nemzeti park

igazgatdsag) vagyonkezelésében all, igy arra erdd-kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok
szerinti kifizetések nem vehetk igénybe. Az Onkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen

34



iranyt szandék esetén a c) pontnal meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani
¢s végrehajtani.

e) Eldhelyrekonstrukciods és éléhelyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egység teriiletére vonatkozoan ¢lohely-rekonstrukcids vagy ¢€lohelyfejlesztési
javaslat nem meriilt fel. Az ¢él6helyek allapotanak javitasat szolgalo lehetséges intézkedések
(pl. az esetlegesen megjelend idegenhonos ¢€s invazios fafajok visszaszoritasa, az erdok
szerkezetének javitasa) a gazdalkodasi jellegli kezelési, fenntartasi javaslatok kozott, a c)
pont alatt szerepelnek. A vadhatas-mérséklése, a vadlétszam csokkentése feltétleniil indokolt.

f) Gazdalkodashoz nem kothet javaslatok:

A kezelési egységhez tartozo allomanyban (elsésorban a tovabbi bolygatdsok, illetve az
erdoteriilet  fragmentalodasanak elkeriilése érdekében) beépitések, ujabb vonalas
l1étesitmények elhelyezése, ujabb utak, épitett kozelitdbnyomok kialakitdsa nem javasolt. A
Karancs-nyeregbe ¢s a Karancs fécsucsra torekvo jelenlegi turistaut-halozat tovabbi bovitése
nem indokolt. A meglevd miszelvényes foldutak karbantartdsa, feltjitdsa — elsOsorban
kézuzalék felhasznalasaval — sziikség szerint elvégezhetd.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési javaslatok megfogalmazasara a viszonylag kiilonleges termohelyi viszonyok,
illetve az ¢l6helytipus unikalis jellege figyelembe vételével keriilt sor. A javasolt
intézkedések a minimalis beavatkozasok elvét kovetik, a kozosségi jelentdségii fajok szdmara
sok allo és fekvod holtfa, illetve sokféle mikrohabitat kialakulasahoz biztositanak keretet,
ugyanakkor a rendkiviili természeti események okozta valtozasok kezelésére is lehetdséget
adnak. Az erdddinamikai folyamatok érvényesiilése kapcsan megfogalmazasra kertilt, hogy a
vadhatast (egyébként a tervezési teriillet mas kozosségi jelentdségli élohelytipusainak
érdekében is) mérsékelni kell. Az érintett teriilet elhelyezkedése miatt egyuttal a Karancs-
biztositani, tovabba a Karancs fégerincén levé miiszaki 1étesitmények (adotorony, antenndk)
megkozelithetdségét is szavatolni kell. Ennek megfeleldéen az dllomanyt atszeld erdei ut (rajta
kerékparut és turistaut) tavlatilag is fenntartando, illetve rendszeresen feltjitando.

3.2.1.6. KE-6 kezelési egység: Ude kaszalorétek
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egységhez a zart erd6tombon beliil kialakitott/kialakult, tide ndvényzettel
rendelkez0 irtasrétek tartoznak. Két jelentdsebb allomanyuk a Kercseg-laposon és a Ceberna-
volgy torkolatanal (utdbbi egykori szanto helyén) talalhato.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:
e ¢l8helyek: A-NER: franciaperjés rétek (E1) / Natura 2000: sik- és dombvidéki
kaszalorétek (Alopecurus pratensis, Sanguisorba officinalis) (6510)
o (¢rintett k6zOsségi jelentdségli fajok: nincs érintettség
o (rintett foldrészletek: Karancsalja 016a*, 016b*, 0l6c*, 016d*, Salgodtarjan
0919/1b* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége csak részleges)
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e (¢rintett erdérészletek: Karancsalja 4/T1*; 5/C*; Salgétarjan 115/T1* (a csillaggal
[*] jelolt erddrészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:

A rétek hosszu tavu fenntartdsdhoz az eddigi gyakorlatnak megfelelden az évi egyszeri vagy
kétszeri (gépi) kaszalas és a levagott széna/fii teriiletrél valo eltavolitasa sziikséges.
Amennyiben a rétek szegélyeinek rendezése is felmeriil, a rekonstrukcios munkak (fa- és
cserjekivagasok) csak a nemzeti park igazgatosaggal vald eldzetes egyeztetést kovetden,
vegetacios idoszakon kiviil végezhetd. Emellett erdsen javasolhaté a teriiletek rendszeres
ellendrzése, hogy az esetlegesen betelepiild idegenhonos elemek (fas- és lagyszaru névények)
minél hamarabb felfedezhetok és a teriiletrdl eltavolithatok legyenek. Faanyag-tarolasra és
faanyag-rakodasra a rétek teriilete nem hasznalhato, illetve kozeliikben vadgazdalkodasi és
vadaszati berendezések (szoro, etetdhely, s6z0, magasles) elhelyezése sem javasolt.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetdé kezelési elGiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirasok:

A természet védelmérdl sz6l6 1996. évi LIIL. torvény 38. §-a alapjan a teriilet kaszaldsdhoz,
illetve helyredllitasdhoz, jellegének, allapotanak, hasznalatanak megvaltoztatasahoz a
természetvédelmi hatésag engedélye sziikséges. Ezen feliil — gyepteriiletekrdl 1évén szo — a
Natura 2000 gyepteriiletek fenntartasanak foldhasznalati szabalyairdl szolo 269/2007. (X.
18.) Kormanyrendeletben foglalt foldhasznalati eldirasokat is kotelezéen be kell tartani. A
korzeti erddterv szerinti erdégazdalkodas szabdlyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
egy altalanos érvényll eldirast is ad tovabba a kezelési egységhez tartozo él6helytipusra.
Eszerint a sik- és dombvidéki kaszalorétek (6510) jelold €léhelytipusba sorolhato tisztasokon
készletezés, rakodas és kozelités csak kivételes esetben, a természetvédelmi célokkal
Osszhangban, a nemzeti park igazgatdésaggal vald egyeztetést kovetden végezhetd. A
Karancs-Medves Té4jvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési tervérdl szold 6/2010. (III.
31.) KvVM rendelet értelmében ezen feliil a gyepteriileteken szarzuzas, cserjeirtds csak a
vegetacios iddszakon kiviil torténhet.

- Onkéntesen villalhat6 el8irasok-javaslatok:

A kezelési egységgel lehatarolt terliletek allami szervek (erdégazdasagi zrt., nemzeti park
igazgatosag) vagyonkezelésében allnak, viszont rétekrdl 1évén szo, az érintett teriileteken
bizonyos agrartamogatasok elvileg elérhetdk, az azok szerinti vallaldsok megteheték. Az
esetleges tdmogatasi forrasoktdl fiiggetleniil a ¢) pontndl meghatarozott kezelési javaslatok
koziil is lehet valasztani. A rétek rendszeres kezelése az elmult években a vagyonkezeld
szervezetek jovoltabol megoldott volt.

e) Elbhelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:
A kezelési egység terilletére vonatkozoéan tovabbi ¢l6hely-rekonstrukcidos  vagy
¢élohelyfejlesztési javaslat csak annyiban meriilhet fel, hogy a rétek szegélyeinek érintésével,

kitisztitasaval a kaszalt feliiletek esetleg kismértékben novelheték lennének. Ezaltal a nyilt,
az erdds tajban egyedi jelleget képviseld €éldhelytipusok hosszu tavii megmaradasa — a befelé
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hajlé lombkoronasator hatasat és a réteken levo hagyastak koronaboritasat is ellenstilyozva —
kissé nagyobb teriileten lenne lehetséges.

f) Gazdalkodashoz nem kothet6 javaslatok:

A réteken nem javasolhatd semmi olyan fejlesztés vagy beruhédzas, amely a gyepterilet
csokkenésével jarna. A turisztikai és bemutatast szolgald funkcidk viszont megtarthatok, a
Kercseg-laposon a meglevé pihendpadok, szalonnasiité-helyek felgjithatok, illetve
kortltekintd tervezést kovetden a rét sz€lsé savjaban tovabbi padok és (kisebb) esdbeallok is
elhelyezhetok. Ugyanitt a rét szélén a Gyopar-forras kornyezete rendezhetd, a forras alatti
(mar erd6 ala esd) vizmedence esetleg felujithatd. A réteken informdcios tablakat a mar tobb
helyiitt javasolt egységesitési szempontok alapjan javasolt tervezni és elhelyezni.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A javaslatok megfogalmazasanal alapvet6 szempontnak tekintettiik, hogy az erdds tajban
unikalis él6helyet jelentd irtasrétek — mint élohelyek — hossz tavon is megmaradjanak.

crer

latogathatdsagat, hasznalatat tovabbra is redlis teriilethasznalatként kezeltiik.
3.2.1.7. KE-7 kezelési egység: Regeneralodo erdok, cserjések és gyepek
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egység kezeletlen, cserjésedé gyepeket, tobbé-kevésbé stabilizalodott (részben
villanypasztakba esd) cserjéseket, spontan erdsiild és spontan beerddsiilt, pionir fafajok altal
uralt erdétertileteket is magaba foglal. A kezelési egységhez tartozo teriiletek kisebb-nagyobb
foltjai foként a Karancs egykor nyilt él6helytipusoknak helyet add peremteriiletein, igy
tobbek kozott a Kercseg-lapos mellett, Bobonyér-puszta kornyékén, illetve a nyugati
hegyldbon a Pal-volgy felsé szakaszan, zart (6shonos vagy idegenhonos fafaji) erdok kozé
¢kelddve fordulnak eld.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢lShelyek: A-NER: jellegtelen iide gyepek (OB), jellegtelen szaraz-félszaraz
gyepek (OC), galagonyas-kokényes-borokas szaraz cserjések (P2b), dshonos
fafaju puhafas jellegtelen vagy pionir erddk (RB), fiatal parlag és ugar (T10) /
Natura 2000: nincs érintettség

e (¢rintett kozOsségi jelentdségli fajok: sarga gyapjasszovo (Eriogaster catax),
nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus)

o (rintett foldrészletek: Karancslapujté 060/8a*, Salgodtarjan 0919/1a*, 0919/1d*,
0919/1f*, 0928/7a* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége csak
részleges)

e ¢rintett erdérészletek: Karancsalja 11/D*; 12/D*; Karancslapjté 1/A*, TI*, 5/A*,
B*, D*, 9/A*, B*, VF*; 11/A*, B*; 16/B*; 19/A*, B*; 21/B*, C*, E*; 22/B*, C*,
26/A*, B*, D*, E*, TI*, 27/A*, B*; Salgotarjan 101/H*, NY*; 116/A*, C¥*;
117/A*; 118/A*, C*, D*NY1*, NY2* (a csillaggal [*] jelolt erdérészletek
érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothet6 altalanos kezelési javaslatok:
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A nyilt, kezelt gyepteriiletek fenntartdsa a jelenlegi allapotok alapjan csak korlatozottan, a
Karancslapujt6 9/RA, 26/TI részletek teriiletén Ilehetséges, illetve realis. Ezeken a
helyszineken — a Karancs hegylabi részén a nyilt, cserjés éldhelyekhez kotddo sarga
gyapjasszovO (Eriogaster catax) életfeltételeinek biztositasa érdekében is — célszerii tovabb
folytatni a gyepek stabilizalodasat és regeneralodasat biztositd rendszeres kezeléseket:

e Az évi rendszerességll kaszalast, szarz(zast javasolt elvégezni, illetve fenntartani,
a keletkezd novényanyagot, illetve széndt a teriiletrdl rendszeresen felgytjteni,
eltavolitani.

e A kezelt gyepteriiletek bovitése kismértékben lehetséges, ez esetben az dshonos
cserjék (pl. galagonydk) és/vagy fafajok (pl. vadkorte, cser) egy-egy példanyanak
elszort kiméletével mozaikosabb, valtozatosabb ¢€lohelytipusok hozhatdk 1étre.

e A gyepterilleteken megtelepedd idegenhonos fafajok visszaszoritandok,
kitermelendok, eltdvolitandok. Kiilonosen az akac terjeszkedésének kézben tartasa
igényelhet figyelmet, mivel ez a fafaj a Karancs nyugati hegylaban, a jelentds
kiterjedésti akdacosokkal érintkezd terliletsavban agressziven torekszik az
erd6tomb belseje felé.

e A gyepeken vagy azok szélén allo akacfoltok kitermelésre javasoltak, a sarjak
utokezelése pedig sziikség esetén vegyszeres technologiaval is elvégzendd.

A cserjésedd gyepek csak villanypasztakbol keriiltek leirasra (1asd: Beszterce-lakotelephez
kozeli  vezetékszakaszok), ezek visszavagadsa a  kozépfesziltségii légvezetékek
lizembiztonsaga ¢és a balesetveszély elharitdsa miatt — a vonatkoz6 szabdlyok figyelembe
vételével — rendszeresen elvégzendd feladat. Az akdcosodas visszafogasaval, megfékezésével
(akér vegyszeres technoldgidval) ezeken a teriileteken is javasolt foglalkozni.

A kezelési egységhez sorolt erdok nagyobb részben vagasos lizemmodba sorolt erddrészletbe,
kisebb részben egyéb részletbe esnek. Esetiikben az erdészerkezet és a fafajosszetétel
egyidejli alakitidsa, az idegenhonos fafajok kiszoritasa, illetve tavlatilag a zonalis erdéknek
megfeleld erddallapot és kezelés megvalositasa lehet a kezelési munkak kozéppontjaban:

e A beavatkozasok soran az idegenhonos fafajok (akac, feny6félék) fokozatos
visszaszoritasa, az 6shonos lombos fafajok (biikk, kocsanytalan tolgy, gyertyan,
cser, elegyfak) egyedeinek kimélete.

e Az akacosod6 foltok esetében fakitermeléseket kovetden a kivagott akdcok
sarjainak utokezelése, sziikség esetén vegyszeres technologiaval.

e A pionir fafajok (potencialisan: rezgdnyar, bibircses nyir, kecskefiiz) magas (20-
40%-os) elegyarannyal, minél hosszabb ideig valdo megtartasa.

o Az egykori legel6kbdl visszamaradt 6reg hagyasfak kimélete, megtartasa.

e A nyilt teriileten felnétt, terebélyesebb korondju kézépkort torzsek megtartasa.

e Viltozatos zarodasu, a meglevd Ujulatfoltok és alsé szintli faegyedek
megerdsitését, illetve tovabbi feltjulast biztositd allomanyszerkezet kialakitasa.

e Az allomanyok zonalis erddkre (gyertyanos-tolgyesekre és cseres-tolgyesekre)
jellemzd Osszetételének kozelitése, tavlatilag az azokra megfogalmazott kezelési
iranyelvek (KE-1, KE-2) fokozatos életbe 1éptetése.

e A tovon szaradt torzsek, facsonkok, valamint az dshonos fafaju odvas-iireges
torzsek jelold fajok (pl. erddlako denevérek, szaproxilofag rovarok) €s egyéb
védett allatfajok (pl. odulaké madarak és emldsok) életfeltételeinek biztositasa
érdekében valo visszahagyasa a fakitermelések soran.
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A holtfahoz ko6tédo €16 szervezetek élohelyének biztositasa érdekében a kitermelt
faanyag egy részének (hektaronként legalabb 5-20 m®) helyszinen valé hagyasa.
Az allomanyokban régebb ota foldon fekvé és tovon szaradt torzsek
Osszetermelése ¢€s kiszallitasa mell6zendo.

Az allomanyok szintezettségének biztositasa érdekében a cserjeszint kimélete,
legfeljebb a kozelitési, kiszallitdsi munkakat kozvetleniil akadalyoz6 cserjék
eltavolitasa.

A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozosségi
jelentdségh fajok €s €lohelyek védelmének figyelembe vételével valod kijeldlése.

A fakitermelési munkdk kiméletes technoldgiaval, az erddtalaj, az ujulat, a
fiatalabb generaciok ¢s a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb kort
megovasaval torténd elvégzése.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési elGiras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirasok:

Gyepekre vonatkozéan ennél a kezelési egységnél is relevans, kotelezéen betartandod
természetvédelmi kezelési iranyelvek idézheték a Karancs-Medves Téjvédelmi Korzet
természetvédelmi kezelési tervérdl szolo 6/2010. (II1. 31.) KvVM rendeletbdl:

A spontan cserjésedd-erd0s6d0 gyepteriileteken a hasznalat a természetes
szukcesszids folyamatok eldsegitésére — a nem Oshonos, agressziven terjeszkedd
fajok rendszeres visszaszoritasa mellett — vagy fas legelé kialakitasara és
fenntartasara iranyulhat.

A gyepteriileteken szarzizas, cserjeirtds csak a vegetacidos iddszakon kiviil
torténhet.

A kezelési egységgel lehatarolt erdoteriiletekre vonatkoz6 altalanos eldirasokat az erdérdl, az
erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVIL tv., valamint a természet
védelmérdl szold 1996. évi LIIL tv. (specialisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erddterv szerinti erdégazdalkodas szabalyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
szamos helyi szintre megfogalmazott eldirast is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):

Neveldvagasok soran az odulaké madarak és emldsok szdmara kiemelt fontossagli
odvas fakat, a labon all6 holtfat, facsonkokat, a terebélyes koronaji bohoncoket,
valamint a ragadozémadar-fészket hordozo fakat kimélni kell, hektaronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.

A fakitermelések soran az erdészeti tajban Gshonos fafaju faegyedek lehetséges
kiméletére — véghasznalat esetén hagyasfaként vagy hagyasfa csoport részeként
torténd visszahagyasara — akkor is torekedni kell, ha az adott fafaj az erddtervben
nincs 6nallo fafajsorként nyilvantartva.

A sarga gyapjasszové (Eriogaster catax) élohelyéiil szolgald teriileteken (pl.
erddszegélyekben) a cserjeirtas vegetacios idében tilos.

Az erddlakéd és/vagy erddben is tapladlkozd denevérfajok élohelyének biztositasa
érdekében a megfeleld cserjeboritds fenntartasdra (a cserjeszint fakitermelési
munkak sordn valdo megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.
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e A rakododkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invazios fajokbol
allé gyomnovényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetacios idOszak a korzetben aprilis 1-t61 augusztus 31-ig tart, a
fakitermelések idobeli litemezését ennek megfelelden kell tervezni.

- Onkéntesen vallalhato eléirasok-javaslatok:

A kezelési egységgel lehatarolt teriiletek allami szervek (erddgazdasagi zrt., nemzeti park
igazgatosag) vagyonkezelésében dllnak. Az erdék allami tulajdonuak, igy azokra erdd-
kornyezetvédelmi (EKV) célprogramok szerinti kifizetések nem vehetdk igénybe. Az
onkéntesen vallalt kezelési feladatokat ilyen irdny szandék esetén esetiikben a c) pontnal
meghatarozott kezelési javaslatok koziil lehet kivalasztani és végrehajtani. A fizikalisan
gyeppel fedett teriileteken bizonyos agrartdmogatasok elvileg elérhetok, az azok szerinti
vallalasok megtehetdk.

e) ElShelyrekonstrukcids és élhelyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt dalloményokban az ¢él0helyrekonstrukcidés feladatok
sokféleképpen értelmezhetéek. A nyilt gyepek fenntartasanal elsdsorban a cserjésedés
visszaszoritasa, Ujabb teriiletek (szegélyek) miivelésbe/kezelésbe allitasa lehet rekonstrukcios
feladat. Az idegenhonos fafajok (elsdsorban akac) kiszoritasa, eléfordulasaik felszamolésa a
gyepeken, a cserjésedd teriileteken és a zart erddkben egyarant feladatként jelentkezik. A
spontan felnétt, legalabb részben pionir fafajok altal uralt erdékben az ¢l6helyek allapotanak
javitasat szolgald tovabbi lehetséges intézkedések (pl. az erd6k szerkezetének javitasa, az allo
¢s fekvd holtfa mennyiségének novelése) a gazdalkodasi jellegli kezelési, fenntartasi
javaslatok kozott, a c¢) pont alatt szerepelnek (a 2015-2024 kozott érvényben levd erddterv
mar tobb olyan eldirast, illetve fakitermelési lehetdséget tartalmaz, amelyek a leirt javaslatok
megvalodsitasat is szolgalhatjak). Erdok esetében hosszli tavon Osszességében a termohelyi
viszonyokhoz rendelhetd potencidlis erdOtarsuldsoknak megfeleld allomanyokka, illetve
élohelytipusokka alakitas lehet redlis, s célallapotként leginkdbb a zonalis erddk (cseres-
tolgyesek, gyertyanos-tdlgyesek) jelolhetok meg.

f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:

A kezelési egységhez tartozd allomanyokban (elsésorban a tovabbi bolygatasok, illetve az
erddteriilet fragmentalddasanak elkeriilése érdekében) ujabb beépitések, ujabb vonalas
létesitmények elhelyezése, ujabb utak, épitett kozelitdbnyomok kialakitdsa nem javasolt. A
jelenlegi, éppen csak érintdleges turistaut-halozat bdvitése nem indokolt. A meglevd
miiszelvényes foldutak karbantartdsa, feljitasa — elsdsorban kdézlzalék felhasznalasaval —
sziikség szerint elvégezhetd.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési és rekonstrukcios javaslatok tobbféle élohelytipusra fogalmazodtak meg. Az
érintett teriiletek kozos jellemzdje, hogy a korabbi teriilethasznalati formak (szantd- és
rétmiivelés, legeltetés) utan, a miivelés felhagyasaval regeneracios folyamatok indultak meg
rajtuk. A késébbi kezelés/gazdalkodas fliggvényében a jelenkori allapot nagyon kiilonbozo,
de a mozaikossag, a fajgazdagsdg, a pionir fafajok jelenléte, a szekunder szukcesszids
folyamatok érvényesiilése €és a bolygatdsok nyoméan megjelent idegenhonos fasszaruak
terjeszkedése hasonlova teszi ezeket a teriileteket. Kozos célként egy zavard elemek nélkiili,
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stabilizal6do, regeneralodo jovobeni palyat vazoltunk fel, melynek két lehetséges végpontjat
a természetkozeli allapotu gyepek és a jo szerkezetl, kedvezo fajosszetétellt, zart erdok adjak.

3.2.1.8.

KE-8 kezelési egység: Szarmazék és idegenhonos fafaju erdok

a) A kezelési egység meghatarozasa:

Idegenhonos fafajok (akac, fenydk) altal uralt, csak nagyon kevés Oshonos lombos fafajt
tartalmazd, mesterségesen létrehozott, vagy agressziven terjedd fafaj (akac) szubspontan
terjeszkedése révén kialakult erdok tartoznak ebbe a kezelési egységbe. Az érintett teriiletek
elsdsorban a nyugati, Karancsalja és Karancslapujté felé es6 hegylabra esnek, S utobbi
telepiilés szélén egy jelentds méretii (akacos) tombot is alkotnak.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

él6helyek: A-NER: akaciiltetvények (S1), egyéb iiltetett tdjidegen lombos erdSk
(S3), iiltetett erdei- és feketefenyvesek (S4), egyéb iiltetett tdjidegen fenyvesek
(S5), nem o6shonos fafajok spontan allomanyai (S6) / Natura 2000: nincs
érintettség

érintett kozosségi jelentdségli  fajok: nyugati piszedenevér (Barbastella
barbastellus)

érintett foldrészletek: Karancsalja 016a*, 016b*, 016i*, Karancslapujté 060/8a*,
Salgotarjan 0919/1f*, 0928/3* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége
csak részleges)

érintett erdérészletek: Karancsalja 2/B*; 3/A*, B*, C*, F*, G*, H*; 4/A*, B*, D*
F*; 5/A*, B*; 8/A*, B*, C*, F*, G*, H*, TI*; 10/A*, B*; 11/A*, B*, C*, D*, E*;
12/A*, B*, C*; Karancslapujté 1/A*, C*, D*, TI*; 2/A*, B*, 3/A*, C*; 4/B*;
5/A*, B*, C*, D*, E*, I*; 6/A*, H*, TI*; 7/A*; 9/A*, B*, C*, D*, VF*; 10/A*;
11/A*, B*, D*, 16/A*, E*; 17/A, C, D*; 18/A*, B*, C*, D*; 19/A*, B*; 20/A*,
B*, C*, D, E, BA*; 24/A*, B*; 26/A*, B*, TI*; 27/B*; Salgétarjan 101/B*, C* (a
csillaggal [*] jelolt erdorészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothetd altalanos kezelési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt allomanyok vagasos izemmodba sorolt erdorészletekbe esnek,
benniik mindenféle tevékenységet az idegenhonos fafajok visszaszoritasa, az allomanyok
dshonos lombos fafaji erdékkeé valo atalakitasa érdekében kell végezni. Kezelési javaslatok:

Kozépkorti allomanyokban a neveldvagasok (torzskivalasztdo és novedékfokozod
gyéritések) soran az 6shonos lombos fafajok (bilikk, kocsanytalan tolgy, gyertyan,
cser, elegyfak) egyedeinek kimélete, az 6shonos fafajok szerepének novelése.
Kozépkorti (erdei- ¢és feketefenyves) 4allomanyokban a lombkoronaszint
erételjesebb fellazitasa, a nevelévagasok térben valtozo eréllyel vald elvégzése.
Vialtozatos zarodasu, a meglevd ujulatfoltok ¢és alsd szintli faegyedek
megerdsitését, illetve tovabbi feltjulast biztositd allomanyszerkezet kialakitasa.
Iddsebb (fenyves) allomanyokban (szalalovagasok keretében) a nem &shonos
fafajok lékes- csoportos-foltos kitermelése, az alsd szintben és ujulati szintben
levé/megjelend Oshonos lombos egyedek megsegitése, felkaroldsa (mindehhez a
felujulési folyamatokat erdsen fékez6 vadhatas mérséklése sziikséges).

41



d)

Fenyvesekben a véghasznalati jellegi munkdk és a vegyeskorusitds lehetdség
szerint egyidejli megvalositdsa az allomanyok hosszt iddszakra elnyujtott
atalakitasaval (amennyiben azok egészségi allapota ezt lehetdvé teszi).

A véghasznalati/atalakitasi munkak soran a lombos facsoportok és allomanyrészek
hagyasfacsoportként valo kijeldlése, érintetlentil (cserjeszintjiikkel egyiitt) torténd
megtartasa. Az egykori legelokbol visszamaradt 6reg hagyasfak kimélete.

A hagyasfacsoportokon beliil fekvé holtfa minél nagyobb mértékii (hektaronként
min. 5 m®) visszahagyasa.

A tovon szaradt torzsek, facsonkok, valamint az 6shonos fafaji odvas-iireges
torzsek jelold fajok (pl. erddlaké denevérek, szaproxilofag rovarok) és egyéb
védett allatfajok (pl. odulaké madarak és emldsok) életfeltételeinek biztositasa
érdekében valo visszahagyasa a fakitermelések soran.

Fenyvesekben (kiilonosen véderd6 jellegli allomanyokban) a tarvagasok
terliletének minimalizaldsa. A levagott allomanyrészek helyén sziikség szerint
(részleges  talajelokészitést  kovetden)  mesterséges  erddsités — vagy
alloménykiegészités végzése. Az liltetések soran a termdhelyi viszonyoknak
megfeleld f6- és elegyfafajok alkalmazasa.

Akacosok esetében (lehetdleg minél Kisebb teriiletil) tarvagasokat kovetd
atalakitasi munkak inditdsa. A levégott teriileteken részleges talajelokészitést
kovetd mesterséges erddsités a termOhelyi viszonyoknak megfeleld f6- ¢€s
elegyfafajokkal.

Az akécos vagasteriileteken a fakitermelést kovetéen a kivagott akacok sarjainak
utokezelése mechanikai iton és vegyszeres technoldgiaval.

Hosszu tavon a zondlis erddkre (cseres-tolgyesekre, gyertydnos-tolgyesekre,
bilikkdsokre) jellemzd fajosszetétel kozelitése, tavlatilag a ,,KE-17 és ,,KE-2”
kezelési egységeknél megfogalmazott kezelési iranyelvek fokozatos életbe
1éptetése.

A vagasteriileten torténd égetés melldzése, illetve az égetések minimalizalasa. A
vagastéri hulladék apritassal torténd feldolgozasa.

A fakitermeléshez és anyagmozgatashoz sziikséges kozelitd nyomok kozosségi
jelentdségli fajok és éldhelyek védelmének figyelembe vételével vald kijelolése.

A fakitermelési munkak kiméletes technologiaval, az erddtalaj, az wjulat, a
fiatalabb generaciok és a talajhoz kotott mikrohabitatok minél teljesebb korti
megovasaval torténd elvégzése.

Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illeszthetd kezelési eldiras-
javaslatok:

Kotelezben betartandd eldirasok:

A kezelési egységgel lehatérolt erd6teriiletekre vonatkoz6 altalanos eldirasokat az erddrdl, az
erdd védelmérdl és az erddgazdalkodasrol 2009. évi XXXVIL tv., valamint a természet
védelmérdl szolo 1996. évi LIIL tv. (specidlisan a 33. §) tartalmazza. Ezen feliil a korzeti
erddterv szerinti erddgazdalkodéds szabalyait is rogzité 47/2014. (IV. 24.) VM rendelet
szamos helyi szintre megfogalmazott eldirdst is ad (itt most csak a kezelési egység
szempontjabol relevans tételeket emlitjiik):

Az atmeneti €és kultrerdokben, valamint a faiiltetvényekben — ahol arra lehetdség
van, de kiilonosen a fekete- és erdeifenyves fofafaju erdokben — megfeleld
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csoportos jellegli gyéritési modszerek alkalmazasaval eld kell segiteni az dshonos
fafajok eldretorését.

e Neveldvagasok soran az odulak6 madarak és emldsok szamdara kiemelt fontossagu
odvas fakat, a labon all6 holtfat, facsonkokat, a terebélyes koronaju béhoncoket,
valamint a ragadozomadar-fészket hordozo fakat kimélni kell, hektaronként
legalabb 5 ilyen egyedet vissza kell hagyni.

e Az idegenhonos fofafaji erdok neveldvagasainak végrehajtdsa soran az ott
eléfordulo, az erdészeti tajban Oshonos fafaja, allékony facgyedeket kimélni kell.

o A fakitermelések sordn az erdészeti tajban 6shonos fafaju faegyedek lehetséges
kiméletére — véghasznalat esetén hagyasfaként vagy hagyasfa csoport részeként
torténd visszahagyasara — akkor is torekedni kell, ha az adott fafaj az erdétervben
nincs 6nallé fafajsorként nyilvantartva.

e Nem Jshonos fbéfafaju erdék véghasznalatakor az erddrészletben eldfordulod
6shonos fafajok valamennyi allékony egyede visszahagyando.

o Az erddlakéd és/vagy erddben is taplalkozo denevérfajok éldhelyének biztositdsa
érdekében a megfeleld cserjeboritds fenntartasara (a cserjeszint fakitermelési
munkak sordn valdo megtartasara) kiemelt figyelmet kell forditani.

e A rakododkat olyan allapotban kell tartani, hogy az ott megjelend invazios fajokbol
allo gyomnodvényzet ne okozzon természetvédelmi problémat.

e A vegetacios iddszak a korzetben aprilis 1-t61 augusztus 31-ig tart, a
fakitermelések id6beli iitemezését ennek megfelelden kell tervezni.

- Onkéntesen vallalhat6 eldirasok-javaslatok:

A kezelési egységgel lehatarolt teriiletek allami szervek (erddgazdasagi zrt., nemzeti park
igazgatosag) vagyonkezelésében dallnak, igy azokra erdd-kornyezetvédelmi (EKV)
célprogramok szerinti kifizetések nem vehetok igénybe. Az Onkéntesen vallalt kezelési
feladatokat ilyen iranyu szandék esetén a c) pontnal meghatarozott kezelési javaslatok koziil
lehet kivalasztani és végrehajtani. Fafajcserés erdészerkezet-atalakitasra a 139/2009. (X. 22.)
FVM rendelet és targyévi EMVA t4jékoztatd alapjan tdmogatas igényelhetd.

e) ElShelyrekonstrukcids és élhelyfejlesztési javaslatok:

Az idegenhonos fafajok altal uralt, de 25%-nal kisebb aranyban sok helyiitt 6shonos lombos
fafajokat is tartalmazd allomanyokat hosszl tavon a termOhelyi viszonyokhoz rendelhetd
potencialis erddtarsulasoknak megfeleld allomanyokka, illetve ¢éldhelytipusokka kell
alakitani. A célallapotként megjeldlhetd élohelytipusok leginkabb zonalis erddk (cseres-
tolgyesek, gyertyanos-tolgyesek, szubmontan biikkosok), ritkdbban (egy-két feketefenyves
esetében) molyhostolgyesek. A fafajcserés atalakitdsok soran a lehetdségek szerint €piteni
kell a meglevd lombos vazra és a természetes (a teriileten fellépd erds vadhatas ellenére
helyenként azért mikodd) erdédinamikai folyamatokra. Az idegenhonos fafaju
alloméanyrészek letermelésekor a lombos allomanyrészek, faegyedek, idés lombos
facsoportok hagyésfa-csoportként vald visszahagydsa kivanatos. Az akécos, vagy erdsen
akdcosodo allomanyokban az agressziven fellépd fafaj visszaszoritdsa érdekében —
kortiltekintéssel, illetve a megfeleld engedélyek beszerzését kovetden — vegyszeres kezelés is
végzendd. Az atalakitdsi folyamatok részletesebb megtervezésére a korzeti erddtervezés
keretei kozott nyilik lehetdség (a 2015-2024 kozott érvényben levd erddterv mar tobb ilyen
el6irast, illetve fakitermelési lehetséget tartalmaz).
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f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:

A kezelési egységhez tartozo alloméanyokban (els6sorban az erdéteriilet fragmentalodasanak
elkeriilése érdekében) Gjabb beépitések, tjabb vonalas 1étesitmények elhelyezése, tjabb utak
¢s épitett kozelitdbnyomok kialakitdsa nem javasolt. A jelenlegi turistatit-halozat 1ényegesebb
bévitése tulajdonképpen nem indokolt, de ilyen iranyu igény esetén (az utvonal koriiltekinto,
a nemzeti park igazgatosaggal is egyeztetett megtervezésével) lehetséges. A meglevd
miuszelvényes foldutak karbantartdsa, felujitasa — elsdsorban koézuzalék felhasznalasaval —
sziikség szerint elvégezhetd.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési és rekonstrukcids javaslatok megfogalmazasara abban a megkozelitésben kertilt
sor, miszerint a dominansan nem Oshonos fafajokbol 4all6 erddket a védett természeti
teriiletekre vonatkozd altalanos természetvédelmi iranyelvek és eldirasok alapjan hosszl
tavon (lehetdleg fokozatosan, vagy nem tul nagy teriiletli tarvagdsokkal) a termohelyi
viszonyokhoz rendelhetd potencialis erddtarsulasoknak megfeleld allomanyokka, illetve
¢l6helytipusokka kell alakitani. Az atalakitandd erd6k turisztikai szerepe valtozo, de az
érintett allomanyok zome a Karancs peremteriileteire, eldugottabb helyeire esik. Ettol
fliggetlentl a munkakat (szezondlisan) lehetdleg a turisztikai igénybevételek figyelembe
vételével szélszerl litemezni. A javasolt atalakitasok a védelmi (talajvédelmi, tajképvédelmi)
funkciok megtartasat, az idegenhonos fafajok visszaszoritasat, lombos allomanyrészek €s az
oreg hagyasfak megorzését, az Oshonos fafaju, elegyes allomanyok kialakitasat egyarant
lehetdve teszik, illetve biztositjak.

3.2.1.9. KE-9 kezelési egység: Utak, telephelyek, banyak
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egység ald néhany szélesebb utszakasz, egy mar tervezési teriileten kiviili kébanya
pereme (Bobonyér-puszta), tovabba egy konténereket és antennatarté oszlopokat magaba
foglal¢6 telephely (Karancs fégerinc) kertilt besorozésra.

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢l8helyek: A-NER: telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakok (U4), nyitott
banyafeliiletek (U6), ut- és vasuthalozat (U11) / Natura 2000: nincs érintettség

o ¢rintett k6zOsségi jelentdségli fajok: nincs érintettség

o (rintett foldrészletek: Karancsalja 016d*; Karancslapujté 060/8a*; Salgétarjan
0919/1a*, 0928/7a* (a csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége csak
részleges)

e (Crintett erddrészletek: Karancsalja 4/T1*, 12/C*; Karancslapujté 13/B*; 17/A*,
C*; 20/E*, 24/E*; 25/A*; Salg6tarjan 101/D*, 115/TN* (a csillaggal [*] jelolt
erddrészletek érintettsége csak részleges)

c) Gazdalkodashoz kothetd altalanos kezelési javaslatok:

A teriiletek jellege (at, banya, telephely) miatt teriilethasznalattal, gazdalkodassal kapcsolatos
kezelési javaslatok alig fogalmazhatok meg. A banyaperemen és az utak mentén az
akacosodas kontrollja és a sziikséges (akar vegyszeres) kezelések elvégzése kivanatos. A
bobonyéri kébanya érintett peremén tovabbi rekultivacids tevékenység végzése nem indokolt.
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d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési el6iras-
javaslatok:

- Kotelezden betartando eldirdsok:

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIIL. torvény 38. §-a alapjan a tertiletek jellegének,
allapotanak, hasznalatanak megvaltoztatasahoz (pl. tovabbi épitmények elhelyezéséhez, a
felszinboritas megvaltoztatdsdhoz) a természetvédelmi hatosag engedélye sziikséges.

- Onkéntesen vallalhat6 eldirasok-javaslatok:

Az érintett teriiletek jellege (t, banya, telephely) miatt teriilethasznalathoz,
agrartamogatashoz kapcsol6do, oOnkéntes vaéllalas alapjaul szolgald javaslatok nem
fogalmazhatok meg.

e) ElShelyrekonstrukcids és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt teriileteken 1ényegesebb éldhelyrekonstrukcids feladatok nem
fogalmazhatok meg. A banyaperemen ¢és az utak esetében az akacosodas kontrollja és a
sziikséges (akar vegyszeres) kezelések elvégzése, a konténeralloméasnal a telephely
kornyezetének rendezett, gyommentes allapotban val6 fenntartdsa javasolhato.

f) Gazdalkodashoz nem kothet6 javaslatok:

Gazdéalkodashoz nem kothetd, kiilonleges javaslat 1ényegében egyik teriilet esetében sem
vethetd fel. A konténerdllomas esetében az antenndk miszaki iizemeltetéséhez sziikséges
feltételeket folyamatosan biztositani kell.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:

A kezelési javaslatok megfogalmazéasara az érintett teriiletek sajatossdgai, funkcioi és az
altalanos természetvédelmi szempontok egyidejii figyelembe vételével keriilt sor.

3.2.1.10. KE-10 kezelési egység: Karancs-kapolna és Karancs-kilaté
a) A kezelési egység meghatarozasa:

A kezelési egység ald a Karancs-kapolna és sziikebb kornyezete, valamint a Karancs-kilato és
szlikebb kdrnyezete tartozik

b) A kezelési egység megfeleltetése / Erintettség vizsgalata:

o ¢l8helyek: A-NER: telephelyek, roncsteriiletek és hulladéklerakok (U4) / Natura
2000: nincs érintettség

o ¢rintett k6zOsségi jelentdségli fajok: nincs érintettség

o (rintett foldrészletek: Karancsalja 016a*; Karancslapujtdo 060/8a*, 060/9* (a
csillaggal [*] jelolt foldrészletek érintettsége csak részleges)

e (rintett erdorészletek: Karancslapujté 8/C*, 14/C* (a csillaggal [*] jelolt
erdorészletek érintettsége csak részleges)
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c) Gazdalkodashoz kdthetd altalanos kezelési javaslatok:

A teriiletek jellege (zarandokhely/kegyhely, kilatd, kirandulodvezet) miatt teriilethasznalattal,
gazdalkodassal kapcsolatos kezelési javaslatok alig fogalmazhaték meg. A Karancs-kapolna
koriil a gyomos gyep rendszeres kaszalasa, a gyomosodas kontrollja kivanatos (a gyeprdl a
kaszalékot el kell tavolitani). A Karancs-kilaté kornyezetében idonként igény/sziikség szerint
szintén végezhetd tisztito jelleglh kaszalas, bar e helyiitt ez nem olyan nagy jelentdségili, mint
a kapolna kornyéki gyepnél.

d) Gazdalkodashoz kothetd, tamogatasi rendszerbe illesztheté kezelési el6iras-
javaslatok:

- Kotelez6en betartandd eldirasok:

A természet védelmérdl szolo 1996. évi LIII. torvény 38. §-a alapjan a teriilet jellegének,
allapotanak, hasznélatdnak megvaltoztatdsahoz (pl. a varromon beliil a névényzetboritast is
érint0 tovabbi feltarasi és rekonstrukcios munkakhoz) a természetvédelmi hatésag engedélye
szikkséges. A Karancs-kapolna esetében a bronzkori telep miatt az esetleges tovabbi
(talajmozgatassal is jard) fejlesztésekhez a régészeti hatésag jovahagyasa is sziikséges.

- Onkéntesen vallalhat6 eldirasok-javaslatok:

Az érintett teriiletek jellege (zarandokhely/kegyhely, kilatd, kiranduldovezet) miatt
terlilethasznalathoz, agrartdmogatashoz kapcsolddo, oOnkéntes vallalds alapjaul szolgald
javaslatok nem fogalmazhatok meg.

e) ElShelyrekonstrukcios és él6helyfejlesztési javaslatok:

A kezelési egységhez sorolt teriileteken 1ényegesebb élohelyrekonstrukcios feladatok nem
fogalmazhatok meg. A Karancs-kapolna esetében ugyanakkor nagyon fontos lenne a kapolna
mogotti gyepsavon terjeszkedd cseh oriaskesertifii (Reynoutria x bohemica) allomanyanak
felszamolédsa (ez nyilvanvaldan csak vegyszeres kezeléssel lehetséges). Mindkét érintett
teriiletnél kivanatos a rendezett, gyommentes allapotban valé fenntartas.

f) Gazdalkodashoz nem kothetd javaslatok:

Gazdalkodashoz nem kothetd, kiilonleges javaslat 1ényegében egyik teriilet esetében sem
vethetd fel. A kapolna és a kilatd latogathatdsdgat, folyamatosan biztositani kell. A kilatd
esetében az ¢épitmény lizemeltetéséhez ¢€s esetleges miiszaki karbantartasahoz sziikséges
feltételeket szintén folyamatosan biztositani kell.

g) A kezelési, fenntartasi javaslatok indoklasa:
A kezelési javaslatok megfogalmazasara a két érintett teriilet kiilonleges funkcioinak
(kegyhely/zarandokhely, illetve kilatd) figyelembe vételével keriilt sor. A tovabbi kezelési
szempontok az érintett gyepfoltok gyommentesen vald fenntartdsa, illetve az agressziven
terjeszked6 adventiv lagyszaruak — kiemelten a cseh oriaskesertifii (Reynoutria x bohemica) —

visszaszoritasa érdekében kertiltek megfogalmazasra.

3.2.2. ElGhelyrekonstrukcio és éléhelyfejlesztés
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Erdds élohelytipusok esetében rekonstrukciés munkak elsdsorban az erddszerkezeti mutatok
(pl. elegyesség, mozaikossag, szintezettség, holtfa ¢és mikrohabitatok mennyisége)
javitasaval, valamint az idegenhonos fafajok (elsdsorban akacosok, tovabba kiilonb6z6 fafaju
fenyvesek) allomanyainak fokozatos atalakitasaval, felszamolasaval torténhetnek. Tovabbi
rekonstrukcids feladat a sokfelé (elsdsorban bolygatott teriileteken, villanypasztak kornyékén,
régi kébanyakban stb.) megjelend szorvany akac egyedek eltavolitasa és vegyszeres kezelése.
Gyepteriiletek vonatkozéasaban tovabbi, érdemi rekonstrukciok alig végezhetok, a meglevd
irtasrétek (Kercseg-lapos, Ceberna-volgy torkolata) a lehetséges mértékig gondozottak,
rendszeresen kaszaltak, felszdmolando/felszamolhatd cserjés szegélylik nincs. Egyéb,
kiilonleges ¢él6helyfejlesztési feladat terven beliili megfogalmazasara nem keriilt sor.

A részletesebb ¢él6helyrekonstrukcios és élohelyfejlesztési javaslatokat a fenntartdsi terv
munkarész 3.2.1. pontja alatt, az egyes kezelési egységek (KE) részletes leirdsanal adtunk.

3.2.3. Fajvédelmi intézkedések

A teriileten el6forduld kozosségi jelentdségli fajok populacidinak védelmét és megtartasat
elsdsorban a javasolt él6helykezelési, ¢l6helyfenntartasi intézkedésekkel latjuk biztositottnak.
A leanykokoresin (Pulsatilla grandis) allomany esetében az ¢él6helyiil szolgald teriilet
zavarasanak mérséklése sziikséges, a csikos medvelepke (Callimorpha quadripunctaria
populacié megdrzését az elegyes, valtozatos szerkezetli lide (gyertyanos-tolgyes és bilikkds)
erdok fenntartdsa teszi lehetové. A szaproxilofag rovarok életfeltételeit az Oreg, szérado-
pusztuld kocsanytalan tolgyek, cserek és biikkok minél hosszabb tdvon valé megérzése,
illetve az allo-fekvo holtfa mennyiségének gyarapitasa szolgalja. Az erd6lakd denevérfajok
védelméhez a meglevé odvas fak és elvalt kérgli allo holtfak megtartésa, illetve folyamatos
jelenlétének biztositasa, tovabba a zavarasok elkeriilése, mérséklése sziikséges. A kozdsségi
jelentdségli fajok megdrzése mindezek alapjan céliranyos, kifejezetten fajvédelmi profillal
inditott védelmi programot nem igényel, a védelmi célok kozvetett iton elérhetdk.

3.2.4. Kutatds, monitorozds

Az elmult egy-két évtizedben elsdOsorban a botanikai és madartani vonatkozast kutatasok
voltak kifejezetten részletesek és szisztematikus feltarasra torekvoek a térségben. Elkésziilt és
megjelent a tervezési teriiletet is magaba foglald tajegység (Nograd-Gomori bazaltvidék)
leginkdbb kutatott madarfaunardl pedig kozvetleniil az ezredforduld elétt (1997, 1999)
késziiltek részletes Osszedllitisok (a teriilet e tekintetben azdta is intenziven kutatott). A
tovabbi gerinces ¢€s gerinctelen fajcsoportok (pl. kétéltiiek, hiillok, lepkék, bogarak) esetében
inkabb szorvanyos adatgytijtésekrdl beszélhetiink, de a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag
munkatarsai és kiils0 kutatok tevékenysége folytan ezekre a fajokra is meglehetésen sok
biotikai adat gytlt dssze.

A Nemzeti Biodiverzitas-monitorozd Rendszer (NBmR) keretében kutatas, ¢l6helytérképezés
nem folyt a teriileten, 2016-ban viszont elkésziilt a teriilet 1) ¢l6helytérképe és a Natura 2000
fenntartasi terv megalapozasahoz ugyanebben az évben (illetve a megel6zd években) tobb
fajcsoport vonatkozasaban is folytak felmérések:

e Denevérfaunisztikai vizsgalatok hangcsapdaval (2013, 2015).
e Xilofag ¢s szaproxilofag bogarak alloményfelmérése (2012).
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A jovobeli kutatasok részben tovabbi biotikai (florisztikai- és faunisztikai) adatokat kell,
hogy szolgaltassanak, elsdsorban a védett és kozosségi jelentOségli fajokra vonatkozoan.
Emellett fontos feladat lenne a teriileten foly6 természetvédelmi kezelésekhez, illetve egyéb,
természetvédelmi célokat is szolgald beavatkozasokhoz, rekonstrukcids és fenntartési jellegti
munkakhoz (pl. akécosok ¢és fenyvesek fokozatos atalakitasa, az akac kiszoritdsa, rétek
kaszalasa) kapcsolodd hatasmonitorozas végzése is.
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3.2.5. Mellékletek

A kezelési egységek lehataroldsat mutato térkép:

| Jelmagyarazat

Kezelési egységek
0 ke
[ ke2
B ke-3
KE-4
I ke
KE-6
B «e7
I ke-s
[ ke-9
| [ ke-10
[ Tervezesi tertiet hatéra |

L S T




A kezelési egységek Osszefoglalo tablazata (megj. a csillaggal

erdorészletek csak részben érintik a lehatarolt kezelési egységet):

(*) jelolt hrsz.-ek ¢és

Kezelési

egyseg
kodja

Kezelési egység
megnevezeése

Tertlete
(ha)

Erintett hrsz-ek

Erintett erdérészletek

KE-1

Gyertyanos-
kocsanytalan
tolgyesek és
biikkdsok

213,31

Karancsalja 016a*,
016c¢c*, 016d*, 016i*,
Karancslapujt6
060/8a*, 060/9,
Salgotarjan
0919/1a*, 0919/1b*,
0919/1c, 0919/1d*,
0919/1f*, 0928/2*,
0928/3*, 0928/7a*,
0928/7b*, 0928/7c*

Karancsalja 1/A*, B*;
2/A*; 4/E*; 5/B*, C*;
6/A*, B*; 7IA*, B*;
8/C*, D*, E*, F*, H*;
9/A*; 10/C*; 11/B*,
C*, D*; 12/B*, C*
Karancslapujt6

1/A*, D*; 2/|A*, B*,
3/A*, B*, C*, D*, E*;
4/A*, B*, C*; 6/B*,
D*, F*, G*, H*; 7/A*,
B*; 8/A*, B*, C*;
10/A*, B*, C*;
11/A*, D*; 12/A*,
B*; 13/A*, B*, C*,
D*; 14/A*, C*, D, E,
F; 15/D*; 16/A*, B*,
E*; 21/B*; 22/A*, C*;
23/A*, B*, E*; 24/C*,
E*; 25/A*, C*, D;
26/A*, B*, C*, E*,
F*1 G*, I*
Salgotarjan

101/A*, B*, C*, D*,
F*, G*, H*; 115/B*,
C*, D*, TI*; 116/B*,
C*, D*; 117/A%,
118/A*, C*, D

KE-2

Cseres-
kocsanytalan
tolgyesek

398,56

Karancsalja 016a*,
016b*, 016¢c*, 016i*,
Karancslapujto
060/8a*, Salgodtarjan
0919/1a*, 0919/1f*,
0928/2*, 0928/7a*,
0928/7b*, 0928/7c*

Karancsalja

1/A*, B*; 2/A*; 4/A%,
B*, C*, E*, F*, TI*;
5/B*, C*; 6/A*, B*,
C*, D*, E*, F*, G*,
H*; 7/A*, B*; 8/A*,
B*, C*, E*, F*, G*;
9/A*, B*; 10/A*, B*,
C*; 11/A*, B*, C*,
D*; 12/A*, B*, C*,
D*

Karancslapujt6

1/A*, B*, C*, D*, E*;
2/A*, B*, C*, D*;
3/A*, D*; 4/A*, B*,
5/A*, B*, E*, G*, H,
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I*; 6/A*, B*, C*, D*,
E*, F*, G*, H*; 7T/A*,
B*; 8/A*, B*, C,
9/B*, D*, E*, F*, G*;
10/A*, B*, C; 11/A%,
B*, C*, D*, E*;
12/A*, B*; 13/A*,
B*, D*; 14/A*, B*,
C*; 15/A, B, C*;
16/A*, B*, E*; 17/C*,
D*; 18/B*, C*,
21/A*, B*, C*;
22/|A*, B*, C*;
23/A*, B*, C*, D*,
E*; 24/A*, B*, C*,
E*; 25/A*, B*, C*,
D*; 26/B*, C*,

D* E*, F; 27/B*, C*
Salgotarjan

101/B*, C*, D*, E*,
F*, G*, H*, I*, K*, L,
N, O, P; 115/A*, B*;
116/B*, C*; 117/A*,
B*; 118/A*, B*, C*,
D*

KE-3

Mész- és
melegkedveld
tolgyesek

123,95

Karancsalja 016a*,
016i*,
Karancslapujt6
060/8a*, Salgodtarjan
0919/1a*, 0928/7c*

Karancsalja

1/A*, B*; 2/A*, B*,
3/A*, B*, C*, D*, G*;
4/B*, C*, D*; 5/A*,
B*, C*; 8/G*
Karancslap(jto

1/D*; 2/A*, B*; 3/A*,
C*, E*; 6/E, F*, G*;
7IA*; 8/G*; 10/C*,
E*; 11/C*, D*, E*,
14/C*; 16/E*; 22/E*;
23/A*, B*, C*; 24/B*,
C*, E*; 25/A*, D*,
26/C*, H*; 27/C
Salgotarjan

101/A*; 115/A*, B*,
D* TI*

KE-4

Mészkeriilo
bilikk6sok és
meészkerilo

tolgyesek

4,73

Salgotarjan
0919/1a*, 0919/1f*

Karancsalja

5/B*, 8/G*
Salgotarjan

116/A*, C*; 118/A*,
B*

KE-5

Tormeléklejto-
erddk

2,80

Karancslapujté
060/8a*, Salgoétarjan

0928/7a*, 0928/7b*,

Salgotarjan
101/D*, E*

o1




0928/7c*

KE-6

Ude
kaszalorétek

2,78

Karancsalja 016a*,
016b*, 016¢*,
016d*, Salgotarjan
0919/1b*

Karancsalja
4/TI*; 5/C*
Salgoétarjan
115/TI*

KE-7

Regeneralodo
erdok, cserjések
¢és gyepek

11,07

Karancslapujto
060/8a*, Salgodtarjan
0919/1a*, 0919/1d*,
0919/1f*, 0928/7a*

Karancsalja

11/D*; 12/D*
Karancslaptjto

1/A*, TI*, 5/A*, B*,
D*, 9/A*, B*, VF*;
11/A*, B*; 16/B*;
19/A*, B*; 21/B*, C*,
E*; 22/B*, C*, 26/A*,
B*, D*, E*, TI*;
27/1A*, B*
Salgotarjan

101/H*, NY™;
116/A*, C*; 117/A*;
118/A*, C*, D*NY1*,
NY2*

KE-8

Szarmazék ¢és
idegenhonos
fafaju erdok

123,47

Karancsalja 016a*,
016b*, 016i*,
Karancslapujté
060/8a*, Salgotarjan
0919/1f*, 0928/3*

Karancsalja

2/B*; 3|A*, B*, C*,
F*, G*, H*; 4/A*, B*,
D* F*; 5/A*, B*;
8/A*, B*, C*, F*, G*,
H*, TI*; 10/A*, B*;
11/A*, B*, C*, D*,
E*; 12/A*, B*, C*
Karancslap(jto

1/A*, C*, D*, TI*;
2/A*, B*, 3/A*, C*;
4/B*; 5/A*, B*, C*,
D*, E*, I*; 6/A*, H*,
TI*; 7/A*; 9/A*, B*,
C*, D*, VF*; 10/A*;
11/A*, B*, D*,
16/A*, E*; 17/A, C,
D*; 18/A*, B*, C*,
D*; 19/A*, B*;
20/A*, B*, C*, D, E,
BA*; 24/A*, B*;
26/A*, B*, TI*; 27/B*
Salgotarjan

101/B*, C*

KE-9

Utak,
telephelyek,
banyak

0,99

Karancsalja 016d*,
Karancslapujté
060/8a*, Salgodtarjan
0919/1a*, 0928/7a*

Karancsalja

4/TI*, 12/C*
Karancslaptjto
13/B*; 17/A*, C*;
20/E*, 24/E*; 25/A*
Salgotarjan
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101/D*, 115/TN*
KE-10 Utak, 0,13 Karancsalja 016a*, Karancslaptjté
telephelyek, Karancslapujté 8/C*, 14/C*
banyak 060/8a*, 060/9*

3.3. A Kkezelési javaslatok megvalositasanak lehetséges eszkozei a jogi hattér és a
tulajdonviszonyok fiiggvényében

3.3.1. Agrartamogatdsok

A teriilet 100%-ban atfed orszagos védett teriilettel, a 132/2007. (XII. 27.) KvWM rendelettel
kihirdetett Karancs-Medves Tajvédelmi Korzettel. 100%-ban allami tulajdonban van, az ide
tartoz6 ingatlanokat 3 kiilonb6z6 allami vagyonkezeld szerv kezeli (Ipoly Erdd Zrt., Biikki
Nemzeti Park Igazgatésag ¢és a Belligyminisztérium Orszdgos Katasztréfavédelmi
Foigazgatosaga. A magantulajdonosoknak nyujtandd kompenzacids jellegli timogatasok - igy
a Natura 2000 erddteriileteken torténé gazdalkodashoz nyujtandd vissza nem téritendd
kompenzacids tamogatas - a tervezési teriilet vonatkozasaban igy nem elérhetdk.

3.3.1.1. Jelenleg miikodo agrartamogatasi rendszer

A 2014-2020 idészakra elfogadott 1ij Vidékfejlesztési Program tartalmazza a megadott
idészakban igénybe vehetd jogcimeket. A betartando eldirasokat a 2016 folyaman megjelent
palyazati felhivasok tartalmazzak. A 2007-2013 idGszakban igénybe vehetd tamogatasokrol
sz016 tdmogatasi rendeletek ugyanakkor hatalyukat veszitették.

Tovéabbra is szamos olyan jogcim van, ahol a Natura 2000 teriileteken gazdalkodok
tamogatasi forrasokhoz juthatnak, vagy eldnyt élvezhetnek a pontozasi rendszerekben. Ezek
koziil legfontosabbak a kompenzacids jellegli kifizetések, melyek a gyepteriiletek és
maganerdok esetében érhetdk el. A Natura 2000 gyepteriiletekre vonatkoz6 foldhasznalati
szabalyok betartdsa azonban fliggetlen attol, hogy a gazdalkodd igényelte-e a tamogatast
vagy sem. Az adminisztrativ eszk6zok tekintetében a Natura 2000 teriiletekre jaro
kompenzacid raépiil az egyéb elérhetd tamogatasokra, a gazdalkodok a Natura 2000 jogcim
mellett jogosultak az egységes teriiletalapu tdmogatisra (SAPS) is. Az Orszagos
Erdéallomany Adattarban nyilvantartott erddrészlet teriiletén felmeriild koltségek és
jovedelemkiesés ellentételezése céljabol a magankézben 1évd, Natura 2000 erddteriileteken
torténd  gazdalkodashoz kompenzacidos tdmogatds igényelhetd, mely az erdd
természetességétol, a fadllomany koratdl és dsszetételétdl fliggden valtozd 6sszeg lehet.

Az Onkéntesen vallalt eldirasok elsdsorban az agrar-kornyezetgazdalkodasi és az erdészeti,
valamint erd6-kdrnyezetvédelmi és éghajlattal kapcsolatos szolgéltatasok, természetmegdrzés
tematikus eldirdscsoportokba integralddnak. Az agrar-kornyezetgazdalkodasi kifizetési
rendszer olyan Onkéntes alapon miikodd program, amelyben résztvevok az agrar-
kornyezetgazdalkodasi célok elérésének érdekében tobblet tevékenységek elvégzését
vallaljak gazdalkodasuk soran. Egyes esetekben az erd6kre lehivhatd tamogatasok szektortol
fliggetleniil is igénybe vehetdk (pl. természeti katasztrofa — vizkar, szélkar, tizkar — altal
stjtott terlileteken az erdészeti potencidl helyreallitdsara, masodlagos erddkarok
megeldzésére, illetve erddszerkezet atalakitdsadhoz), mas esetben az allami és dnkormanyzati
szektor ki van zarva (lasd kompenzacids tdmogatas).
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Tamogatas vehetd igénybe olyan foldhasznalati intézkedésekre, amelyek gazdalkodashoz
kozvetleniil nem kapcsolodnak, ugyanakkor a vidéki t4j értékeinek, allat- és novényvilaganak
fennmaradésat szolgaljak, ez altal novelik a Natura 2000 teriiletek kozjoléti értékét, illetve
hozzajarulnak a kornyezetgazdalkodasi célok teljesitéséhez (az erdd esetében az erdei
Okoszisztémak ellenalld képességének és kornyezeti értékének novelését célzo
beruhdzasokhoz nyujtott tamogatasok, mezdgazdasagi teriiletek esetében az ¢ldhelyfejlesztési
¢s vizvédelmi céli nem termeld beruhazasok tartozhatnak ide).

A tervezési teriileten maganerddk nincsenek, igy a specidlisan ennek a szektornak biztositott
tamogatasok, illetve kompenzaci6 esetiinkben nem vehetd igénybe.

3.3.1.2.  Javasolt agrartamogatasi rendszer
A teriilet tulajdonosi és foldhasznositasi adottsagaibol adodoan, illetve mert a jelenlegi
tamogatasi rendszer hatékonysagara vonatkozo részletes vizsgalati eredmények nem allnak
rendelkezésre, a fentebb felsoroltakhoz képest ujabb agrartdmogatasi jogcimre megalapozott
javaslatot nem tudunk tenni. Uj javaslatok kidolgozasahoz elébb a miikddé tamogatasi

programok hatékonysagarol kellene realis helyzetképet kapnunk, s ehhez kellene vizsgalni a
jelenlegi tdmogatas-igénylések és tamogatottsag mértékét, a futdé programok megfeleloségét.

3.3.2. Pilydzatok

A tervezési teriileten az elmult években természetvédelmi céli éldhelykezeléseket, illetve
fajmegdrzési programokat tdmogat6 palyazatok nem futottak.

3.4. A terv egyeztetési folyamatianak dokumentacioja

3.4.1. Felhasznalt kommunikdcios eszkozok
A tervezési folyamat soran a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsdg honlapjan folyamatosan
frissiild tematikus aloldalt alakitottunk ki, ahol a teriiletekkel kapcsolatos alapinforméciok

mellett a (véleményezhetd) egyeztetési tervdokumentaciot is elérhetdvé tettiik pdf
formatumban: http://bnpi.hu/naturaterv

Eszkoz tipus Alkalmazott dokumentécio Mutatok Id6pont
Erintettek BNPI Iktatorendszer Uisz: 34-13/1/2017. 2017.06.20
levélben (Ligyiratszam), feladast igazold |27 levél kikiildése érintetteknek

¢s/vagy e- szelvényrdl masolat, e-mail + elektronikus levél (ismert

mailben torténd | visszaigazolo tértivevény cimek esetén)

megkeresése €s

tajékoztatasa

Nyomtatott A BNPI elkészitett egy Natura | A féorumon a jelenlevéknek 2017.06.20
tajekoztatod 2000 dossziét, mely a atadott dosszi€k szama (db)

tervezéssel és a Natura 2000
teriiletekkel kapcsolatban
szamos informéacioval latja el a
célzott érintettek korét
(elsésorban: gazdalkodok,
foldhasznalok). A dossziéba
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elhelyeztiik a hatalyos Natura
2000 gyep ¢és erdétamogatasi
rendeleteket, kaszalasi

bejelentdket).
Forum (6sszes | Jelenléti iv, emlékeztetd, Uisz: 34-13/1/2017. 2017.06.20
érintett) fotodokumentaciod
Onkormanyzati |Igazolas az Snkormanyzat Uisz: 34-13/2/2017. 2017.06.20
kozzététel részérol
Honlap Elérhetdsége, adatfeltoltés www.bnpi.hu/naturaterv 2017.06.08

datuma

3.4.2. A kommunikdcio cimzettjei

Célcsoport

Szervezetek, képviselet

Gazdalkodok, teriilethasznalok (mezdgazdasag)

Ipoly Erdé Zrt., Biikki Nemzeti Park
Igazgatosag

Erdégazdalkodok Ipoly Erdé Zrt.,, Biikki Nemzeti Park
Igazgatosag

Vadgazdalkodok foldtulajdonosi k6zosség, Ipoly Erdd Zrt.

Onkorményzatok Karancsalja, Karancslapujtd, Salgoétarjan

Hatosagok nevesitve:

e Nograd Megyei Kormanyhivatal
Agrar- és Vidékfejlesztést Tamogato

Fbosztaly
e Heves Megyei Kormanyhivatal
Foldmivelésiigyi €s

Erdégazdalkodasi Féosztaly

e Nograd Megyei Kormdanyhivatal
Elelmiszerlanc-biztonsagi ¢s
Foldhivatali Féosztaly

e Salgoétarjani Jarasi Hivatal Agrariigyi
Foosztaly Foldhivatali Osztaly

e Nograd Megyei Kormanyhivatal
Salgotarjani Jarasi Hivatal
Kornyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztalya

Civil szervezetek,

koztestiiletek

nevesitve:
e Nemzeti Agrargazdasagi Kamara,
Nograd Megyei Igazgatosaga
e Orszagos Magyar Vadaszkamara
Noégrad megyei Tertileti Szervezete

e Magyar Madartani és
Természetvédelmi Egyesiilet, Nograd
Megyei HCS

e Novohrad - Nograd Geopark

Nonprofit Kft.
e 36 J6 Paloc Kdzhasznu Egyesiilet
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e 76ld Ut Természetjarok Egyesiilete

Kezeldk, egyéb szolgaltatok

e Eszak-Magyarorszagi Regionalis
Vizmiivek Zrt.

e Magyar Kozut Nonprofit Zrt.

o EMASZ Hélozati Kft.

Helyi lakossag

Az érintett telepiilések lakosai

3.4.3. Egyeztetés hatosagi és teriileti kezeld szervekkel

Forum utan kitdltendo rovat!
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II. A Natura 2000 fenntartasi terv Kkészitését
megalapozo dokumentacio



1. A tervezési teriilet alapallapot jellemzése
1.1. Kornyezeti adottsagok

A tervezeési terlilet a Karancs Magyarorszag teriiletére esd tombjét, pontosabban annak déli-
délnyugati helyzetli részét foglalja magaba. Geoldgiai felépitését tekintve maga a
hegyvonulat un. lakkolit, vagyis olyan vulkani kézettomeg, mely keletkezésének idején a
folotte elhelyezkedd, oligocén/miocén, illetve jellemzden inkdbb miocén kori iiledékes
kézeteket (jelen esetben homokkoveket) csak felboltozta, de a felszinre nem jutott. Az
iiledékes kozettipusok koziil ma a Karancs déli eléterében, a Kupan-hegyes és a Kercseg-tetd
kornyékén a Zagyvapalfalvai Formacidé agyagos, kavicsos, homokos rétegsorai adjak a
talajképz0 koézetet. A hegytomb déli €s nyugati lejtdit nagy kiterjedésben a Pétervasarai
Homokkd Formécidhoz sorolt (korabbi elnevezés szerint glaukonitos) homokkdvek épitik fel.
A vonulat nyugati és ¢északi oldalaban jelentdsebb kiterjedésben talalhatok tovabba a
Szécsényi Slir Formacié finomhomokos-agyagos kézetlisztbdl allo rétegsorai. Az utobbi két
kézettipushoz tartozd kozettomeget a szubvulkani mikddés soran a mélybdl feltord
andezitlava emelte a magasba, de a felszinre az andezit csak a késé miocén er6zids
folyamatok kovetkezményeként, az iiledékes kozetek lepusztulasaval keriilt. Az utdlag
kipreparalodott kdzettest a Karancs észak-déli iranytl fégerince mentén, illetve a nyugati
iranyba (Karancslapujté felé) lefutdé gerincek egy-egy kisebb foltjan figyelheté meg: e
helyszineken a Karancsi Andezit Formaciéhoz sorolt andezitek adjék a talajképzd kdzetet.

A Karancs egy monolit jellegli, a kornyez6 dombvidékhez viszonyitva markansan
kiemelked6 hegytomb (,,Paloc Olimposz”). A fégerinc legmagasabb pontja (Karancs) 727 m
magas, s ettdl nem sokkal marad el a Kapolna-hegy (687 m) és a Kis-Karancs (660 m)
magassaga sem. A hegytetOket hatarold lejtdk az andezit kdzettest kiprepardlodasa és az
utdlagos kiemelkedések miatt kifejezetten meredekek, a lejtdszog sok helyiitt (kifejezetten
nagy teriileten!) a 20-30 fokos tartoményba esik. A volgyek egy része — kiilondsen a nyugati
oldalon — mélyen bevagddott, meredek fala, néhol szinte szurdok-szerti képz6dmény. Finom
koétormelékes lejtok a hegytomb magasabb régidiban (kiilondsen déli-délnyugati kitettségben)
tobb helyiitt lathatok, de periglacialis kdtengerek a hegytomb magyarorszagi részén csak
elvétve talalhatok. A kipreparalodott kdézettombok koziil a tervezési teriilet €szaki sz€élére (a
Malnds tetd nyugat felé lefutd gerincére) es6 Macska-ké emlithetd6 (a Farkas-ké
sziklakibtivasat az 1880-as években inditott kdbanyaszat soran lebanyasztak). A tervezési
teriilet legmélyebb pontja Karancsalja hatardban van (kb. 220 m), igy a tajegységen beliili
relativ szintkiilonbség kifejezetten magas, 500 m-t elérd értek.

1.1.1. Eghajlati adottsigok

Az éghajlati viszonyokat elsésorban a Karancs foldrajzi helyzete, kozéphegységi jellege —
azon beliil is foként a hegy tombos megjelenése — hatarozza meg. A 600 m feletti fégerinc
mentén €s az északi lejtdkon mar a zonalis biikkosoknek megfeleld klima uralkodik, a
meredek nyugati, déli és keleti lejt6kon ugyanakkor ,,csak™ cseres-kocsanytalan tolgyeseknek
alkalmasak a klimatikus viszonyok (a gyertyanos-kocsanytalan tolgyesek itt a hegylabi
részekre és volgyaljakba szorulnak). Az éves csapadékdsszeg a térségben 610-670 mm
kozott mozog, ebbdl a tenyésziddszakban rendszerint 360—400 mm esik. Az atlagos évi
kézéphdmérséklet 8,5-9,0 °C, mig a tenyésziddszaki atlag 15,5-16,0 °C. A napsiitéses orak
szama évi 1850—1870 kozé esik. A téli napok szama 110-120, a nyari napoké 50-60, a
héségnapoké 8—12. A fagymentes napok szama 170-180, az els6 fagyos nap oktdber 15., az
utolsod aprilis 25. kortil jelentkezik. Az uralkod6 szélirany az északnyugati.
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A Karancs klimaja mérsékelten hiivos, mérsékelten szaraz. A —2 °C-os januari izotermahoz
viszonyitott helyzete alapjan a tdjegység a Koppen-féle hideg mérsékelt (D) klimadvbe
tartozik. A kornyezetébol kiemelkedd, napsiitotte, északnyugati szeleknek kitett hegyvonulat
a térségre altalaban jellemz6 — fentebb ismertetett — klimatikus adottsagokhoz képest joval
szarazabb és melegebb, a sziikk volgyekben és meredek északi lejtékon ugyanakkor hiivos
mezo- ¢és mikroklimaji zugok is taldlhatok. Az elmult évek éghajlati anomaliai (csapadékos
¢s aszalyos évek valtakozasa) a térség ¢élovilagat — igy a Natura 2000 éldhelyeket és/vagy
fajokat — érdemben, kimutathatoan nem (vagy csak alig) érintették.

1.1.2. Vizrajzi adottsagok

A tervezési terlilet részben az Ipoly, részben a Zagyva vizgyiijt6 teriiletén fekszik. A Karancs
foldtani jellemzobi és erésen kiemelkedd tombje miatt a térség felszini vizfolyasokban igen
szegény, a tervezési teriileten csupan néhany iddszakos vizfolydst taldlunk. Koziilik
kiemelhet6 a teriilet déli részén (délnyugat, azaz Karancsalja felé) huzodo Kercseg-patak,
mely vizét a felszini Osszefolyas mellett a Kercseg-lapos alatti Gyopar-forrasbol nyeri.
Tovabbi, jelentdsebb, Karancslapujt6 felé lefutd vizfolyas a Tarasz-patak, mely a vasas vizet
felszinre hozo Tarasz-forrasbol indul. Az emlitett két vizfolyas a Dobroda-patak
kozvetitésével az Ipoly felé vezeti a vizét, a Karancs Zagyva vizgyijtdjéhez tartozo részén (a
tervezési teriileten beliil) ugyanakkor nincs felszini vizfolyas. Nincsenek tovabba természetes
¢s mesterséges tavak sem a teriileten, a tovabbi vizrajzi elemeket csak a szorvanyosan
megjelend, szerény (1-8 liter/perc) vizhozamu forrasok jelentik. Koziiliik a magasabb régiok
szivargo6 vizeket 0sszegylijté forrasait — Margit-forras (régebbi nevén Katalin-forras), Téke-
kut (Elemér-forras), Ceberna-forras — kell elsésorban kiemelniink, de itt emlitheté a hegylabi
arokban (a Kupan-hegyes nyugati labanal) fakado Kupéan-kut is.

1.1.3. Talajtani adottsdgok

A talajtani viszonyokat a teriileten uralkodd kodzettipusok alapvetden meghatarozzadk. A
tajegység alacsonyabb fekvésli részein, kiilonbozd iiledékes kodzetek (homokkdvek, slir)
alkotta felszineken nagy teriiletet boritanak a kissé kiszarado, kozépmély-mély termdrétegii
rozsdabarna erdétalajok. Emellett a hegylabi teriiletek kedvez6 vizellatottsagu terméhelyein
mély termérétegli agyagbemosodasos barna erdétalajok, a meredek, erdsen kiligozott
felszineken (mészmentes homokkd alapkdzet esetén) pedig kisavanyodo feltalajjal és
maximum kozépmély termoréteg-vastagsaggal rendelkezdé podzolos barna erddtalajok
fordulnak el6. A még sekélyebb termdréteggel rendelkezd, koparosodd helyszineken
mésztartalmi homokkd esetén rendzina jellegi kézethatasu talajok is mutatkoznak, illetve
kisebb foltokban akar vaztalajok is megjelenhetnek. A Karancs magasabb régidiban a
homokkdveket andezit valtja, ezeken a terlileteken az altalanosan elterjedt talajtipus a
magasabb agyagtartalommal és andezittormelék-vazzal rendelkezd, agyagbemosodasos barna
erddtalaj. A magasabb agyagtartalom miatt kisebb foltokon, elsdsorban nyergekben az er6sen
levegdtlen pszeudoglejes barna erdétalajok is eléfordulnak, a kopar gerinceken pedig sekély
termoréteggel rendelkezd rankerek tarhatok fel. A volgytalpak keskeny savjdban és a
kapcsolodod hegylabi lejtékon kis kiterjedésben mindezeken tal lejtéhordalék erddtalajok
figyelhetOk meg. A tervezési teriilet talajtakarojat 6sszességében a kedvezobb (andezit) és a
kedvezdtlenebb (homokkd) vizgazdalkodasti barna erddtalajok egyiittes jelenléte miatti
kettosséggel irhatjuk le. Az 4ltalanos talajvédelmi kritériumokat (a termdréteg védelme,
erdzio elleni védelem, szennyezd forrasoktol vald védelem) leszamitva a Natura 2000 teriilet
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természetvédelmi helyzetének fenntartdsa szempontjabol fontos, specialis talajtani
szempontot kiilon kiemelni nem tudunk.

1.2. Természeti adottsagok

A teriileten 2016-ban éléhelytérképezésre keriilt sor, az Altalanos ElShelyosztalyozasi
Rendszer (A-NER 2011) kritériumrendszerét kovetve. Az él8helytérképezés soran pontos
adatokhoz jutottunk az adott ¢l6helyfoltok méretérdl, kiterjedésérol, természetességérdl, mely
tervezési alapot is biztositott a kezelési egységek (KE) meghatarozasdhoz, az azokon javasolt
természetvédelmi kezelési javaslatok megfogalmazasahoz.

A hazai florisztikai-novényfoldrajzi beosztas szerint a tervezési teriilet a Pannodniai
floratartomany (Pannonicum) Eszaki-kozéphegység floravidékének (Matricum) Matrat,
Medvest ¢s Karancs-vidéket magaba foglalo Agriense florajarasaba tartozik. Az allatfoldrajzi
beosztas szerint a Karancs teriilete a Kozép-dunai faunakeriilet Osmatra (Matricum)
faunakorzetének Borzsony—Matra—Biikk vonulat (Eumatricum) faunajarasaba sorolhato.

A teriilet a Karancs kistdj kozépso részén fekszik, biogeografiai kapcsolatai a nyugat feldl
szomszédos Litke-Etesi-dombsag, valamint a keletre fekvé Zagyva-volgy és Medves-vidék
felé egyarant intenzivek. A szlikebb térség novény- és allatvilagat, illetve a fentebb emlitett
besorolasnak megfeleld novény- és allatfoldrajzi karaktert az andezit és homokkd alapkdzet,
a kozéphegységi jelleg, a mész- és melegkedveld erdok, valamint a mészkeriilé erdok egymas
melletti el6fordulasa, tovabba a szubmediterran és a mérsékelt montan/karpati jelleg
valtozatos mintazatban (déli lejt6kon, illetve volgyekben) valdo megjelenése hatarozza meg.

A Karancs uralkodd, meghatarozo erddtarsuldsa a cseres-kocsanytalan tolgyes (Quercetum
petraeae-cerris), amelyet a fégerinc mentén, az északi lejtokon és a mélyen bevagodott
volgyekben a szubmontan biikkos (Melittio-Fagetum) valt. A gyertyanos-kocsanytalan
tolgyesek (Carici pilosae-Carpietum) szerepe aranylag mérsékelt, allomanyaik inkabb csak
hegylabi-volgyalji helyzetben, a mar emlitett két zonalis erddtipus kozotti kontakt zondban
fordulnak el. A délre-délnyugatra lefutd, szaraz, erésen felmelegedé gerinceken (pl. a
Kapolna-hegy, az Ivanka-hegy és a Farkas-ké délies-nyugatias gerincein) jelentds
kiterjedésben fordulnak el6 mész- és melegkedveld tolgyesek (Epipactio microphyllae-
Quercetum pubescentis, Corno-Quercetum pubescentis). A kisavanyodo felszineken kisebb
foltokban mészkeriil6 biikkosok (Luzulo nemorosae-Fagetum), illetve zartabb és nyiltabb
(cseres-tolgyes elemeket is hordozd) mészkeriild tolgyesek (Deschampsio flexuosae-
Quercetum sessiliflorae, Genisto pilosae-Quercetum petraeae) jelennek meg. A sziklai
vegetacio terlileti aranya egészen csekély, sziklai cserjés és sziklaerdd nincs a teriileten, s
tormeléklejté-erdé és szurdokerdé karakterti allomanyokat is alig talalunk. A felsorolt,
kedvezd természetességi allapott él6helyek mellett a masodlagosan kialakult éléhelytipusok
koziil — teriiletfoglalasuk nagysaga okén — a nyugati (Karancslapujto fel¢ esd) hegylab akacos
erdei kivankoznak az elsd helyre, de ezek mellett néhany kisebb fenyves allomany (erdei-,
fekete- és vorosfenyves) és egykori legelok beerddsiilésével 1étrejott cserjés, tovabba kevés
szamu jellegtelen tide és szaraz irtasrét emlithetd.

Az egyes erdds ¢élohelytipusok koziil 1ényegében egyik sem rendelkezik olyan taji szinten
emlitésre méltdo karakterrel, mint példaul a Medves esetében a montan/karpati fajokat
hordoz6é biikkosok. A Karancs érdekes és ritka edényes ndvényei koziil ugyanakkor
kiemelhet6 a biikkdsokben (Kercseg-szurdok) megjelené nemes majvirag (Hepatica nobilis),
a kiillonboz6é 1idébb és szarazabb erdokben felbukkand tavaszi gorvélyfii (Scrophularia
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vernalis), a tormeléklejtds teriileteken megfigyelheté magas csukoka (Scutellaria altissima)
¢és a mészkeriil6 biikkkosokben itt-ott eléforduld nyulsalata (Prenanthes purpurea). Szaraz,
molyhos t6lgy (Quercus pubescens) uralta erdékben (pl. Cinegés-hegy) emlitésre méltd
tovabba a lappang6 sas (Carex humilis), a harangcsillag (Asyneuma canescens) és a viragos
kéris (Fraxinus ornus), koves talaju melegkedvel6 tolgyesekben (p. Farkas-k6) pedig a pilisi
biikkony (Vicia sparsiflora) eléfordulasa. A Karancs ndvényritkasaga még a Guliba-hegyen
eléfordulé majomkosbor (Orchis simia), mely legkdzelebb csak a Balaton-felvidéken él1.

A tervezési teriilet allatvilaga a cseres-tolgyesek dominancidja miatt a kozéphegységi
tertiletek alsobb régidinak megfeleld, de az eléfordulo fajok korét az északias lejtok biikkdsei
tovabb bovitik. A gerinctelen fajok koziil elsdsorban a holtfa jelenlétéhez kotddo
szaproxilofag rovarokat, valamint egyes lepkefajokat kell kiemelniink. Elobbiek koziil az
oreg tolgyek és blikkok jelenlétét ,,keres6” szarvasbogarat (Lucanus cervus), nagy héscincért
(Cerambyx cerdo) és havasi cincért (Rosalia alpina), valamint a sokféle szubsztraton é16
skarlatbogarat (Cucujus cinnaberinus) lehet emliteni. Utobbiak koziil a valtozatos, gazdag
aljnovényzettel rendelkez6 (déli oldalakon allo) cseres- és molyhos tolgyes allomanyokhoz
kot6d6 diszes tarkalepkét (Euphydryas maturna) és magyar tavaszi-fésiisbagolyt
(Dioszeghyana schmidtii), illetve a peremteriiletek cserjésedd gyepjeiben megfigyelt sarga
gyapjasszovot (Eriogaster catax) lehet nevesiteni.

A gerinces fajok kozil a hiivos-nedves volgyek a foltos szalamandra (Salamandra
salamandra) szamara is él6helyet nytjtanak. A valtozatosabb szerkezetii, holtfaban gazdag
erdok madarfajai koziil a tervezési teriileten (és sziikebb térségében) gyakorinak mondhat6 a
fekete harkaly (Dryocopus martius), a hamvas kiillé6 (Dendrocopos major), a kék galamb
(Columba oenas) és az orvos 1égykapo (Ficedula albicollis). Ritkasagnak szamit ugyanakkor
a fehérhatu fakopancs (Dendrocopos leucotos), a darazsolyv (Pernis apivorus), a fekete golya
(Ciconia nigra) és — ha még egyaltalan el6fordul a teriileten — hazank egyetlen ma is fészkeld
fajdféléje, a csaszarmadar (Bonasia bonasia). Az erd6lako, illetve erdében is taplalkozo
denevérek koziil tobbek kozott a nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus), a kis
patkosdenevér (Rhinolophus hipposideros) és a rot koraidenevér (Nyctalus noctula)
rendszeres vagy alkalmi jelenlétérdl rendelkeziink aktualis adatokkal.

A tervezési teriileten a természetszerli él0helyek kiterjedése ¢€s azok befoglald tajban
eléforduld hasonlo éléhelytipusokkal vald kapcsolata az itt €16 novény- és allatpopulaciok
hosszl tdva fennmaradasadhoz elvileg megfeleld teret és keretet biztosit. A Natura 2000
¢lohelyek/fajok megdrzésének ¢€s fenntartdsanak lehetdségeit érdemben a klimajellemzdok
elmult évekbeli valtozasai (csapadékos €s aszalyos évek valtakozésa) alig érintették.

ElShely neve A-NER kodja | Natura 2000 éléhely | Teriilete (ha) | Aranya (%)
kédja

Franciaperjés El 6510 2,78 0,32

rétek

Gyertyanos- K2 91G0 96,45 10,94

kocsanytalan

tolgyesek

Biikk6sok K5 9130 116,86 13,25

Mészkeriil6 K7a 9110 0,38 0,04

biikksok

Mész- és L1 91H0 123,95 14,06

melegkedveld
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tolgyesek

Cseres-
kocsanytalan
tolgyesek

L2a

91MO0O

398,56

45,20

Zart mészkeriilo
tolgyesek

L4a

4,35

0,49

Tormeléklejto-
erdok

LY2

9180

2,80

0,32

Jellegtelen tide
gyepek

OB

1,85

0,21

Jellegtelen
szaraz-félszaraz

gyepek

OoC

0,74

0,08

Galagonyés-
kokényes-
borokas szaraz
cserjések

P2b

0,87

0,10

Oshonos fafaju
puhafas
jellegtelen vagy
pionir erdok

RB

7,69

0,87

Ultetett
akacosok

S1

76,10

8,63

Egy¢b t4jidegen
lombos erd6k

S3

6,02

0,68

Ultetett erdei- és
feketefenyvesek

S4

40,42

4,58

Egyéb iiltetett
tajidegen
fenyvesek

S5

0,89

0,10

Nem 6shonos
fafajok spontan
allomanyai

S6

0,04

0,00

Fiatal parlag és
ugar

T10

0,05

0,01

Telephelyek,
roncsteriiletek
¢és hulladék-
lerakok

U4

0,15

0,02

Nyitott
banyafeliiletek

U6

0,56

0,06

Ut- és
vasuthaldzat

Uil

0,28

0,03

Osszesen:

881,79

100

62




”””””

A Natura 2000 adatbazis (SDF) jelenlegi tartalma:

ElShelytipus kodja ElShelytipus megnevezése Reprezentativitas (A-D)

9130 Szubmontan és montan biikkosok (Asperulo- B
Fagetum)

9180* Lejtok ¢és sziklatormelékek Tilio-Acerion- B
erdoi

91G0* Pannon gyertyanos-tdlgyesek Quercus B
petraed-val és Carpinus betulusszal

91HO* Pannon molyhos tolgyesek Quercus B
pubescensszel

91MO0 Pannon cseres-tolgyesek B

(kiemelt jelentoségii élohely™)

Valtoztatasi javaslatok a Natura 2000 adatbazishoz (SDF-hez):

Eléhelytipus kédja Eléhelytipus megnevezése Reprezentativitas (A-D)
6510 Sik- és dombvidéki kaszalorétek ,,D” értékkel felvételre
(Alopecurus pratensis, Sanguisorba javasolt
officinalis)
9110 Mészkeriil6 biikkosok (Luzulo-Fagetum) ,,D” értékkel felvételre
javasolt

(kiemelt jelentoségii élohely™)

A jeldlés alapjaul szolgalo €élohelytipusok 0sszefoglaldsa:

Natura 2000 él6hely megnevezése Kodja | Mindsitése | Teriilete / aranya
(22016 évi

felmérések alapjan)

Szubmontan és montan biikk6sok (Asperulo- | 9130 B-CBC 116,86 ha/ 13,25%

Fagetum)

Lejtok és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erd6i | 9180* B-CBC 2,80 ha/0,32%

Pannon gyertyanos-tolgyesek Quercus 91G0* B-CBC 96,45 ha / 10,94%

petraed-val és Carpinus betulusszal

Pannon molyhos tolgyesek Quercus 91HO0* B-CBC | 123,95 ha/ 14,06%

pubescensszel

Pannon cseres-tolgyesek 91MO B-CBC | 398,56 ha/ 45,20%

Kozosségi jelentoségii jelolo élohelytipusok:

Szubmontan és montin biikkésok (Asperulo-Fagetum)

Eléhely kédja: 1 9130

Eléhely eléfordulsai a teriileten:

Ot nagyobb tombben, szinte minden esetben
¢szaki kitettségli  lejtokon  fordul eld
(Kercseg-tetd, Ivanka-hegy, Kapolna-hegy,
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| nyugatra lefuté gerincek északi oldala).

Elhely teriileti aranya: 13,25% (a 2016. évi éldhelytérképezés
alapjan)

Eléhely kiterjedése a teriileten: 116,86 ha (a 2016. évi éldhelytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

Kozépmély-mély termdrétegli, jO vizhaztartdsu talajokon kialakult erddk, zart
lombkoronaszintjiikben a biikk (Fagus sylvatica) altalaban monodominans. Szalanként,
kisebb foltokban megjelenik benne a kocsanytalan tolgy (Quercus petraea), illetve — az
allomanyok als6 lombkoronaszintjében — a gyertyan (Carpinus betulus), de utobbi fafaj nem
mondhato  kiillonosebben gyakorinak. Az allomanyok elegyfafajokban kifejezetten
szegények, a kevés szamu elegyfa koziil a hegyi juhar (Acer pseudoplatanus), magas koris
(Fraxinus excelsior), madarcseresznye (Cerasus avium), illetve az itt-ott szalanként
felbukkano cser (Quercus cerris) emelhetd ki. Az allomanyoknak altalaban nincs
cserjeszintje, és a legtobbjiikben a gyepszint boritasa is csekély. Ahol sok nudum allomany
kozott a lagyszaraak szorvanyos jelenléte megmutatkozik, rendszerint iide lomberdei
fajokkal talalkozhatunk: biikksas (Carex pilosa), szagos miige (Galium odoratum), erdei
madarsoska (Oxalis acetosella), gomberny6 (Sanicula europaea), erdei pajzsika (Dryopteris
filix-mas), erdei kutyatej (Euphorbia amygdaloides), tavaszi lednek (Lathyrus vernus),
hagymas fogasir (Cardaminde bulbifera), flirtés salamonpecsét (Polygonatum multiflorum),
erdei sz¢élfii (Mercurialis perennis), zoldlevelti tiidéfii (Pulmonaria obscura). A
volgyaljakban erdei sas (Carex sylvatica), hegyi sargaarvacsalan (Galeobdolon montanum),
podagrafi (Aegopodium podagraria) is felbukkan, azonban a Medvesrdél ismert montan
karakter(i fajok itt hianyoznak. Tavaszi aszpektusa szintén inkabb volgyaljakban mutatkozik
meg, benne tébbek kozott galambvirag (Isopyrum thalictroides) és boglaros szellérozsa
(Anemone ranunculoides), nyugati csillagvirag (Scilla drunensis) él. Kozépkoru és idds,
homogénebb ¢s valtozatos szerkezetli erd0k egyarant el6fordulnak a teriileten. Egyes
allomanyok szerkezeti véltozatossaga az Oreg hagyasfdk miatt (pl. a Karancs gerincén)
egészen jo, illetve helyenként (pl. Kercseg-szurdok) vannak kordbban sz¢ldontott, sok vastag
fekvd holtfat tartalmazo, gyokértanyérokkal és szedres ujulatfoltokkal tarkitott allomanyok
is. Idegenhonos fafajok (fenyok, akac) az allomanyokban alig vannak.

ElShely természetességi - degradaltsagi Az éllomanyok természetességi allapotara
értékelése: Osszességében a  természetkozeli  (4)
besorolas a jellemzd, de a fajkészlet
tekintetében kozepesen leromlott (3) ¢és
valtozatosabb, természetes (5) allapotiihoz
kozelitd erdok is el6fordulnak.

ElShely veszélyeztetettsége: Viszonylag nagy teriiletfoglalasu, kdzepesen
veszélyeztetett élohelytipus. Az elegyességet
és a szerkezeti valtozatossagot javito, az
idegenhonos fafajokat hattérbe szorito,
természetes  erdédinamikai  folyamatokra
épitd erddgazdalkodassal, erdOkezeléssel az
allomanyok hosszu tavon is fenntarthatdak.
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Veszélyeztetd tényezok: A fenndll6 természetvédelmi kotottségek
ellenére az erddgazdalkodas veszélyeztetd
tényezoként (B02) wval6 emlitése nem
mellézhet6. Az 1dds, vagaskorhoz kozeli
allomanyok  kezelésén  (véghasznalatan,
feltjitasan) tal a kozeljovo beavatkozasainal
problémaként az adllomanyok elegyességének
megtartasa, az  allomanyok  tovabbi
homogenizalasa, az el6fordulé idegenhonos
elemek visszaszoritasa (B02.06), illetve a
megfeleld mennyiségli és mindségli holtfa
biztositasa (B02.04) meriilhet fel. Emellett a
bizonyos mértékig gondot jelent a felijulési
folyamatokat jelent6sen befolyasolod
vadhatas (F03.01.01, K04.05) is.

Lejtok és sziklatormelékek Tilio-Acerion-erdoi

El6hely kédja: 1 9180

ElShely eléfordulésai a teriileten: Egyetlen térképezett allomanya a Karancs
Kis-Karancs felé es6 oldalaban talalhato.

ElShely teriileti aranya: 0,32 % (a 2016. évi élohelytérképezés
alapjan)

Eléhely kiterjedése a teriileten: 2,80 ha (a 2016. évi ¢lohelytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

Az ¢lohelytipus egyetlen dllomanya nem tul meredek lejtdn, finom andezittérmeléken
kialakult, zart lombkoronaszintii erdd. A lombkoronaszint elegyes, benne tobbek kozott biikkk
(Fagus sylvatica), korai juhar (Acer platanoides), hegyi juhar (Acer pseudoplatanus), mezei
juhar (Acer campestre), nagylevelti hars (Tilia platyphyllos), magas kéris (Fraxinus
excelsior), tovabba cser (Quercus cerris), kocsanytalan tolgy (Quercus petraea) és gyertyan
(Carpinus betulus) is el6fordul. Cserjeszint gyakorlatilag nincs, s a kétérmelékes lejté miatt
Osszefliggd gyepszintr6l sem beszélhetiink. A lagyszara ndvények kisebb-nagyobb
foltokban, humuszfelhalmozodasra lehetéséget add mélyedésekben jelennek meg. A
jellemzd lagyszaruak koves-sziklas, félszaraz-szaraz termodhelyekre jellemzd fajok: ligeti
perje (Poa nemoralis), egyviraga gyongyperje (Melica uniflora), k6zonséges méreggyilok
(Vincetoxicum hirundinaria), baracklevelii harangvirag (Campanula persicifolia), magas
csukoka (Scutellaria altissima). Az allomanyok gyepszintje viszonylag fajszegény, az
emlitett fajok mellett viszont tobb bolygatasjelzd faj, igy vérehullo fecskefii (Chelidonium
majus) és nehézszaghi golyaorr (Geranium robertianum) is megtalalhaté. Tavaszi
aszpektusabol kiemelhetd a nyugati csillagvirag (Scilla drunensis). A jorészt idds,
viszonylag homogén szerkezetli allomanyban idegenhonos fafajok nem fordulnak eld.

ElShely természetességi - degradaltsagi Allapota alapjan az egyetlen alloméany
értékelése: természetkozeli (4) mindsitést kaphat.
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ElShely veszélyeztetettsége: Az ¢lohelytipus  kozepes — mértékben
veszélyeztetett. A zavard, negativ hatasok
kivédésével, illetve megeldzésével az
allomany hosszu tavon is fenntarthat6.

Veszélyeztetd tényezok: Az éllomény nagy része faanyagtermelést
nem szolgald lizemmodba sorolt erddbe esik,
igy az erdégazdalkodas (B02), illetve azon
beliil a neveldvagas jellegli munkék (B02.06)
és a holtfa kivétele (B02.04) — mint
pontencialis veszélyezteté tényezék — elvi
szinten is csak kis teriileten meriilhetnek fel.
Emellett a teljes teriileten gondot jelent a
felajulasi folyamatokat erésen befolyasold

vadhatés (F03.01.01, K04.05).

Pannon gyertyanos-tolsyesek Quercus petraed-val és Carpinus betulusszal

Eléhely kodja: 1 91G0

ElShely eléfordulésai a teriileten: Kisebb-nagyobb allomanyai volgyaljakban,
tovabba a bilikkdsok és  cseres-tolgyes
alloményok  kozotti 4tmeneti  zOndban
jelennek meg — elszortan szinte az egész
tervezési teriileten. Az 4llomanyok egy
kisebb  része  vélhetéen  masodlagos,
biikkdsok termdhelyén kialakult erdd.

ElShely teriileti aranya: 10,94 % (a 2016. évi éldhelytérképezés
alapjan)

Eléhely kiterjedése a teriileten: 96,45 ha (a 2016. évi élohelytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

M¢ély termdrétegili, jO vizhdztartast talajokon kialakult erddk, lombkoronaszintjiikkben a
kocsanytalan tolgy (Quercus petraea) és a gyertyan (Carpinus betulus) dominal.
Elgyertyanosodott allomanyok szinte egyaltalan nincsenek, maga a gyertyan is meglehetdsen
gyér eléfordulasu a teriileten. Az elegyfak koziil kiemelhetdk a ,,szomszédos” zondlis erdok
fafajai, igy tobbek kozott a biikk (Fagus sylvatica) és cser (Quercus cerris). Ezen feliil
szorvanyosan mezei juhar (Acer campestre), kislevelt hars (Tilia cordata), madarcseresznye
(Cerasus avium), bibircses nyir (Betula pendula) és rezgényar (Populus tremula) emlithetd
még. Cserjeszint alig van, csak néhol bukkan fel egy-egy mogyord (Corylus avellana),
veresgylri som (Cornus sanguinea), csikos kecskeragd (Euonymus europaeus), vagy
cseregalagonya (Crataegus laevigata), illetve a bolygatottabb allomanyrészeken fekete
bodza (Sambucus nigra). A gyepszint valtozo boritast, altalaban ide lomberdei lagyszaraak
alkotjak. Gyakori elem a biikksas (Carex pilosa), szagos miige (Galium odoratum), erdei
kutyatej (Euphorbia amygdaloides), erdei pajzsika (Dryopteris filix-mas), zoldleveli tiidofi
(Pulmonaria obscura), erdei varazslofii (Circaea lutetiana), fiirtés salamonpecsét
(Polygonatum multiflorum), podagrafii (Aegopodium podagraria). Tavaszi aszpektusa
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viszonylag gazdag, benne tobbek kozott galambvirag (Isopyrum thalictroides), hagymas
fogasir (Cardamine bulbifera), ujjas keltike (Corydalis solida), boglaros szellérozsa
(Anemone ranunculoides), nyugati csillagvirag (Scilla drunensis) ¢él. Kozépkora és id6s
allomanyok egyarant el6fordulnak, ezek szerkezeti valtozatossaga, mikrohabitatokban és
holtfaban valé gazdagsaga azonban altalaban nem jelent6s. Néhol feny6fajok — pl.
erdeifeny6 (Pinus sylvestris) — is elegyednek ezekbe az erddkbe, illetve a teriilet nyugati, déli
¢s keleti pereme feldl erdteljes akacosodas is megfigyelheto.

ElShely természetességi - degradaltsagi
értekelése:

ElShely veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Az allomanyok természetességi allapotat
leginkabb a természetkozeli (4) és kdzepesen
leromlott (3) kategoriak kozotti tartomanyba
lehet elhelyezni. Kifejezetten jo, természetes
(5) allapotua gyertyanos-tolgyes erddé a
teriileten nincs.

Kis teriiletfoglalast, kozepes mértékben
veszélyeztetett él6helytipus. Az elegyességet
¢s a szerkezeti valtozatossagot megtartd, az
idegenhonos  fafajokat hattérbe szoritd
erdOkezeléssel az allomanyok hosszli tavon
is fenntarthatéak. A bilikkos termdhelyeken
levé allomanyok fokozatos visszaalakulasa
(eltlinése) varhato.

A fenndllo természetvédelmi kotottségek
ellenére az erddgazdalkodas veszélyeztetd
tényezoként (B02) wval6 emlitése nem
mellozhetd. Az 1dds, vagaskorhoz kozeli
allomanyok  kezelésén  (véghasznalatan,
feltjitasan) tal a kozeljovo beavatkozasainal
problémaként az allomanyok elegyességének
megtartasa ¢és az idegenhonos elemek
visszaszoritasa (B02.06), illetve a megfeleld
mennyiségli €és mindségli holtfa biztositasa
(B02.04) meriilhet fel. Mindezeken til a
felajulasi folyamatokat erdsen befolyasolo
vadhatast (F03.01.01, K04.05), valamint a
bolygatott, szegély helyzeti erdokben fellépd
fokozott akacosodast (I01) lehet még
megemliteni.

Pannon molyhos tolgyesek Quercus pubescensszel

El6hely kodja:

Eléhely eléfordulsai a teriileten:

| 91HO

A molyhos tolgyesek elsdsorban a tervezési
teriilet kozépsé részén, a Kapolna-hegy, az
Ivanka-hegy és a Farkas-kd nyugatra, délre
¢s keletre lefutd szaraz gerincein ¢és
hegyoldalain  fordulnak  el6.  Tertileti

67



| jelenlétiik szamottevo.

Elhely teriileti aranya: 14,06 % (a 2016. évi éldhelytérképezés
alapjan)

Eléhely kiterjedése a teriileten: 123,95 ha (a 2016. évi éldhelytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

Sekély, felmelegedd talajokon, délies kitettségben fellépd, gyenge ndvekedésti tolgyes
allomanyokrol van szd, amelyeknél a lombkoronaszint nem mindig zarodott. Gyakoriak a
felnyilé alloméanyrészek, s helyenként kisebb cserjésekkel ¢és gyepfoltokkal is
talalkozhatunk. Allomanyalkoto fafaj a molyhos tolgy (Quercus pubescens), de mellette sok
kocsanytalan tolgy (Quercus petraea) és cser (Quercus cerris) is felbukkan. Az Ivanka-
hegyen és a Cinegés-hegyen a viragos koris (Fraxinus ornus) is gyakori fafaj, s emellett
szalanként sokfelé¢ a mezei juhar (Acer campestre), vadkorte (Pyrus pyraster) és barkoca
berkenye (Sorbus torminalis) is lathato. A lombkoronaszinttel idénként Gsszefolyd
cserjeszint rendszerint erds, benne a fatermetli fasszartiak cserjeméretli egyedei (pl. tolgyek,
mezei juhar) mellett egybibés galagonya (Crataegus monogyna), fagyal (Ligustrum vulgare),
kokény (Prunus spinosa), gyeplirozsa (Rosa canina agg.), jajrozsa (Rosa spinosissima) és
pukkané dudafiirt (Colutea arborescens) fordul el6. A kdzepes-magas boritast gyepszintet
szarazgyepi fajok és szaraz tolgyes elemek alkotjak: tollas szalkaperje (Brachypodium
pinnatum), lappang6 sas (Carex humilis), kozonséges késeiperje (Cleistogenes serotina),
sarlos gamandor (Teucrium chamaedrys), piros golyaorr (Geranium sanguineum), sujtar
(Laser trilobum), illatos ibolya (Viola odorata), erdei gyongykoles (Buglossoides
purpurocaerulea), tarka koronafiirt (Coronilla varia), osztrak okorfarkkord (Verbascum
chaixii ssp. austriacum), farkas kutyatej (Euphorbia cyparissias), borsfii (Clinopodium
vulgare), magyar repcsény (Erysimum odoratum), kardos peremizs (Inula ensifolia). A kissé
mélyebb talaji részeken az altalanos és mérsékelt bolygatast jelz6 lomberdei fajok (pl. Geum
urbanum, Poa nemoralis) mellett nitrofil gyomndvények is fellépnek (a Kapolna-hegy délre
lefutd gerincén fekvd allomany kifejezetten gyomos). Az adllomanyok zome kdzépkoru, vagy
idds, az idegenhonos elemek koziil néhany helyen feketefeny6 (Pinus nigra) bukkan fel, és
délnyugaton tobb helyiitt eléri ezeket az erdoket az akdcosodas is.

ElShely természetességi - degradaltsagi Az éllomanyok természetességi allapotat
értékelése: leginkdbb a természetkdzeli (4) kategoria irja
le, de kozepesen leromlott (3) és kifejezetten
jo, természetes (5) allapott  molyhos
tolgyesekkel is taldlkozhatunk.

ElShely veszélyeztetettsége: Jelentds teriiletfoglalasu, kozepes mértékben
veszélyeztetett élohelytipus. A zavard,
negativ  hatasok  kivédésével, illetve
megeldzésével az dllomanyok hosszu tavon
is fenntarthatok.

Veszélyeztetd tényezok: Szinte teljes egészében faanyagtermelést
nem szolgal6 tizemmodba sorolt, régota nem
kezelt erd6kr6l van szd. Veszélyeztetd
tényezOként elsdsorban a meleg, szaraz
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oldalakon  fokozottan érvényesiilo, az
allomanyok természetességi allapotat ¢és
dinamikai folyamatait dontd mértékben
befolyéasold, ragas ¢€s taposas formajaban
jelentkezd vadhatast (F03.01.01, K04.05)
kell kiemelni. Ezen a feliil tovabbi problémat
jelent a hegyldbra lenyuld, szegély helyzeti
erdokben fellépd fokozott akacosodas (101).
Szaraz termohelyeken a1l erd6tipusrol 1évén
sz0, az allomanyok jovObeni allapotanak
alakulasaban a klimatikus viszonyokban
bekovetkez6  anomalidknak  (MO1) is
szerepiik lehet.

Pannon cseres-tolgyesek

Eléhely kodja: | 91MO

ElShely eléfordulésai a teriileten: Nagy teriiletfoglalast, az északi lejtoket és
volgyaljakat leszamitva szinte a teljes
terilileten el6forduld él6helytipus.

ElShely teriileti aranya: 4520% (a 2016. évi élohelytérképezés
alapjan)

El6hely kiterjedése a teriileten: 398,56 ha (a 2016. évi élohelytérképezés
alapjan)

Eléhely jellemzése:

Ko6zépmély, mély termdrétegli, a délies kitettségek miatt mar kiszérado, felmelegedd
talajokon kialakult erd6k. Lombkoronaszintjiikben a kocsanytalan tolgy (Quercus petraea)
¢s a cser (Quercus cerris) rendszerint egyiitt, vegyesen fordul eld, de vannak kifejezetten
elcseresedett foltok is. Az alloméanyok als6 szintjében megjelend gyakoribb elegyfafaj a
mezei juhar (Acer campestre), vadkorte (Pyrus pyraster), barkéca berkenye (Sorbus
torminalis), madarcseresznye (Cerasus avium). A sok fény miatt a cserjeszint erds, benne a
fagyal (Ligustrum vulgare), az egybibés ¢és cseregalagonya (Crataegus monogyna, C.
laevigata), kokény (Prunus spinosa), gyepiirozsa (Rosa canina) alkot nagyobb foltokat, vagy
Osszefiiggd szintet. A gyepszintet rendszerint a fiifajok uraljak, koziiliik a ligeti perje (Poa
nemoralis), felemasleveli csenkesz (Festuca heterophylla), erdei szalkaperje (Brachypodium
sylvaticum) emelhet6 ki. Emellett gyakran szem elé keriil az enyves szurokszegfii (Lychnis
viscaria), édeslevelii csiidfii (Astragalus glycyphyllos), erdei here (Trifolium medium),
barsonyos kakukkszegfii (Lychnis coronaria), kozonséges méreggyilok (Vincetoxicum
hirundinaria), vitéz biikkkony (Vicia cassubica), hegyi sas (Carex montana). Tavaszi
aszpektusabol kiemelhetd a nyugati csillagvirag (Scilla drunensis). Koézépkora és idds
alloméanyok egyarant vannak a teriileten, s ezek koziil nem egyben (pl. a Képolna-hegy és a
Farkas-ko6 lejtéin) egészen jelentGs az allo és fekvo holtfa mennyisége. Az allomanyok egy
részében a szerkezeti valtozatossag sem kiilondsebben rossz, azonban az erds vadhatds miatt
a felujulasi folyamatok komoly kontroll alatt allnak. Az allomanyokat a tervezési teriilet
pereme feldl intenziv akdcosodas éri, a peremeken meglehetdsen gyakoriak az akacelegyes
erdok.
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ElShely természetességi - degradaltsagi
értékelése:

ElShely veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Az allomanyok zome a kozepesen leromlott
(3) ¢és a természetkozeli (4) kategoriaba
sorolhato, de néhany helyen természetes (5)
allapot felé hajlo  allomanyrészek is
eléfordulnak.

Nagy teriiletfoglalasu, kozepes mértékben
veszélyeztetett él0helytipus. Az elegyességet
¢s a szerkezeti valtozatossagot megtartd, az
idegenhonos  fafajokat hattérbe szoritd
erdokezeléssel az allomanyok hosszii tdvon
is fenntarthatoak.

A fenndllo természetvédelmi kotottségek
ellenére az erddgazdalkodas veszélyeztetd
tényezoként (B02) wvalé emlitése nem
mellézhetd. Az idds, vagaskorhoz kozeli
alloményok  kezelésén  (véghaszndlatan,
felyjitasan) tal a kozeljovoé beavatkozasainal
problémaként az allomanyok elegyességének
megtartasa és az idegenhonos elemek
visszaszoritasa (B02.06), illetve a megfeleld
mennyiségli és mindségli holtfa biztositasa
(B02.04) meriilhet fel. Mindezeken til a
felajulasi  folyamatokat nagyon erdsen
befolyasold vadhatast (F03.01.01, K04.05),
valamint a bolygatott, szegély helyzeti
erdékben fellépd fokozott akidcosodast (I01)

lehet még megemliteni. Szaraz
termOhelyeken all6 erddtipusrol 1évén szo, az
allomanyok jovoébeni allapotanak

alakulasdban a klimatikus viszonyokban
bekovetkezd  anomadlidknak  (MO1) is
szereplik lehet.

Nem jelolo kozosségi jelentoségii értéknek javasolt él6helytipusok:

Sik- és dombvidéki kaszalorétek (Alopecurus pratensis, Sanquisorba officinalis)

Eléhely kédja:
Eléhely eléfordulsai a teriileten:

Eléhely teriileti aranya:

Eléhely kiterjedése a teriileten:

| 6510

| Ceberna-volgy torkolata, Kercseg-lapos

0,32 % (a 2016. évi élohelytérképezés
alapjan)

2,78 ha (a 2016. évi élohelytérképezés
alapjan)
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ElShely jellemzése:

Volgyalji helyzetii, tide termoOhelyen kialakult, magas fiivii rétekrdl van szo, amelyekben a
gyepképz6 fiifajok koziil elsésorban a csomods ebir (Dactylis glomerata), franciaperje
(Arrhenatherum elatius), réti perje (Poa pratensis), veres csenkesz (Festuca rubra),
borjupazsit (Anthoxanthum odoratum) emlithetd. A tovabbi fajkészletet foleg lidébb és
szarazabb termohelyekre jellemz6 generalista €s zavarasjelz6é fajok adjak: erdei szalkaperje
(Brachypodium sylvaticum), zo6ldes muhar (Setaria viridis), mezei zsurlo (Equisetum
arvense), gyermeklancfii (Taraxacum officinale), fehér here (Trifolium repens), mezei zsalya
(Salvia pratensis), szarvaskerep (Lotus corniculatus), kozonséges oroszlanfog (Leontodon
hispidus), erdei gyopar (Gnaphalium sylvaticum), kerek repkény (Glechoma hederacea),
Osztoriis veronika (Veronica chamaedrys), tejolté galaj (Galium verum), kacstalan lednek
(Lathyrus nissolia). A rétek nyitottak, de a Kercseg-laposon viszonylag sok szoliter,
hagyasfa-jellegli, tijképileg meghatarozd torzs (kocsanytalan tolgy, cser, mezei juhar,
gyertyan, biikk) is taldlhatd. A rendszeresen kaszalt gyepfeliileteket a zart erddk felé fiatal
faegyedekbdl és cserjékbdl allo szegély hatarolja el.

ElShely természetességi - degradaltsagi A gyepek egyes foltjai taposottak, kissé
értekelése: gyomosodnak, igy azok természetességi
allapotat a természetkozeli (4) és a
kozepesen leromlott (3) mindsités koz¢ lehet
helyezni.

ElShely veszélyeztetettsége: Az ¢érintett teriiletek veszélyeztetettnek nem
mondhatok, a rendszeres, legaldbb évi szinti
kaszalds fenntartasaval és a gyepfeliiletek
mérsékelt turisztikai igénybevételével a
gyeptipushoz sorolt alloményok hossza
tavon fenntarthatoak.

Veszélyeztetd tényezok: A gyepek éallapotanak alakuldsat jelentOs
mértékben a latogatottsagbol, turisztikai
igénybevételbdl fakadd hatdsok (taposas,
bolygatés, talzott hasznalat (GO1, G05.01)
befolyasoljak. A kaszdlds  felhagyasa
(A03.03) ¢és a masodlagos szukcesszios
folyamatok beindulasa (K02.01) a rétek
megszlinésé¢hez, beerddsiiléséhez, s igy az
¢l6helytipus eltlinéséhez vezetnének.

Mészkeriilo biikkosok (Luzulo-Fagetum)

Eléhely kédja: 19110

ElShely eléfordulésai a teriileten: Egyetlen kicsi allomanya a Kercseg-tetd
¢északi oldalaban, a Gyopar-forras kozelében
talalhato.

ElShely teriileti aranya: 0,04 % (a 2016. évi élohelytérképezés
alapjan)
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Elhely kiterjedése a teriileten: 0,38 ha (a 2016. évi él6helytérképezés
alapjan)

ElShely jellemzése:

Sekély termdrétegli, viszonylag rossz vizhaztartasa, kisavanyodo felszini talajon kialakult
erd6tarsulas. Zart lombkoronaszintjében a biikk (Fagus sylvatica) dominal, mellette
szalanként legfeljebb egy-egy kocsanytalan tolgy (Quercus petraea), cser (Quercus cerris),
illetve bibircses nyir (Betula pendula) jelenik meg. Az allomanynak nincs cserjeszintje, és a
gyepszint boritasa is igen csekély. Az el6forduld lagyszaruak szaraz tolgyerdei és
acidofrekvens elemek: ligeti perje (Poa nemoralis), baracklevelii harangvirag (Campanula
persicifolia), 0sztoris veronika (Veronica chamaedrys), orvosi veronika (Veronica
officinalis), fehér perjeszittyd (Luzula luzuloides), enyves szurokszegfi (Lychnis viscaria),
holgymal fajok (Hieracium spp.). Foltokban a talajlakd mohdk — kdzonséges sepromoha
(Dicranum scoparium), erdei szérmoha (Polytrichum attenuatum) — boritasa jelentds. Az
idds, homogén allomanyban idegenhonos fafajok nem fordulnak el6.

ElShely természetességi - degradaltsagi Allapota alapjan az egyetlen allomany
értékelése: természetkozeli (4) mindsitést kaphat.
ElShely veszélyeztetettsége: Az élohelytipus alapvetden csak mérsékelten

vesz€lyeztetett, azonban a hosszil tava
fenntartast erdsen befolyasolhatja, hogy nagy
valdsziniiséggel (legalébb részben)
masodlagosan, a korabbi erdei legeltetés
okozta talajerozid miatt kialakult
allomanyrol van szo.

Veszélyeztetd tényezok: Faanyagtermelést nem szolgald izemmodba
sorolt erd6rdl 1évén sz6, veszélyeztetd
tényezoként a talajfelszin regeneracidjaval
parhuzamosan zajlo szukcesszids folyamatok
(K02.01) ¢és a feltjulasi folyamatokat
befolyasoldé vadhatas (F03.01.01, KO04.05)

nevesitheto.

1.2.2. A tervezési teriileten eldfordulo kozosségi jelentoségii novényfajok

Iranyelv melléklete Fajnév Populacio (A-D)

1., 1V. Leanykokorcesin (Pulsatilla grandis) D

Kozosségi jelentoségii nem jelolé novényfajok:

Leanykokoresin (Pulsatilla grandis)

Iranyelv melléklete: LIL, V.

Faj el6fordulasai a teriileten: Az egyetlen ismert populaci6 a Ceberna-
volgy torkolatdhoz kozel, szaraz gerincen,
melegkedveld tolgyes tisztasan talalhato.

72



Allomanynagysag (jeloléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Alloméany valtozasanak tendenciai és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 5
(minimum) - 5 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a tertileten.

Nincsenek ujabb/pontosabb allomédnyadatok,
de lelohelyén a faj ritka, szorvanyos.

Az  éllomanyvaltozas  tendencidit a
rendelkezésre all6 adatok alapjan érdemben
nem lehet megallapitani (de: jelentsebb
valtozasok feltehetoen nem kdvetkeztek be).

A nagyon alacsony példanyszam miatt
sériilékeny, veszélyeztetett faj, még akkor is,
ha el6fordulasi helyei — a nehézkes
megkozelithetdség miatt — gyljtéssel nem
fenyegetettek.

Az eléfordulést elsdsorban a ragés, taposas,
talajer6zid forméjaban jelentkezd vadhatas
(F03.01.01, KO04.05), illetve kismértékben
taldn a természetes szukcesszids folyamatok,
azon belil is a cserjésedés (K02.01)
veszélyeztetheti.

1.2.3. A tervezési teriileten elofordulo kozosségi jelentoségii dllatfajok

Iranyelv Fajnév Populacio (A-D)

melléklete

1., 1V. skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus) C
. nagy szarvasbogar (Lucanus cervus) C
., IV. havasi cincér (Rosalia alpina) C
. csikos medvelepke (Callimorpha quadripunctaria)* C
1., IV. nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus) C
1., IV. nagy héscincér (Cerambyx cerdo) D
I, 1V. magyar tavaszi-fésiisbagoly (Dioszeghyana schmidtii) D
I, 1V. sarga gyapjasszovo (Eriogaster catax) D
I, 1V. diszes tarkalepke (Hypodryas maturna) D

(kiemelt jelentoségii allatfaj ™)
Kozosségi jelentéségii jelolé allatfajok:

skarlatbogar (Cucujus cinnaberinus)

Iranyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

LIL, IV,

A faj el6forduldsa a teriileten a mezofil,
Oshonos lombos erdéallomanyokban
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Allomanynagysag (jeloléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozésanak tendenciai és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

nagy szarvasbogar (Lucanus cervus)

Irdnyelv melléklete:

jellemz6. A szubmontdn  bilikkdsok,
gyetyanos-tolgyesek és foként a patakmenti
volgytalpak jellemzd el6fordulasi helyei, igy
a Tardsz-volgy, a Cseberna-volgy, a
Kercseg-szurdok és a Krupan-volgy teriiletén
talalhatok.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 500
(minimum) — 1500 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a tertileten.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan
jelzett egyedszam mértékadonak tekinthetd,
am annak inkabb az als6 tartomanyat tartjuk
valoszintinek.

Pontos alapallapot felmérés és tobb évet
feloleld helyi vizsgalat hianyaban egyedszam
valtozés, igy tendencia sem mutathato ki a
teriileten.

A faj veszélyeztetettsége a teriileten
kismértékiinek mondhaté, az alkalmas
¢lohelyek jelentos teriileten és nagy szamban
fordulnak eld a teriileten.

Két igen jelentdés veszélyeztetd tényezd
emelhetd ki. A friss holt faanyag eltavolitasa
a teriletrol, illetve a klimavaltozas miatt
bekovetkezd  igen  szaraz  iddszakok
gyakoribba valasa. A faj jelenléte erdsen
figg a  biikkds,  gyertydnos-tolgyes
allomanyokon beliill megtalalhatdé (frissen
keletkezett) allo holtfak, facsonkok és fekvo
holtfa mennyiségétl. Mindezek alapjan a
potencialis veszélyeztetd tényezok kozott
altalaban az  erddgazdilkodas  (B02),
konkrétabban a ldbonallé ¢és/vagy elfekvd
holt faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhetd
ki. Az allomanyok egészségi allapotanak
alakuldsa révén kismértékben esetleg az
abiotikus  viszonyokban,  klimavaltozas
hatasara bekovetkezd valtozasok (MO1) is

érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek.
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Faj eléfordulésai a teriileten:

Alloméanynagysag (jelléskor):

Allomanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

A faj a terileten foként a cseres-
kocsanytalan tolgyes és gyertyanos-tdlgyes
alloményokhoz kotodik, illetve a szaraz,
felnyild melegkedveld tolgyesekben is
jellemzd. Megtalalhato a Farkas-ko, Kis-
Kercseg, Czebema, Kercseg-tetd, Kupan-
hegyes, Kapolna-hegy teriiletén.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 2000
(minimum) — 2000 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a teriileten.

A jelenlegi ismeretek alapjan, az alkalmas
¢lohelyek kiterjedését figyelembe véve a
terlileten (az eddigi adatokkal egybevagoan)
2000 koriili egyedszdmot becsiilhetiink.

Pontos alapallapot felmérés és tobb évet
feloleld helyi vizsgélat hidnyaban egyedszam
valtozas, igy tendencia sem mutathato ki a
teriileten.

A faj veszélyeztetettsége a teriileten
kismértékli. Az élohelyiil szolgald tolgyes €s
tolgyelegyes allomanyok, és azokon beliil
bizonyos mennyiségli vastag 4ll6 holtfa
fenntartdsaval, illetve az Oreg tolgyek
megtartasaval biztosithatdo a faj hosszu tava
fennmaradésa.

A faj jelenléte erdsen fligg a tolgyes
allomanyokon beliill megtalalhat6 oreg fak,
vastag allo holtfak, facsonkok
mennyiségétdl.  Mindezek  alapjan a
potencialis veszélyeztetd tényezok kozott
altalaban  az  erddgazdalkodas  (B02),
konkrétabban a labonallo és/vagy elfekvd
holt faanyag eltavolitdsa (B02.04) emelhetd
ki. A szaraz termOhelyeken 4all6 erdok
érintettsége miatt az allomanyok egészségi
allapotanak alakuldsa révén kismértékben az
abiotikus  viszonyokban,  klimavaltozas
hatasara bekovetkezd valtozasok (MO1) is
érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek. A
vaddiszno jelenléte az ¢l6helytil szolgald fak
koriiltarasaval, tuskék kiforgatadsaval, a
larvak elfogyasztasaval okozhat problémat
(F03.01.01).
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havasi cincér (Rosalia alpina)

Irdnyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

LIL, IV,

A faj a biikkosok, kisebb mértékben az
azokkal érintkezd  gyertyanos-tolgyesek
illetve a szurdokerdék faja. A teriileten az
elofordulasok foként az északias kitettségli
vapakra,  szurdok  jellegi ~ volgyekre
koncentralodnak, igy azokat a Kecseg-teto,
Kupan-hegyes, Kapolna-hegy, Ivanka-hegy
¢szaki oldalain talaljuk.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 20
(minimum) - 200 (maximum) Kkozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a teriileten.

A jelenlegi ismeretek alapjan, az alkalmas
¢lohelyek kiterjedését figyelembe véve a
teriileten (a korabban megadott intervallum
fels6 savjaval egybevagdan) 200 koriili
egyedszamot becsiilhetiink.

Pontos alapallapot felmérés és tobb évet
feloleld helyi vizsgalat hianyaban egyedszam
valtozas, igy tendencia sem mutathatd ki a
teriileten.

A faj veszélyeztetettsége a teriileten
kismértékli. Az ¢él6helyek fenntartasaval
biztosithatd a faj fennmaradisa, de az
allomanyok letermelése, fafaj dsszetételének
megvaltozdsa, az allomanyok esetleges
szarazodasa hosszu tavon veszélyeket rejthet.

Harom 6 veszélyeztetd tényezd emelhetd ki.
A holt faanyag eltavolitdsa a teriiletrdl, az
allomanyok letermelése illetve a
klimavaltozas miatt bekovetkezd igen széaraz
iddszakok gyakoribba valasa.A faj jelenléte
er6sen fiigg a biikkds alloméanyokon beliil
megtalalhat6 oreg fak, sériilt fak, kiddlt fak,
vastag allo holtfak, facsonkok
mennyiségétél.  Mindezek  alapjan a
potencialis veszélyeztetd tényezok kozott
altalaban az erdégazdalkodas (B02), illetve
ezen belil a nevelovagasok végzése
(B02.06) és a labonallo és/vagy elfekvd holt
faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhet6 ki. A
faanyag-kiszallitdis nem megfeleld (nyari)
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idépontja szintén probléma lehet (B07),
hiszen ekkor a larvak a faanyaggal egylitt
kikeriilhetnek az erdobdl. Kismértékben az
abiotikus  viszonyokban,  klimavaltozas
hatasara bekovetkezd valtozasok (MO1) is
érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek.

csikos medvelepke (Callimorpha quadripunctaria)

Iranyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Allomanynagysag (jeldléskor):

Allomanynagysag (tervkészitéskor):

Allomény valtozasanak tendenciai €s okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Jelenleg nincs konkrét eléfordulasi adata a
fajnak a tervezési teriiletr6l. Mivel a
terlileten tobb, a faj szdmara kedvezd
adottsagt élohely talalhato, ezért a jovében
szamos helyen (erddszegélyekbol, {ide
erdokbol) varhato az eldkeriilése.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 1000
(minimum) — 1000 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el a faj a teriileten.

Pontosabban nem meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a jeloléskor felvett értékkel
(1000) hozzéavetdlegesen azonos lehet.

Az  allomanyvaltozds  tendenciait az
adathiany miatt érdemben nem lehet
értékelni. Feltételezheto, hogy az
allomanynagysag az elmult évtizedben nem
valtozott jelentdsen.

A faj veszélyeztetettségének megitéléséhez
tovabbi vizsgalatok szlikségesek.
Valo6sziniileg alacsony a veszélyeztetettség
mértéke.

Potencialis  veszélyeztetd  tényez6 a
volgyekben levo iide erddket és a kapcsolodod
erdOszegélyeket egyarant érintd, vagasos
tizemmodu erdégazdalkodas (B02).

nyugati piszedenevér (Barbastella barbastellus)

Iranyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

LIL, IV,

Az elmult években (2013, 2015) akusztikai
mintavétellel a teriilet harom pontjan
(Kéapolna-hegy, Kercseg-szurdok, Bobonyér-
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Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Kozosségi jelentéségii nem jelolo allatfajok:

nagy héscincér (Cerambyx cerdo)

Iranyelv melléklete:

Faj eléfordulasai a tertileten:

| puszta) sikeriilt kimutatni.

A Natura 2000 adatlapon  konkrét
allomanynagysag nincs jelezve, csak a faj
eléfordulasara vonatkozo jelenléti adat (P =
present/eléfordul) keriilt megnevezésre.

Pontosabban nem meghatarozhat, az
allomanynagysag megallapitdsa  tovabbi
vizsgalatokat igényel.

Az  allomanyvaltozads  tendencidit a

rendelkezésre allo adatok alapjan érdemben
nem lehet megallapitani.

Erésen veszélyeztetett faj, védelmi helyzete
¢s a populacid hosszu tavlii megdrzésének
lehetdsége elsOsorban az erdok szerkezeti
jellemzditdl, tovabbd az erddgazdalkodasi,
erdOkezelési tevékenység alakulasatol fiigg.

A nyugati piszedenevér buvohelyspecialista
faj, kizarolag odvakban vagy all6 holtfak
levald kéreglemezei alatt kialakulo résekben
alkot sziilékolonidkat. A faj jelenléte tehat
erdsen fiigg az ilyen jellegli all6 holtfak,
odvas fak mennyiségétél. Mindezek alapjan
a potencialis veszélyeztetd tényezdk kozott
altalaban  az  erddgazdalkodas  (B02),
konkrétabban a labondllo és/vagy elfekvo
holt faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhetd
Ki. A kornyezd (taplalkozo teriiletként
szintén hasznositott) erdéallomanyokat érd
hatdsok szintén negativan érinthetik a faj
védelmi helyzetét. A kor- és fafajhomogén
erddk buvo- és taplalkozohely szempontjabol
szuboptimalisak e faj szdmara.

LIL, IV,

A faj alapvetden melegkedveld, s bar a
teriileten jelentdsebb kiterjedésben vannak
délies verdk és azokon szdraz tolgyesek,
jelenleg csak viszonylag kevés adattal
rendelkeziink. Ezek jorészt a Kapolna-hegy
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Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendencidi és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

\ ¢s az Ivanka-hegy teriiletére esnek.

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 10
(minimum) - 100 (maximum) Kkozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a tertileten.

A jelenlegi ismeretek alapjan, az alkalmas
¢lohelyek kiterjedését figyelembe véve a
teriileten (a kordbban megadott intervallum
fels6 savjaval egybevagdan) 100 koriili
egyedszamot becstilhetiink.

Az  éllomanyvaltozas  tendencidit a
rendelkezésre allo adatok alapjan érdemben
nem lehet megallapitani.

A faj veszélyeztetettsége a teriileten
kismértékli, a szamara alkalmas él6helyek
viszonylag nagy teriileten jelen vannak. A
szaraz tolgyes allomanyok és azokon beliil
bizonyos mennyiségli vastag all6 holtfa
fenntartasaval biztosithaté a faj hosszu tava
fennmaradésa.

A faj jelenléte erdsen fligg a tolgyes
allomanyokon beliil megtalalhat6 vastag allo
holtfak, facsonkok mennyiségétdl. Mindezek
alapjan a potencialis veszélyeztetd tényezok
kozott altalaban az erddgazdalkodas (B02),
konkrétabban a labondllo és/vagy elfekvo
holt faanyag eltavolitasa (B02.04) emelhetd
ki. A szaraz termOhelyeken 4ll6 erddk
érintettsége miatt az allomanyok egészségi
allapotanak alakuldsa révén kismértékben az
abiotikus  viszonyokban,  klimavaltozas
hatasara bekovetkezd valtozasok (MO1) is
érvényesiilhetnek, problémat jelenthetnek.

magyar tavaszi-fésiisbagoly (Dioszeghyana schmidtii)

Iranyelv melléklete:

Faj eléfordulasai a tertileten:

LIL, IV,

Jelenlegi ismereteink szerint a fajnak csak
két eldfordulasi adata van a tervezési
teriiletr6l (Farkas-ko6, Kis-Karancs). Ezeken
a helyeken cseres-tdlgyesekben fordul el és
valoszinlileg a tervezési terlilet mas
helyszinein is cseres-tdlgyesekben él.
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Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Alloméany valtozasanak tendenciai és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

sarga gyapjasszovo (Eriogaster catax)

Iranyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jeloléskor):

A Natura 2000 adatbazis (SDF) alapjan 100
(minimum) — 1000 (maximum) kozotti
egyedszamban fordul el6 a faj a teriileten.

Pontosabban nem meghatarozhatd, de
nagysagrendileg a  jeloléskor  felvett
intervallumba (100-1000) eshet.

Az  éllomanyvaltozas  tendencidit a
rendelkezésre all6 adatok alapjan érdemben
nem lehet megallapitani (de: jelent6sebb
valtozasok az elmult idészakban feltehetden
nem kovetkeztek be).

A faj veszélyeztetettsége jelenleg alacsony a
tervezési teriileten. A hosszl tava megorzés
lehetdsége az  elegyes  cseres-tolgyes
allomanyok jelenléte miatt biztositott.

A legjelentsebb veszélyeztetd tényezd az
erdégazdalkodds (B02) lehet, bar az
¢lohelyiil szolgald tolgyes erddk jelentOs
része faanyagtermelést nem szolgdl. A
kozépkora  allomanyok  szerkezetét és
fafajosszetételét is alakitd neveldvagasok
viszont kihatassal lehetnek az érintett erddk
jovébeni  allapotdra  (B02.06).  Szaraz
termOhelyen 4116 erd6krdl 1évén szo, emellett
kismértékben az abiotikus viszonyokban,
klimavaltozas hatasara bekovetkezd
valtozasok (MO01) is érvényesiilhetnek,
problémat jelenthetnek.

I, 1V.

A fajnak csak néhany eléfordulasi adata van
a tervezési teriilet peremein 1€vd cserjésedd
gyepekbdl és cserjés szegélyekbdl (pl.
Karancslapujté: Pal-volgy, 2007). A teriilet
belsejébdl nem varhaté wjabb adata, mert
nagyobb erdétombdkben nem fordul eld.

A Natura 2000 adatlapon  konkrét
allomanynagysag nincs jelezve, csak a faj
eléfordulasara vonatkozo jelenléti adat (P =
present/eléfordul) keriilt megnevezésre.
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Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

diszes tarkalepke (Hypodryas maturna)

Iranyelv melléklete:

Faj el6fordulasai a teriileten:

Alloméanynagysag (jelléskor):

Alloméanynagysag (tervkészitéskor):

Allomany valtozasanak tendenciai és okai:

Faj veszélyeztetettsége:

Veszélyeztetd tényezok:

Pontosabban nem meghatarozhatd, az
allomanynagysag megallapitasa  tovabbi
vizsgalatokat igényel.

Az  allomanyvaltozds  tendencidit a
rendelkezésre allo6 adatok alapjan érdemben
nem lehet értékelni. Feltételezhetd, hogy az
allomanynagysag az elmult évtizedben nem
valtozott jelentdsen.

A faj veszélyeztetettségének megitéléséhez
tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

A veszélyeztetd tényezok feltarasdhoz
tovabbi vizsgalatok szilikségesek.

I, 1V.

Jelenleg nincs konkrét eléfordulasi adata a
fajnak a tervezési teriiletr6l. Mivel a
terlileten tobb, a faj szdmara kedvezd
adottsagt élohely talalhato, ezért a jovében
szamos helyen (erddszegélyekbdl, iide
erdokbol) varhato az elokeriilése.

A Natura 2000 adatlapon  konkrét
alloménynagysag nincs jelezve, csak a faj
eléfordulasara vonatkozo jelenléti adat (P =
present/eléfordul) keriilt megnevezésre.

Pontosabban nem  meghatarozhatd, az
allomanynagysag megallapitdsa  tovabbi
vizsgalatokat igényel.

Az  allomanyvaltozds  tendenciait az
adathiany miatt érdemben nem lehet
értékelni. Feltételezheto, hogy az
allomanynagysag az elmult évtizedben nem
valtozott jelentdsen.

A faj veszélyeztetettségének megitéléséhez
tovabbi vizsgalatok sziikségesek.

Potencidlis  veszélyeztetd  tényez0 a
volgyekben levd iide erddket és a kapcsolodo
erdészegélyeket egyarant érintd, vagasos
lizemmodi erdégazdalkodas (B02).
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1.2.4. A tervezési teriileten elofordulo egyéb jelentos fajok

Magyar név

Tudoményos név

Védettség
(V. FV)

Jelent6ség (1-2 mondatban
leirni miért fontos a teriileten)

harangcsillag

Asyneuma canescens

\Y

A sztyeppréteken ¢€s
bokorerddkben ¢é16 novényfaj
kevés hazai elé6fordulasainak
egyike a Karancsra esik.

nemes majvirag

Hepatica nobilis

A Dunatol keletre a Naszaly
mellett csak a Karancson
talalhaté meg a novényfa;.

biboros kosbor

Orchis purpurea

Hazai viszonylatban aranylag
gyakori, a Karancson molyhos
tolgyesekben fellépd kosborfaj.

majomkosbor

Orchis simia

A Dunatol keletre a Karancson
talalhat6 a faj egyetlen
lelohelye.

gumos macskahere

Phlomis tuberosa

Kiritkulé molyhos télgyes
allomanyokba, egészen magas
fekvésti teriiletekre felhuzodo
erdésztyepp faj.

nyugati csillagvirag

Scilla drunensis

Tolgyesekben, tormelékes
talaji erdokben a Karancs
egyik leggyakoribb védett
novénye.

pilisi biikkény

Vicia sparsiflora

Hegyvidéki mész- és
melegkedveld tolgyesekre
jellemzd, nem gyakori faj.

pompas virdgbogar

Protaetia aeruginosa

Szadmos erddtipusban
el6forduld, legféképpen
tolgyesekhez kotddo odulako
faj. Jelenléte szamos egyéb
védett fajra utalhat.

nyolcpettyes
viragbogar

Gnorimus variabilis

Idé6s, tide, holt faban gazdag
erdéallomanyok faja. Larvéja
szinte csak fekvo, vorosen
korhad¢ holt faban (pl.
kocséanytalan tolgy,
cseresznye) fejlodik.

orrszarvubogar

Oryctes nasicornis

Holt  faanyaghoz  kotddik
larvajanak fejlédése, melyet a
szintén védett Orias térosdarazs
(Megascolia macula flavifrons)
larvai parazitalnak.

biikkfa diszbogar

Dicerca berolinensis

Biikkben  és  gyertyanban,
ritkdbban akar gyiimolcsfaban
fejlddd, inkdbb hegyvidéki
jellegti faj.

didcincér

Aegosoma

Polifag faj, alapvetéen sokfelé
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scabricore eléfordul, jelenlétével mas
fajok szdmara megteremti a

megtelepedés feltételeit.

farkasalmalepke Zerynthia polyxena A hazai hegyvidékeken

v szorvanyos, ritka lepkefa;.
vadmacska Felis silvestris = Szérvanyos megjelenésii
ragadoz6 a Karancson.
1.3. Teriilethasznalat

1.3.1. Miivelési ag szerinti megoszlas

A tervezési teriilet szinte kizarolag erddvel fedett, ennek megfelelden az ingatlan-
nyilvantartdsi adatok alapjan a muiivelési agak kozott az erdé a meghatarozo, szinte egyediili
tétel (99,40%). Az egyetlen gyep miivelési agh teriilet Salgotarjan 0919/1 hrsz. b alrészletébe
esik (0,35%) ¢és lényegében a Kercseg-lapos hagyasfakkal tarkitott, fokozatosan bezarodo
kaszalorétjét fedi le. Szantdé mivelési agh teriilet (0,06%) szintén csak egy helyszinen, a
Ceberna-volgy torkolatanal talalhatd (Karancsalja 016 hrsz. b alrészlet), de az egészen kis
kiterjedésii folt valdjaban felhagyott szantd, amely jelenleg tide gyeppel boritott. A Kivett
miivelési agu teriiletek egytittesen 0,19%-ot tesznek Ki, az ide sorolt teriiletek részben utak
(Kapolna-hegy ¢s Kis-Karancs kozotti volgy, Kercseg-szurdok), részben patakmedrek
(Kercseg-patak volgye), részben forrasfoglalasok (Margit-forras, Toke-kut), részben a
Karancs-kilato helyszine. Természetbeni allapotukat tekintve a kivett miivelési agu teriiletek
jorészt erddvel fedettek.

Miivelési &g Kiterjedés (ha) Arany (%)

erdd 876,53 99,40
kivett 1,70 0,19
gyep (legeld) 3,05 0,35
szanto 0,51 0,06
Osszesen 881,79 100

1.3.2. Tulajdoni viszonyok

A tervezési terlilet teljes egészeében (100,00%) allami tulajdonu, az ide tartozé ingatlanokat 3
kiilonboz6 allami vagyonkezeld szerv kezeli. A legnagyobb teriilet (85,66%) az Ipoly Erdd
Zrt. (Balassagyarmat) vagyonkezelésében all, de Salgdtarjan kozség hatardban jelentds
kiterjedésti teriiletek (14,34%) tartoznak a Biikki Nemzeti Park Igazgatésag (Eger)
vagyonkezelésébe is. A harmadik vagyonkezeld szerv a Beliigyminisztérium Orszagos
Katasztrofavédelmi Foigazgatdsaga (Budapest), amelyhez a Karancslapujté 060/9 hrsz., azon

beliil is a Karancs-kilato melletti adotorony tartozik.

Tulajdonosi csoport

Kiterjedés (ha)

Aréany (%)

allami tulajdon, ebbdl

881,79

100

...Ipoly Erdo Zrt.
vagyonkezelés

755,34

85,66

Biikki NPI vagyonkezelés

126,42

14,34

BM Orszdgos
Katasztrofavedelmi

0,03

>0,01
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Foigazgatosag
vagyonkezelés

Osszesen: 881,79 100

1.3.3. Teriilethaszndlat és kezelés
1.3.3.1 Mez6gazdasag

A korabbi évszdzadokban a gyepeket ¢€s erddket is érintd legeltetd allattartasnak komoly
szerepe volt a Karancs térsége hasznositasaban. Az erdei legeltetés ¢és makkoltatas a
tertileteken, vizkozelben, patakok mentén voltak (az egykori legelderdokbdl visszamaradt
oreg bohoncok is foleg ezeken a teriileteken lathatok, lasd példaul Kercseg-lapos). Az
allattartas a térség lakossdganak fontos megélhetési forrasa volt, de emellett a 18-19.
szdazadban a nyugati (Karancslapujtd és Karancsalja felé es6) hegylabon mar nagy teriileten
szantomiivelés is folyt. A mezOgazdasagi teriilethasznositasban a 19. szazad végétdl, majd a
20. szazad kozepétdl azonban jelentdsebb valtozasok kdvetkeztek be. A gyengébb mindség,
erodalodo szantok eldbb legeldk lettek, majd azokon a tovadbbi er6zids folyamatok nyoman
vizmosasok jelentek meg. Az egyre mélyiild vizmosasokba bekeriilt az akac (a tudatos
beiiltetés sem zarhato ki!), s a fafaj egyre fokozodo terjeszkedésével megkezdddott a nyilt
mezdgazdasagi teriiletek erdteljes visszahuzodasa. A folyamat a legeld allatallomany
l1étszamanak csokkenésével parhuzamosan zajlott, mig végiil a mezOgazdasagi tevékenység
teljesen megsziint, illetve marginalissa valt a tervezési teriileten.

Az egykori mezdgazdasagi hasznositast a Pal-volgy €s Bobonyér-puszta mellett jelzi néhany
kisebb becserjésed6-beerdosiilé teriilet. A Ceberna-volgy torkolatanal levd irtasteriilet
(Karancsalja 016 hrsz. b alrészlet) korabbi hasznositasarol csak a miivelési ag szerinti
besorolas (szantd) tanuskodik, a teriilet ma mar kaszalt gyep. A Kercseg-lapos (Salgotarjan
0919/1 hrsz. b alrészlet) legeloként valo hasznositasa is rég megsziint, az erdd terjeszkedése
miatt egyre szikilo tisztas és kornyéke évtizedek oOta kirandulohelyként funkciondl (a gyepet
¢vi rendszerességgel ma is kaszaljak). Az emlitett két gyepteriilet mutat mindossze olyan
képet, melyhez — ha csak kozvetve is — napjainkban mezdgazdasagi jellegli hasznositast
tarsithatunk, azonban ezen teriiletek kiterjedése igen csekély (kimutatds szerint egyiittesen
3,56 hektar, a valosagban még kevesebb). Osszességében a Natura 2000 célok megvaldsitisa
szempontjabol a teriileten folytatott mezdgazdasagi tevékenységnek alig van relevanciaja.

1.3.3.2 Erdészet

A tervezési teriileten az I. és II. katonai felmérés térképe (18. szdzad vége, 19. szazad kozepe)
a maival szinte teljesen azonos kiterjedésben, Osszefiiggd erddteriiletet mutat. Jelentésebb
kiterjedésti erddtlen, irtdsokkal érintett teriiletek (gyepek, szantok) ezekben az iddszakokban
csak a Karancslapujt6, Karancsalja és Somoskéujfalu felé esé hegylabon, illetve a Kercseg-
tet6tol délkeletre lefutd gerincen fordultak el6. A teriilet belsejének egyik kisebb tisztasa a
Karancs-kapolna — mint évszazadok ota fennalld, egykori (bronzkori?) erddités helyére
telepiilt kegyhely és zarandokhely — koriil teriilt el. A 19. szdzad kozepérdl tovabbi kisebb
irtvany (rét) emlithet6 a Kis-Karancsot nyugat fel6l hatarold nyeregbdl és a Vaskapu-volgy
fels6 végebdl. A Karancs fogerincén (,,Karancs Magossa”) ekkoriban mar foldmérési jel allt,
igy kisebb erddtlen teriilet itt is valoszinlisithetd. Mas emlithetd irtvany a Karancs tombjében
a 19. szazad kozepéig nem volt, s az Osszefliggd erddtakardt ezt kovetden is csak kevés
helyen bontottak meg. A Farkas-ké gerincének kdbanyaja — egészen kis teriileten — az 1880-
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as években nyilt, s a III. katonai felmérés térképe alapjan a tervezési teriilet nyugati peremére
es0 Bobonyér-puszta is a 19. szazad masodik felében épiilhetett ki. A ma legjelentdsebb
tisztasnak szamit6 Kercseg-lapos valamikor a 20. szazad elején jott 1étre.

A Karancs teriiletének nagy részét az elmondottak alapjan mindig is erd6 boritotta, vagyis az
itteni erd6alloméanyok zome 6si erdonek tekinthetd. A Karancslapujté és Karancsalja felé eso
hegylabon — a tervezési teriilet hataran beliil — ugyanakkor a 18. szazad végén mar jelentds
kiterjedésti szantok, a patakok mentén pedig kisebb gyepek teriiltek el. A szantok jelentds
részEt a 20. szdzadban felhagytak, s az egyre inkabb legel6ként hasznositott, vizmosasokkal
szabdalt, erodalddo teriileteken egyre nagyobb teriiletet foglalt el az akac. Az akacosodas
folyamata a térségben a 19. szazad masodik felétdl adatolhatd, a nyugati hegylabon fekvd,
akacosok pedig ennek a torténeti szalnak a mai végkifejletét jelentik — a természetmegOrzési
teriiletbe valo bekertilésiik a helyrajzi szam alapu kigytiijtéssel magyarazhato.

A Karancs erdeiben a multbeli erd6hasznalatok koziil jelentés volumend volt az erdei
legeltetés és makkoltatas, az egykori legelderdok maradvanyai, a fiatalabb allomanyokban
allo oreg biikk, kocsanytalan tolgy és cser matuzsalemek a hegytomb peremén tobbfelé
lathatok. Az erddket a 18-19. szdzad 6ta biztosan vagéasos erdégazdalkodassal hasznositottak,
a letermelt erdotombok helyén fokozatosan jottek létre a homogén szerkezetli, egykoru
alloményok. A fafajosszetétel megvaltozasdban az 1945 utdni fenyvesités csak csekély
szerepet jatszott, néhany kisebb lucos és vordsfenyves folt mellett igy elsGsorban a
fakitermelések és erdei legeltetés miatt kopar hegyoldalakra bevitt feketefenyvesek, tovabba
a nyugati hegylabra telepitett erdeifenyvesek emelhetdk ki. A 20. szdzad végére az erd6tdmb
nyugati hegylabi részén 1étrejott szabalyos akacos ,,erd66vbol” a fafaj lassan, de fokozatosan
terjeszkedik az erd6tomb belseje felé. Az erd6k mai képét dsszességében az egy korosztalyt
tartalmazo kozépkort és id0s vagasos erddk, a fenyOk mesterségesen létrehozott, kisebb
allomanyai, az egykori legeléerdokbdl megdrzott idds kocsanytalan tolgy, cser és bilikk
hagyasfak, valamint a spontan felnétt, hegylabi akacosok hatarozzédk meg.

A Kkarancsi természetmegobrzési teriilet 881,79 hektaros teriiletén ma Osszesen 881,22 ha
ide tartozik egyrészt a Karancson allo adotorony teriilete (Karancslapujté 060/9), valamint a
Kercseg-szurdok egy részén a patak €s a volgyalji ut egy-egy szakasza (Salgotarjan 0919/1
hrsz. ¢ alrészlet, illetve 0919/1 hrsz. d alrészlete). Az erdétervezett tombbél 872,59 hektart
tesznek ki az erdorészletek, mig az egyéb részletek (tisztasok, cserjések, rakodok,
terméketlen teriiletek, nyiladékok) teriilete 8,63 ha (Karancsalja 4/T1, Karancslapujté 1/CE,
6/CE, 9/RA, 20/TN, 26/TI, Salgétarjan 101/NY1, 115/Tl, 115/TN, 118/NYI1, 118/NY2,
118/NY3, 118/TN részletek). Erdorészlet és egyéb részlet hatarokat a tervezési teriilet
hatarvonala sehol nem vag at. Az erddrészletek alapjan szamitott erddsiiltség Osszességében
98,96%-o0s, a tervezési teriilet tényleges erddsiiltsége azonban még ennél is magasabb (szinte
100%-0s), mivel a cserjésként, terméketlenként és rakodoként leirt egyéb részletek
(Karancslapujté 1/CE, 6/CE, 9/RA, 20/TN) részben szintén zart erdovel fedettek. Az adatok
alapjan az erdOk és azok fenntartdsi feladatai abszolut elsdbbséggel, mondhatni kizarolagos
szereppel birnak a teriilethaszndalati formék sordban.

A teriilet erdei teljes egészében allami tulajdonban vannak, vagyonkezeldjiik és bejegyzett
erdégazdalkodojuk nagyobb részben (85,72%) az Ipoly Erd6é Zrt. (Balassagyarmat), Kisebb
részben (14,28%) a Biikki Nemzeti Park Igazgatdsag (Eger). Az erdégazdalkodok altal
tervezhetd hasznositasi/kezelési lehetdségeket (a klasszikus erdégazdalkodési hasznositashoz
viszonyitott eltéréseket) erédsen meghatarozza a teriilet természetvédelmi besorolasa
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(Karancs-Medves Tajvédelmi Korzet), illetve emellett szamos teriileten a kozjoléti, turisztikai
funkciokkal kapcsolatos elvarasok is szabalyozé tényezoként 1épnek fel.

Tulajdonforma Kiterjedés (ha) Arany (%)

Allami tulajdon 881,22 100
Osszesen: 881,22 100
Erd6gazdalkodo Kiterjedés (ha) Arany (%)

Ipoly Erdé Zrt. 755,37 85,72
(Balassagyarmat)

Biikki Nemzeti Park 125,85 14,28
Igazgatosag (Eger)

Osszesen: 881,22 100

Mivel teljes egészében védett természeti teriiletre esé Natura 2000 teriiletrdl van szd, a
Karancs térségének erdei 100%-ban természetvédelmi elsddleges rendeltetést kaptak. A
Natura 2000 rendeltetés tovabbi (mdsodlagos) rendeltetésként szerepel az erdészeti
nyilvantartasban, illetve harmadlagos rendeltetésként meredek letdréseken, tobb mint 50 (!)
erddrészlet esetén (tobbek kozott példaul az Ivanka-hegy keleti, déli és délnyugati oldaldban)
a talajvédelem is megjelenik. (A rendeltetések kimutatasat tartalmazd tablazatban a
rendeltetés nélkiili egyéb részletek teriiletadata mar nem szerepel.)

Rendeltetés Kiterjedés (ha) Arany (%)

Természetvédelmi 872,59 100
rendeltetésii erdok (TV)

Védelmi rendeltetesii erdok 872,59 100
(ésszesen )

Osszesen: 872,59 100

Az allomanyok izemmod szerinti besorolasat tekintve a vagasos lizemmod aranya viszonylag
alacsony (57,17%). Mindez elsésorban a véderdd jellegli allomanyok (vo. délies kitettségii
letorések) jelentds teriiletfoglalasanak, s ebbdl levezethetden a faanyagtermelést nem szolgalod
iizemmodba sorolt erdbk magas aranyanak (38,31%) koszonhetd. A véderdokon kiviil
faanyagtermelést nem szolgald tizemmodba keriilt még a természetvédelmi érdekeltségi
allami vagyonkezeld (Biikki NPI) Salgoétarjan kozséghatarba esd erdeinek jelentds része, igy
tobbek kozott a Kercseg-lapos kornyéke és a Kercseg-tet6tol délkelet felé lefutd gerinc
allomanyainak (Salgotarjan 116-118 erdétag) nagy része is. Az atalakito iizemmodba sorolt
erdorészletek (6,09%) tobb kisebb foltban, idds biikkos allomanyokhoz kotédden, a Mélnas-
tetd déli oldalaban, a Karancs focsticsatol nyugatra lefutd gerincen, tovabba a Kercseg-teto €s
Kupan-hegyes északnyugati lejt6jén talalhatok. A legutobbi erdétervezés (2014) soran a
Kercseg-tetd ¢s Kupan-hegyes északnyugati oldaldban egészen kicsi teriilet (2,77%) szalalo
tizemmodba is keriilt (Karancsalja 6/A, 6/B, 7/A erdoérészletek), az itt érintett allomanyok
szintén id6s — a korabbi széldontések miatt helyenként 1ékesedé — biikkosok. A folyamatos
erdéboritast biztositd lizemmoddok Osszességében 47,17%-ot tesznek ki, ami egyrészt mar
onmagaban is viszonylag magas érték, masrészt ez a besoroldas a teriileten felmertild
tajképvédelmi és természetvédelmi szempontok érvényre juttatdsahoz, tovabba a teriilet tobb
funkcionak is eleget tevé fenntartasahoz — kiilonésen az erdédinamikai folyamatokat komoly
mértékben visszafogd vadhatas mérséklése esetén — megfeleld alapot nyujthat.
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Uzemmod Kiterjedés (ha) Arany (%)

Viagasos tizemmod 460,95 52,83
Atalakité tizemmod 53,18 6,09
Szalal6 izemmod 24,17 2,77
Faanyagtermelést nem 334,29 38,31
szolgald tizemmod

Osszesen: 872,59 100

A tervezési teriilet fadllomany-tipusairdl az adatfeldolgozas soran csoport-szinti statisztikak
alltak rendelkezésre. Ez alapjan a tervezési teriileten (6sszhangban a foldrajzi helyzettel, a
domborzattal és a termdhelyi viszonyokkal) a kiilonb6zd kocsanytalan tolgyes (33,54%) ¢és
cseres (23,40%) faadllomanytipusok domindlnak. Ezek az els6sorban cseres-tolgyes
erddtarsuldssal analog tipusok a teriilet déli részén tajképformalo tényezének szamitanak, s az
erddtakard Osszképét, valamint kozvetve az eléforduld természeti értékeket is nagyon erdsen
meghatarozzak. A biikkosok teriiletfoglalasa és teriileti ardnya az extrazonalis helyzetii
allomanyok miatt relative csekély (15,00%), de a fadllomanytipus-csoportokat tekintve még
igy is ezek az alloményok mindsiilnek a harmadik leggyakoribb tipusnak. A gyertyanos
tolgyesek szerepe marginalis (4,21%), ugyanakkor kiemelendd még a déli lejtokon allo
molyhostolgyesek szamottevd ardnya (7,15%). Utdbbi tipusok a kocsanytalan tolgyesek és
cseresek kozé ékel6dd alloményaik révén tovabb erdsitik a tajegység tolgyes karakterét. A
tervezési teriileten — elsGsorban a peremeken — jelentés kiterjedésben (15,22%) talalunk
idegenhonos fafajok altal uralt allomanyokat. Koziiliikk legnagyobb teriiletet a Karancslapujto
¢s Karancsalja felé es6 hegylabon lathatd akacosok (7,79%) fednek, de emlitésre méltd
kiterjedést érnek el (részben véderddkben, korabbi koparfasitasi munkak kovetkeztében) az
erdeifenyvesek (4,29%) és a feketefenyvesek (2,87%) is.

Faallomanytipus-csoport Kiterjedés (ha) Arany (%)
Biikkosok 130,91 15,00
Gyertyanos-kocsanytalan 36,74

tolgyesek 4,21
Gyertyanosok 9,33 1,07
Kocsanytalan tolgyesek 292,66 33,54
Molyhos tolgyesek 62,39 7,15
Cseresek 204,18 23,40
Korisesek 3,63 0,41
Akacosok 67,95 7,79
Erdeifenyvesek 37,40 4,29
Feketefenyvesek 25,02 2,87
Lucfenyvesek 1,01 0,11
Egyéb fenyvesek 1,37 0,16
Osszesen: 872,59 100

A vizsgalati teriilet fafajosszetétele a fadllomany-tipusok teriileti megoszlasa altal sugallt
képnek megfelelden alakul. A meghatarozo fafaj — mint a fadlloméanytipus-megoszlasbdl is
kovetkezik — a kocsanytalan tolgy (33,08%) ¢és a cser (22,84%). Ezt kdvetden az Gshonos
fafajok koziil legnagyobb teriiletfoglalassal a biikk (13,97%) rendelkezik, illetve az egyéb
tolgyek kozott dokumentalt molyhos tolgy (9,01%) ér még el jelentOsebb teriiletfoglalast. A
tovabbi 0shonos fafajok szerepe igencsak mérsékelt, a gyertyan teriiletaranya is igen alacsony
(3,73%), s a harsak-korisek-juharok egylittes aranya is igen szerény (1,63%). Az idegenhonos
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fafajok koziil az akac teriiletfoglalasa all az élen (7,52%), mig a fenydk koziil az erdeifeny6
(4,13%) és a feketefenyd (2,95%) teriiletfoglalasa mutat jelentésebb aranyt. Az idegenhonos
fafajok (akac, erdei-, fekete-, luc- és vordsfenyd) egyiittes teriiletfoglalasa 15,15%, ami a
faallomanytipusoknal kapott értékkel szinte teljesen azonos. A sarj eredetli faegyedek aranya
kocsanytalan tolgy és a cser esetében kifejezetten magas (61,24%, illetve 48,24%), ami jol
jelzi, hogy az elmult idészakokban a vagasos erddgazdalkodads egyben jelentds részben
sarjerdd-gazdalkodas is volt (a 20. szdzad elején és kozepén letermelt tolgyes allomanyok
nagy része tuskoésarjrol ujult fel). A biikk esetében a sarjeredet aranya elenyészd, ennél a
fafajnal a természetes Gton valo feltjulds a multban is konnyebben megvalosult.

Fafaj Kiterjedés (ha) Arany (%)

Kocsanyos tolgy — mag 1,28 0,15
Kocsanyos tolgy — sarj 0,44 0,05
Kocsanytalan tolgy — mag 110,86 12,82
Kocsanytalan tolgy — sarj 175,15 20,26
Egyéb tolgy 77,90 9,01
Cser —mag 102,16 11,82
Cser — sarj 95,22 11,02
Biikk — mag 113,38 13,12
Biikk — sarj 7,34 0,85
Gyertyan 32,21 3,73
Akac 64,99 7,52
Juhar 8,97 1,04
Koéris 2,67 0,31
Egyéb kemény lomb 3,35 0,39
Hars 2,44 0,28
Erdeifeny6 35,73 413
Feketefenyd 25,52 2,95
Lucfenyd 0,96 0,11
Vorosfenyo 3,80 0,44
Osszesen: 864,37 100
Ures teriilet 8,22 -
Mindosszesen: 872,59 -

A tervezési teriilet erdeinek korosztily-szerkezetében (a 10% részesedés feletti
korosztalyokat tekintve) dominalnak a 80 év feletti allomanyok (56,27%), s ezen belil is
egészen kiemelkedd a 100 év feletti erdok aranya (28,22%). Az 1-80 év kozotti 8 korosztaly
teriiletaranya viszonylag egyenletes, végig 10% alatti (jellemzden 4-9%), ami jol jelzi, hogy
az elmult évtizedekben milyen csekély volumendi, évente atlagosan 5 hektar koriili értékre
tehetd véghasznalati tevékenység folyt a Karancs vizsgélt erd6tombjében. A 100 év feletti
allomanyok egyébként a kocsanytalan tolgy, cser, blikk és molyhos tolgy fafajoknal egyarant
megvannak, s a tervezési teriilet karakterét (zart, koros erdék dominanciaja) nagyon erésen
meghatarozzak. A jelenség magyardzata a védelmi funkciok erdsodése mellett bizonyara a
teriilet alacsony feltartsagaban keresend6. Mig a 20. szazad elején (az 1920-as évek kozepéig)
kezdetleges/hagyomanyos eszkozokkel termelték és szallitottdk le az erddk (akar a
legeldugottabb, legnehezebben megkdzelithetd, legmeredekebb tertileteken levé allomanyok)
faanyagat, addig az ezredforduld el6tt és utan a belsd, magasabb fekvésli részeken Gjabb
véghasznalatok a nehézkes megkozelithetéség miatt mar nem torténtek, sét talan fel sem
meriiltek. A Karancs fégerince mentén feltdroutak egyébként Iényegében nincsenek, a belsd
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teriileteken végzendd fakitermelési munkakhoz csak a peremek feldl behatold volgyekben
lehet tobb-kevesebb nehézség aran bejutni.

Korosztaly (év) Kiterjedés (ha) Arany (%)
1-10 7,94 0,92
11-20 39,52 4,57
21-30 45,23 5,23
31-40 24,87 2,88
41-50 75,25 8,71
51-60 67,29 7,78
61-70 43,97 5,09
71-80 73,87 8,55
81-90 122,94 14,22
91-100 119,58 13,83
101- 243,91 28,22
Osszesen: 864,37 100
Ures teriilet 8,22 -
Mindosszesen: 872,59 -
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A 80 ¢év feletti korosztalyok dominanciaja (56,27%) a kozOsségi jelentdségli erdds
éléhelytipusok korosztalyviszonyainal is megmutatkozik. A ,,pannon molyhos tdlgyesek
Quercus pubescensszel” (91HO0), ,,pannon cseres-tolgyesek” (91MO0), ,,pannon gyertyanos-
tolgyesek Quercus petraea-val és Carpinus betulusszal” (91GO0), ,,szubmontan és montan
biikkosok (Asperulo-Fagetum)” (9130), ,,mészkeriilé biikkosok (Luzulo-Fagetum)” (9110) és
»lejtok  és  sziklatormelékek Tilio-Acerion-erd6i” (9180) esetében jellemzden, vagy
kizar6lagosan 80 ¢év feletti dllomanyok fordulnak eld, a kozépkort (41-80 éves) ¢és fiatal (1-
40 éves) allomanyok ardnya csekély, vagy elenyészo.

A fentebb leirt fafajosszetételll €s koru allomanyok 2009. évi XXXVIL tv. 7. § (1) bekezdés
szerinti természetességi besorolasanadl domindl a szarmazék erdd (51,96%) mindsités. Ez
viszont nem az idegenhonos fafajok és/vagy erdészeti tajidegen fafajok jelentdsebb mértéki

crcr

kocsanytalan tolgyeseknél és csereseknél (tovabba molyhos tolgyeseknél) mutatkozo magas
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sarj-arany kovetkezménye. A természetszerli erdk szintén magas aranya (31,70%) az
Oshonos fafajokbdl all6, nem sarj eredetii allomanyok meghatarozo jelenlétét tiikrozi vissza, a
kultarerd6k aranya (12,49%) pedig az akacosokra és fenyvesekre utal. Az atmeneti erdok
aranya csekély (3,85%), ide néhany erdsebben akdcosodd, de még szamottevd Oshonos
lombos vézat tartalmazé allomany keriilt. A természetességi értékelés a sarjeredet tulzott
hangsulyozasan keresztiil Osszességében torzitja a terepi tapasztalatok alapjan koriilirhatd
jellegzetességeket, hiszen a tervezési teriilet zomén (kb. 80%-an) dshonos fafajokbdl allo,
fafajosszetételiiket tekintve természetkozeli allapotiinak mindsithetd erdok allnak.

Természetesség Kiterjedés (ha) Arany (%)

Természetes erdo - -
Természetszert erd6 276,61 31,70
Szarmazék erd6 453,38 51,96
Atmeneti erd 33,59 3,85
Kultarerd6 109,01 12,49
Faiiltetvény - -
Osszesen: 872,59 100

Az erdok egészségi allapota altaldnossagban kielégitd, kedvezd. A termdhelyi kondicidk
tobbnyire kozepesen kedvezé feltételeket teremtenek az itt €16 erdéallomanyok szamara, de
mélyebb fekvésben, volgyaljakban és hegylabakon kifejezetten jo, az dllomanyok egészségi
allapotanak fenntartasa szempontjabol is kedvezd terméhelyi koriilmények fordulnak el6. Az
erdokben az elmult idoszakban korokozokra, karositokra visszavezethetd biotikus karok nem
keletkeztek. Megemlitendé viszont a nagyon erés vadhatas (taposas, tiras, ragas), mely a
termOhelyek és a ndovényzet degradalasaval, tovabba a feltjuldsi folyamatok fékezésével vagy
teljes blokkolasaval az allomanyok hosszil tavu fenntartdsanak lehetdségeit — kiilondsen
véderdd-jellegli erdérészleteknél — negativ irdnyba és stilyos mértékben befolyasol(hat)ja. A
klimatikus adottsagok lokalisan (féleg az északi lejtokon) az utobbi években mutatkozd
id6jarasi anomalidkat is képesek ellensulyozni, a déli oldalakon ugyanakkor helyenként
jelentds — aszalyos periddusokkal Osszefliggésbe hozhato, kiilondsen kocsanytalan tolgyet €s
csert érintd — torzspusztulasok is mutatkoznak. A teriiletet abiotikus hatasok a kdzelmultban
alig érintettek, szeéldontések, gyokértanyérral vald dblések nyoma csak elvétve lathato. Az
egykori legelderdokbdl visszamaradt, most dsszeroppand vastag torzsek is inkabb koruk és
korhadtsagi allapotuk, semmint kiilsé hatdsok miatt keriilnek az erdd talajara.

Az elmult id8szakban a tervezési teriiletnek elsdsorban a nyugati, déli és keleti peremén folyt
aktivabb, rendszeresebb erdégazdalkodasi tevékenység. A nyugati hegylab gyorsan névo
akacosai eleve tobb és gyakoribb gazdalkodasi feladatot (neveldvagasok, véghasznalatok)
adtak, illetve az egyéb allomanytipusokban esedékes munkdk koziil is elsésorban a
konnyebben elérhetd teriileteken folyt erd6gazdalkodés. A Karancs fogerince kornyékére esd
belsd teriileteken az elmult évtizedekben alig végeztek erdészeti munkakat, amiben egyrészt
az el6fordulo allomanyok jellemzdi, masrészt a nehézkes megkozelithetdség, harmadrészt
talan a turisztikai szempontok (Kéapolna-hegy, Karancs-kilatod) is szerepet jatszhattak. Az 0j
erddterv fényében mindez némileg valtozhat, hiszen a jelenlegi 10 éves ciklusra szdmos
munka szerepel a tervezési teriilet kozponti részén elhelyezkedd erddrészletekben is.

A 2015-2024 kozott érvényben levd erddterv szdmos fakitermelési eldirast, illetve
lehetdséget tartalmaz, amelyeket részben a természetvédelmi célok megvalositasahoz is fel
lehet hasznalni. Belitemezett tisztitdsok (15,21 ha) részben cseres allomanyt, részben
idegenhonos fafajokbol (akac, vordsfenyd) allé erddket, a kifejezetten nagy teriileten
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(egyiittesen az erddtertilet 28,77%-an) betervezett torzskivalasztd gyéritések (66,18 ha) és
novedékfokozo gyéritések (184,85 ha) pedig mindenféle 6shonos és idegenhonos fafaju
erdoket ¢érintenek. Ezek a neveldvagdsok az elegyesség ¢és az allomanyszerkezeti
valtozatossag (atmérdeloszlas, mikrohabitatok, stb.) megtartasaval-bovitésével, az oOreg
hagyasfak kiméletével, az all6 és fekvd holtfa mennyiségének novelésével, illetve az
idegenhonos fafajok visszaszoritdsaval jelentds mértékben hozzajarulhatnak az erdok
természetességi allapotanak tovabbi javuldsdhoz, s dltalanossagban a természetvédelmi (azon
beliil a Natura 2000) célok megvalositasdhoz.

Tarvagasos véghasznalatok (26,27 ha) csak a Karancslapujtd és Karancsalja felé es6 hegylab
vagasérett akdcosait érintik. Az idés Oshonos lombos allomanyokban — a hegytomb
kiilonbozé pontjain — ezzel szemben fokozatos felujitovagasok (37,22 ha) és (atalakitod
izemmod mellett) szalalovagasok (43,49 ha) belitemezésére kertilt sor. Ezek a beavatkozasok
hagyasfa-csoportok visszahagydsa mellett a homogén erddtakar6d valtozatosabba tételéhez
jarulhatnak hozza, ugyanakkor a véghasznalati/felajitasi munkak végzése soran komoly
figyelmet igényel, hogy tdjképileg bantd és dkoldgiai szempontbdl is problémas, nagyobb
vagasteriiletek 1étrejottét és a homogén szerkezetli erdéallomanyok ismételt kialakuldsat el
lehessen keriilni. Tovabbi fakitermelési lehetdségeket biztositanak mindezek mellett a
Kercseg-tetdé ¢és Kupan-hegyes ¢szaknyugati oldalaban (Karancsalja 6/A, 6/B, 7/A
erdorészletek), a korabbi széldontések miatt helyenként Iékesedd, idds biikkosdkben
betervezett szalalasok (24,17 ha). Csoportok-lékek kialakitasaval és holtfa visszahagyasaval a
szalalovagasokat és szalaldsokat a fakitermelési lehetdségeken tal az 1dds, egykoru
allomanyok feltjitasanak megkezdésére, az j korosztalyok megjelenitésére, az esetlegesen
meglevd Ujulatfoltok felkaroldsdra — Osszességében az alloméanyok vegyeskorusitasanak
meginditdsara — lehet majd felhasznélni. Egészségiligyi termelés csak néhany részletben kertilt
eléirasra (15,61 ha), ezek elsOsorban a véderdd jellegli alloményokban pusztulo, illetve
kedvezétlen egészségi allapoti feketefenyd torzsek kitermelésére hasznalhatok fel (mar
amennyiben az érintett teriiletek egyaltalan elérhetdk).

Fahasznalat modja Kiterjedés (ha) Arany (%)
Tisztitas (TT) 15,21 1,74
Torzskivalaszto gyérités (TKGY) 66,18 7,58
Novedékfokozo gyérités (NFGY) 184,85 21,18
Tarvagas (TRV) 26,27 3,01
37,22 4,27
Fokozatos felujitovagas (FFV) (*13,20) (*1,51)
Szalalévagas (SZV) 43,49 4,98
(*7,42) (*0,85)
Szalalas (SZAL) 24,17 2,77
Egészségiigyi termelés (EU) 15,61 1,79
Teljes teriilet: 872,59 100

(redukalt teriilet™)

1.3.3.3 Vadgazdalkodas, halaszat, horgaszat

A tervezési teriilet az 550710 kodszamu vadaszteriilet része, vaddszatra jogosult a
foldtulajdonosi  kozosség, a tulajdonosi kozdsség képviseldje az Ipoly Erdd Zrt.
(Balassagyarmat). A vadaszteriilet-fenntartasi feladatokat a Zrt. Salgétarjani Erdészete latja
el. Az 0j (immar 20 éves) vadgazdalkodasi lizemtervi ciklus 2017. marcius 1-el indult, a
tertiletet érintd tajegységi vadgazdalkodasi terv készitése jelenleg van folyamatban, a konkrét
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teriiletre sz6l6, konkrét vadgazdalkodasi és szabalyozasi kérdéseket is érinté vadgazdalkodasi
iizemterv ezt kovetden késziil. A vadaszteriilet nagyvadas jellegli, a vadaszhaté vadfajok
koziil a tervezési teriileten elsésorban a vaddiszn6 (Sus scrofa) és a gimszarvas (Cervus
elaphus) jelenhet meg. Kisebb 1étszamu, de a természetvédelmi vonatkozasok miatt ¢ helyiitt
feltétleniil emlitendé populacidja van tovabba a vadaszteriileten a muflonnak (Ovis ammon
musimon). Az utobbi években ebben a térségben is megerdsodott rokaallomany (Vulpes
vulpes), mely elsésorban a foldon fészkelé madarak — lasd a térségben ritkasagként
kiemelhetd csaszarmadarat (Bonasia bonasia) és az idonként fészkeld erdei szalonkat
(Scolopax rusticola) — koltésének és megmaradasanak esélyeit sztikiti.

Vadészati ¢s vadgazdalkodasi létesitmény a teriileten csak szérvanyosan, a kdnnyebben
megkozelithetd, peremhelyzetli részeken taldlhato. A Karancs belsd részein a vadaszati
tevékenység intenzitdsa csekély, a vadaszteriilet ezen része egyfajta kiméleti tertilet. Jorészt
ennek kovetkezménye ugyanakkor a magas vadlétszdm és az erd6tomb déli kitettségii részein
(pl. a Kapolna-hegy, az Ivanka-hegy és a Farkas-ko délre futd gerincein és a kapcsolodod
lejtékon) lathato, egészen komoly mértékli vadhatas. A gerincek és meredek oldalak talaja
er0sen vadtaposott, felsebzett, erodalodo, a lagyszaru névényzet sok helyiitt gyomosodast,
degradalodast jelez. Az erddk aljndvényzetében a cserjék és a nehéz koriilmények kozott
feltorekvo, szorvanyos ujulatfoltok — talan a biikkét leszamitva — nagyon erdsen ragottak,
novényevd nagyvad (gimszarvas, muflon) altal kontrollaltak. Egyes fafajok (pl. vorosfenyd,
gyertyan) egyedeit a gimszarvas helyenként er6sen hantja. A nagyvad taposasa és kiillondsen
ragasa miatt az erdédinamikai folyamatok miikodése korlatozott, a természetes felajulas
lehetdségei a zavartabb és vadaszat szempontjabdl is frekventaltabb hegylabi részeket
leszdmitva nagyon besziikiiltek. Természeteshez kozeli allapotti/szerkezetli erdéfoltok a belsd
teriileteken ennek megfelelden nincsenek, ilyen allomanyrészeket — egészen kis kiterjedésben
— legfeljebb a hegylabon, egykori legelderdokbdl visszamaradt oreg fakat is tartalmazo,
illetve spontan felujulast is mutatd foltokon azonosithatunk.

Halgazdalkodasi hasznositasra alkalmas viztest a tervezési teriileten nincs. A Gyopar-
forrastol nyugat felé induld arokban, a Tarasz-forrastol nyugat fel¢ induld volgyben, tovabba
a Karancslapujté felé¢ lefutd tovabbi arkokban legfeljebb iddszakosan van viz. Haldszati
¢és/vagy horgaszati tevékenységrdl a teriileten nem beszélhetiink.

1.3.3.4 Vizgazdalkodas

Erdemi vizgazdalkodasi tevékenység a teriileten nem folyik, az itteni felszini és felszin alatti
viztestekre az 1-8 azonositoju ,,Ipoly” és a 2-10 azonositoval rendelkezd, ,,Zagyva” vizgylijtd
alegység vizgylijto-gazdalkodasi terve eldirasokat, terveket, elképzeléseket nem tartalmaz (a
tervezési teriilet a Karancs észak-déli iranyl fogerince mentén oszlik meg a két vizgyiijto-
gazdalkodasi egység kozott). A Kercseg-patak iddszakos kisvizfolyasnak szamit, rajta a
Gyopar-forras alatt turisztikai céllal régebben egy mesterséges, ma mar nem funkcionalo
vizmedencét alakitottak ki (a gattest elrepedt, a medencében id6szakosan sincs viz). A foglalt
forrasokka kiépitett Margit(Katalin)-forras és Toke-kat (Elemér-forras) vize csévezetékbe
terelve a Kis-Karancs déli oldalaban az 1970-es évek elejétél mikodott kobanya kiszolgalod
épiiletének vizellatasat szolgalta. Ez utobbi létesitmények, bar még megvannak, a kdbanya
1989-ben valé bezarasa oOta érdemben mar nem funkciondlnak. Vizgazdalkodassal
kapcsolatos egy€b 1étesitmény a teriileten nincs.
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1.3.3.5 Turizmus

A Karancs térsége viszonylag jelentds — bar a Medves mogott kissé elmaradd — turisztikai
latogatottsaggal rendelkezik és turistat-halozata is kiterjedt. A bakancsos turizmusnak a 19.
szazad végére visszatekintd hagyomanyai vannak Salgotarjan korzetében, s (forrasok
foglalasaval, erdei pihendhelyek ¢€s turistautak kialakitasaval, tarak szervezésével) kiilondsen
intenziv turistamozgalom bontakozott ki a két vilaghdbort kozott, majd az 1960-as évektdl. A
Kercseg-lapos mar az 1920-as évektdl kiranduld-helyszin volt, s a Karancs-kapolna 1926-0s
helyreallitdisa ¢és 1Ujboli felszentelése is kapcsolatba hozhaté a Karancs felé iranyuld
turizmussal. A fécsticson korabban épiilt fatornyot 1929-ben erds, massziv kilatora cserélték,
majd a II. vilaghdbora utan, 1964-ben ugyanezen a helyszinen 0j kilatot emeltek. A tervezési
tertilet turisztikai szempontbol legfrekventéaltabb teriilete a magasabb régiokban ma is a
Karancs-kilatdo kornyéke és a Kapolna-hegy, a hegylabi részeken pedig a Kercseg-lapos,
Kercseg-szurdok és a Ceberna-volgy emlithetd.

A teriiletet szamos turistalit és sétadsvény érinti. A jeldlt turistautak koziil a ,,S™ jelzésti ut
Salgoétarjan kozpontjabol indul, majd a Pipis-hegy és a Kupan-hegyes nyugati ldbanak
érintésével, a Ceberna-volgyon at jut a Karancs nyergébe. Innen a ,,S” jelzés keletre fordul és
Somoskdujfalu felé fut le. Salgdtarjan-Vadaskert feldl a ,,P” jelzésen lehet a Karancs felé
indulni: ez az 6svény egy szakaszon az el6bb emlitett ,,S” jelzéssel egyiitt fut, de a Ceberna-
volgy torkolatatél Karancsalja-Karancslapujtd iranyaba elkanyarodik, s végil zegzugos
nyomvonalon a nyugati hegyldbon, egészen Karancsberényig juthatunk rajta. Karancslapujtd
feldl a Tarasz-forras volgyén at a ,,Z+” jelzés érkezik a Karancs nyergébe, majd a focsucsra.
Salgotarjan-Tostrand feldl a régi karancsi kdbanyahoz vezetd uton halad a ,,PA” jelzés, majd
a Margit-forras érintésével vezet szintén a focsucsra. Somoskéujfalu felél két tovabbi jelzés
érkezik még a teriiletre: a ,,S+” a Kercseg-lapos és a Kercseg-szurdok érintésével jut el a
Ceberna-volgy torkolataig, a ,,Z” jelzés (Eszaki Z6ld turistatt) pedig a Kis-Karancs fel8l
végig az orszaghatdron érinti a tervezési teriiletet.

A Karancs-nyeregbdl a két legfontosabb turisztikai célpont a hagyomany szerint XIV. szézadi
elézményekkel bird, nevezetes bucsujardhelynek szamitdé Karancs-kapolna (,,S+” jelzés) és
az 1989-ben ujraépitett, majd 2001-ben feltjitott 22 m magas, fémracsos szerkezetii Karancs-
kilato (,,P”, ,,PA”, ,SA”, ,Z+” jelzések), ahol impozans korpanorama varja a merész
tirazokat. Salgotarjan-Tostrand fell a ,,PA” jelzés nyomvonalan terepkerékparosokat
kiszolgalo kerékparut vezet a Karancs tetejére, s ugyanezen az utvonalon a Novohrad-Nograd
Geopark természetfoldrajzi és t4jhasznalat-torténeti latnivalokat ismertetd tandsvényét is
végig lehet kovetni. A Kercseg-lapos kozelében a Biikki Nemzeti Park Igazgatosag
informaciods tablaival talalkozhatunk, magan a tisztason, az oreg fak alatt pedig — sajnos nem
tal j6 miiszaki allapotd — erdei pihendhelyek, padok, szalonnasiité-helyek varjdk a
kirandulokat.

Salgotarjan varos 174/1998.(VI. 15.) sz. hatarozattal elfogadott (az utobbi években tobbszor
modositott) Telepiilésszerkezeti Terve 7. sz. melléklete a tdjrendezési javaslatok kozott a
térséget (Kercseg-lapos és Karancs-kilato) kiilon is emliti. A tavlati fejlesztés és fenntartas
feladatai kozott a terv a Kercseg-lapos — mint kirandulohely — berendezéseinek (pihenépadok,
szemetgyiijtok) cseréjét, illetve felujitasat, valamint a kozeli Gyopar-forras és kornyéke
megtisztitasat iranyozza eld. A mar Karancslapujté kozséghatarba esd, Karancs-kapolnara és
Karancs-kilatora a terv csak utal, ezekre a 1étesitményekre €s kornyezetiikre irdnyelveket nem
fogalmaz meg. Ugyanezekre az objektumokra turisztikai vonatkozasokkal Karancslapujtd
telepiilésszerkezeti terve sem tér ki.
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1.3.3.6 Ipar

A tervezési terlileten €s annak kdzvetlen t4ji kdrnyezetében semmilyen jelenleg is mikodo
ipari létesitmény nem talalhato. A Farkas-ké oldalaban 1885-ben nyitott andezitbanyat az
1940-es évek kozepéig mivelték, a banyaudvart nemrégiben (a sziikséges meértékig)
rendezték. A Kis-Karancs déli lejtéjén 1973-ban megnyitott andezitbanya a tervezési teriiletet
nem ¢érintette (1989-ben azt is bezartak), illetve csak annyiban, hogy a kiszolgéalo épiilet
vizellatdsdhoz a mar Natura 2000 teriiletre esé Toke-kutat befoglaltdk, illetve a
Margit(Katalin)-forras felé vezetdé volgyben még egy vizgyijté ciszternat épitettek. A
Bobonyér-puszta kozelében levo (a tervezési teriilet hatarara es6) kébanyat sem miivelik mar,
itt 1890 és az 1950-e¢s évek kozepe kozott zajlott termelés. A tovabbi (a Kercseg-oldal
Toéstrand feldli végén, illetve az Ivanka-hegy nyugati hegyldban levd) kisebb kobanyakat
szintén, mar évtizedekkel ezel6tt felhagytak.

Salgotarjan varos 174/1998.(VI. 15.) sz. hatarozattal elfogadott (az utobbi években tobbszor
modositott) Telepiilésszerkezeti Terve, a varos 15/1998. (VL. 15.) dnkorményzati rendelettel
kihirdetett (szintén tobbszoér modositott) helyi épitési szabalyzata, tovabba Karancsalja és
Karancslapujté kozségek telepiilésszerkezeti tervei €és helyi épitési szabalyzatai semmilyen
ipari jellegii 1étesitmény elhelyezését nem teszik lehetdvé a teriileten. A tervezési teriiletet
(mint védelmi célu erd6kbol allo tombot) valamennyi szabalyzat a beépitésre nem szant
terliletek kozott tartja nyilvan.

1.3.3.7 Infrastruktura

A tervezési teriiletet tobb vonalas 1étesitmény is érinti. A Tostrand felé esé hegylabon két 20
kV-os kozépfesziiltségli vezeték is atmetszi a Kercseg-odal ide lenyuld erddsavjat
(Salgotarjan 118/NY1, 118/NY2, 118/NY4 részletek). Innen nem messze az egyik vezeték a
Karancs és a Kis-Karancs kdzotti nyereg iranyaba hatol fel (Salgotarjan 101/NY1, 101/NY2),
majd az erdd6 mélyén, a Margit(Katalin)-forrds kozelében egy transzformator-allomasban
végzddik. Innen az elektromos aram foldkabellel, a ,,PA” jelzés nyomvonalan jut fel a
Karancs fogerincére, ahol két kiilon telephelyen biztositja az ott elhelyezett antenndk és
adotorony aramellatasat. A gerincen alacsonyabban (a Kapolna-hegyhez kozelebb)
elhelyezkedd telephelyen egy filiggetlen (a renddrség és a tlizoltoésag altal hasznalt)
radidrendszer antenndja ¢és néhany radidamatérok altal hasznalt tovabbi antenna nyert
elhelyezést. A Karancs focsucsa kozelében taldlhatd adotoronyrdl Antenna Hungaria Zrt.
(Budapest) televizios sugarzast biztosit, illetve itt vannak elhelyezve a starjan.hu internetes
szolgaltatdshoz kapcsolodod berendezések, tovabba a Karancs-Medves Természetvédelmi
Alapitvany webkamerdja is.

Stabilizalt, illetve burkolt Ut a teriileten nincs, a Karancs k6banyahoz vezetd rossz mindségi
aszfaltut a tervezési teriilet keleti hataran fut. Az erd6tomb belsejében huzddod erdei utak
(burkolatlan, illetve részben muszelvényes foldutak) a béanyaszati és erddgazdalkodasi
feladatok kiszolgéalasa érdekében évtizedekkel ezeldtt épiiltek, s ma az erddgazdalkodasi
tevékenységek mellett elsdsorban turisztikai (és alkalmanként természetvédelmi
teriiletellendrzési és kezelési) célokat szolgalnak. Ugyancsak a turistaforgalom kiszolgéalasat
biztositja a Kercseg-laposhoz kozel (a tervezési teriilet hataran) kialakitott parkold. Az
egykori kébanyakbol nem maradtak vissza olyan banyészati célra hasznalt, vagy kozvetve
banyaszati célt szolgalo 1étesitmények, amit e helyiitt részletezni kellene. Ami megemlithetd,
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az a Kis-Karancs nyerge alatti volgyben foglalt két forras (vizgy(ijtd ciszterna), amely a
Karancs-kdbanya kiszolgalod épiiletének vizellatasahoz épiilt és ma is megvan.

A bemutatast, tajékoztatast és kikapcsolodast szolgald infrastrukturdlis elemek koziil az
elszortan tobbfelé (pl. Kercseg-lapos, Margit-forras kornyéke, Karancs focstics, Karancs-
kapolna) megjelend (kiilonb6zé miszaki allapot) pihenépadok, esébeallok, turistautak,
informdacios tablak, tandsvény tablak, kiépitett forrdsok és mesterséges vizmedencék (vo.
Gyopar-forras) emelhetok ki. A Karancs focsticsan allo 22 m magas kilatd szabadon
latogathat6. Az épitmény miszaki allapota megfeleld, azt az lizemelteté Ipoly Erdd Zrt.
(Balassagyarmat) legutobb 2001-ben tjitotta fel. A teriilet egyik legfontosabb épitménye ezen
kiviill a Képolna-hegy csucsan allo6 Karancs-kapolna (Margit-kapolna), amelynek elédje a
hagyomany szerint egy XIV. szazadra visszavezethetd képolna Iehetett (a most lathato épiilet
felujitasara 1926-ban, majd az 1990-es évek elején keriilt sor). A kapolna mellett haranglab
¢s remetelak is talalhatd, a helyszin regionalisan ismert ¢és latogatott kegyhely. A ,,szakralis
infrastruktara” tovabbi elemei koziil megelithetd még a Képolna-hegy ¢északnyugati
oldalaban talalhato, terméskd alappal rendelkezd kereszt, a Cinegés-hegy keleti oldaldban
(hegygerincen) allé un. lepkénykéi kereszt, valamint az Ivanka-hegy nyergében nemrégiben
felyjitott (cserélt) harmaskereszt.

A teriileten tobb hdromszdgelési pont, illetve foldmérési jel is taldlhatd, igy tobbek kozott a
Kercseg-tetén (502,6 m), az azzal szomszédos magaslaton (499,1 m), az Ivanka-hegyen
(541,3 m), a Cinegés-hegyen (366,4 m), a Farkas-ké felett (548,7 m), a Karancson (727,0 m)
¢s a Malnas-tetén (614,2 m). Az érdekességek koziil a Tostrand felé lenyuld gerinc régi,
fatemplomot idézd, romos es6bedlloja, a Kercseg-lapos viseltes mozgalmi emlékmiive, illetve
a Karancs egyik nyugati gerincén talalhatd (az 1940-es években még biztosan hasznalt) apro
vadaszhdz romja emlithetd.

Salgotarjan varos 174/1998.(VI. 15.) sz. hatarozattal elfogadott (az utobbi években tobbszor
modositott) Telepiilésszerkezeti Terve, illetve a varos 15/1998. (VI. 15.) dnkormanyzati
rendelettel kihirdetett (szintén tobbszor modositott) helyi épitési szabalyzata csak turisztikai,
rekreacids célu beruhazasok/fejlesztése lehetdségét, illetve az ezeknek a céloknak megfeleld
épitmények elhelyezését veti fel a tervezési teriileten. Karancsalja és Karancslapujtd
kozségek telepiilésszerkezeti tervei €s tObbszor modositott helyi épitési szabalyzatai a
tervezési teriiletet (mint védelmi célu erd6kbdl allo tombadt) alapvetden beépitésre nem szant
tertiletként tartja nyilvan. A Karancs-Medves Tajvédelmi Korzet természetvédelmi kezelési
tervérél szolo  6/2010. (III. 31.) KvVM rendelet alapjan a tervezési teriileten
természetvédelmi infrastruktiraként csak az élohely-rehabilitaciot és a teriilet hatosagi
megjelolését, valamint a természetvédelmi célu oktatdst, nevelést, bemutatist szolgalo
létesitmények helyezhetdk el.

A tervezési teriiletre esd érintett ingatlanok esetében a foldhivatali nyilvantartasba az aldbbi
szolgalmi jogok keriiltek bejegyzésre (a szolgalmi jog jogosultjainal a tulajdoni lapokon
szerepld szervezetek/cégek jelenleg érvényes intézményi megnevezését kozoljiik):

Telepiilés Hrsz. Szolgalmi jog tipusa Szolgalmi jog jogosultja
Karancsalja 016 | Foldmérési jelek elhelyezését | Nograd Megyei Kormany-
biztositd hasznalati jog hivatal Foldhivatali Féosztaly
(Salgétarjan)
Karancslapujt6 060/8 | Miiemlék elhelyezését Forster Gyula Nemzeti
biztosité haszndlati jog Orokségvédelmi és
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Vagyongazdalkodasi Kozpont
(Budapest)

Vizvezeték szolgalmi jog

Eszak-Magyarorszagi
Regionalis Vizmiivek Zrt.
(Kazincbarcika)

Foldmeérési jelek elhelyezését
biztositd hasznalati jog

Nograd Megyei Kormany-
hivatal Foldhivatali Féosztaly
(Salgoétarjan)

Ut- és kabelvezetési
szolgalmi jog

Magyar Kozt Nonprofit Zrt.
(Budapest)

Kabelvezetési, konténer és
antennatart6 oszlop
elhelyezési szolgalmi jog

Magyar Kozt Nonprofit Zrt.
(Budapest)

Foldmérési jelek elhelyezését
biztositd hasznalati jog
(allamhatarjelekhez tartozé

Magyar Allam / Budapest
Févéros Kormanyhivatala
Foldmérési, Tavérzékelési és

hasznalati jog) Foldhivatali Féosztaly
(Budapest)
Salgétarjan 0919/1 | Foldmérési jelek elhelyezését | Nograd Megyei Kormany-
biztosité hasznalati jog hivatal Foldhivatali Féosztaly
(Salgétarjan)
Vezetékjog EMASZ Halozati Kft.
(Miskolc)
0928/7 | Foldmérési jelek elhelyezését | Nograd Megyei Kormany-

biztositd hasznalati jog

hivatal Foldhivatali Fosztaly
(Salgodtarjan)

Ut- és kabelvezetési Noégrad Megyei Allami

szolgalmi jog Kozutkezeld Kht.
(Salgétarjan)

Foldmérési jelek elhelyezését | Magyar Allam / Budapest

biztositd hasznalati jog
(4llamhatarjelekhez tartozo

Fdvaros Kormanyhivatala
Foldmérési, Tavérzékelési és

hasznalati jog) Foldhivatali Fdosztaly
(Budapest)

Vezetékjog EMASZ Halozati Kft.
(Miskolc)
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5) kép: SzEldontott, részben Osszetermelt bilikkds allomanyrész a Tarasz-forras feletti
meredek hegyoldalon (Karancslapujté 14/C; KE-1)

6) kép: Szalalovagassal kezelt, tobb korosztalyt is tartalmazo biikkds alloméany a Kercseg-
szurdokban (Karancsalja 7/B; KE-1)
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9) kép: 1dds cseres-tdlgyes allomany sok fekvd vastag holtfaval és sok mikrohabitattal (de:
¢letképes ujulat nélkiil) a Farkas-k6 gerincén (Karancsalja 2/A; KE-2)

10) kép: Kozépkort, homogén, erdészeti beavatkozdssal régebb oOta nem érintett cseres-
télgyes a Kapolna-hegy nyugatra lefutd, gerincén (Karancslapujté 15/A; KE-2)
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11) kép: Véderdd jellegli, a gyepszintben lappangd sas (Carex humilis) altal dominalt
molyhos tolgyes allomany (Karancslapujté 24/C; KE-3)

R a;:‘d o

7
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12) kép: Nagyon erdsen gyomos, a nagyvad altal kitaposott-kilegelt gyepszintii molyhos
télgyes allomanyok a Kapolna-hegy déli gerincén (Salgotarjan 1/A; KE-3)
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13) kép: Gazdag mohaszényeggel rendelkez6, kdzépkoru, cserrel elegyes mészkeriilo tolgyes
a Kercseg-tet6 északi oldalaban (Salgétarjan 116/C; KE-4)

T NSAY 7 2 E

5 7.

14) kép: Ude kaszilorétnek otthont adod, oreg hagyasfikkal tarkitott tisztas (egyben
frekventalt kirandulohely) a Kercseg-laposon (Salgotarjan 115/T1; KE-6)
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15) kép: Ude kaszalorét a Ceberna-volgy torkolatanal, ideiglenesen kialakitott faanyag-
rakodoval (Karancsalja 4/T1; KE-6)

16) kép: Ude kaszalorét, a hattérben regeneralodd, fenydelegyes lombos allomanyok
(Karancslapujt6 26/A; KE-7)
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17) kép: 1dos, alig lombelegyes feketefenyves allomany a Kéapolna-hegy nyugati gerincén
(Karancslapujté 16/E; KE-8)

18) kép: Hegylabi, erdés fekete bodza cserjeszinttel rendelkezd, a gyepszintben nitrofil
gyomok altal dominalt akacos (Karancsalja 20/E; KE-8)
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19) kép: A Farkas-ké sziklakibuvasara telepitett kobanya, amit mar az 1940-es években
felhagytak; koriilotte molyhos télgyes allomanyok (Salgotarjan 115/TN; KE-9)

20) kép: Antenndk a Karancs fogerincén: az idés allomany alatt egy kisebb, konténerekbdl
allo telephely biztositja a miiszaki kiszolgalast (Karancslapujté 13/B; KE-9)
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21) kép: Az 1jjaépitett Margit-kapolna és a haranglab a Képolna-hegy cstcsan: a helyszin
latogatott kegyhely, illetve zarandokhely (Karancslapujt6 14/C; KE-10)

22) kép: Helyreallitott, feltjitott, szabadon latogathatd remetelak a Karancs-képolna keleti
oldalaban (Karancsaljal/A; KE-10)

117



